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RESUMO:O presente trabalho tem por escopo analisar a possibilidade de responsabilizar
civilmente os proprietérios dos animais pelos atos ilicitos cometidos pelos animais soltos nas
estradas. Para tanto, utiliza-se o método dedutivo. O procedimento adotado é a técnica de
pesquisa indireta e a pesquisa bibliogréafica. De inicio sdo apresentados nocbes gerais da
responsabilidade civil com base na teoria na guarda, de que forma que abordamos o conceito,
de breve historico, iniciando um breve estudo acerca da responsabilidade civil frente aos
danos causados pelos animais soltos nas estradas. Por fim verificar a possibilidades dos

proprietarios serem responsabilizados pelos atos ilicitos produzidos por estes animais.

PALAVRAS - CHAVE:Responsabilidade civil. Responsabilidade civil dos proprietarios.

Ato ilicito. Teoria da guarda.

ABSTRACT: The present work aims to analyze the possibility of civilly holding the owners
of animals responsible for the illegal acts committed by animals released on the roads. For
this purpose, the deductive method is used. The procedure adopted is the indirect research
technique and bibliographic research. At first, general notions of civil liability are presented
based on the theory of guarding, how we approach the concept, with a brief history, starting a
brief study about civil liability in the face of damage caused by animals released on the roads.
Finally, check the possibility of owners being held responsible for illegal acts produced by

these animals.
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1. INTRODUCAO

Entende-se 0 aumento da populagdo mundial, ouve uma demanda desproporcional
cada vez mais em consumo de automoveis, e com 0 aumento de estradas,com isso 0 nimero
de acidentes com animais tendeu a crescer juntamente, onde nosso pais esta inserido em um
grupo de 20 paises que corresponde a 10% da superficie e possuem mais de 70% da
biodiversidade do planeta. A despeito de sua grande relevancia para o crescimento econdmico
e social, esse aumento em consumo de automdveis implica em sérios impactos negativos
como os acidentes com animais nas estradas, tanto tambem pelo transito de animais irregular
pelas estrada (SILVA, 2013).

Nosso pais é constituido por uma dimenséo territorial, onde devido este predomina o
transporte rodoviario em grande escala, sendo um meio de utilizagdo de grande relevancia
para a movimentacdo da economia do Estado, além disso a auséncia desta pode complicar em
grandes perdas de produtos pereciveis, como também empresa que necessitam de materiais
para prosseguir com suas atividades, pois quando se fala em estradas e rodovias, a primeira
ideia que ocorre € a de progresso e desenvolvimento (SILVA 2013).

Para quem nescessitadestes meios de transporte, precisa conviver com esse problema
grave que é a presenca constante de animais nas pistas. Essas e muitas vezes sdo triste
realidade que deparamos no dia a diaguantopresenciamanimaisselvagens e domeésticos.

Desta forma o constante numero atropelamentos de animais solto nas estrada tenham
uma parcela do ato, como bovinos e equinos.Um levantamento realizado pela Policia
Rodoviaria Federal no ano de 2010, foiregistrados 362 acidentes causados por animais soltos
nas pistas que vitimaram cerca de 9 vitimas e totalizando uma apreensdo de 1.503 animais que
estavam solto em pistas(SILVA 2013).

Por estas e outras, abordam-se aspectos gerais da responsabilidade civil, a fim de
verificar a responsabilidade civil frente aos danos provocados por animais na micro-regiao do
municipio de Guanambi-BA investigando se a referida responsabilidade prescinde ou ndo da
demonstracdo de culpa do agente detentor.

Neste artigo cientifico mostraremos o problema atual que impactam em grandes
nameros de acidentes nas estradas com a circulacdo de animais bem como a responsabilidade
civil do proprietario onde tem o dever de ressacir o individuo lesado por este animais, pois
partindo do pressuposto que muitos animais estdo sendo abandonados em estradas em

constante circulagéo.



Este artigo cientifico tem como tema demonstra os danos causados por animais em
circulagdo em ambientes proibidos, e como a auséncia de reparacdo dos danos pelos
proprietarios.Nestas predominancia, considerando que este trabalho tem como demonstrar 0s
aspectos de exame critico na micro-regiao de guanambi, trataremos que a uma porcentagem
auséncia de fiscalizac&o do poder publicoqueenfluencia nos acidentes.

O instituto da responsabilidade civil evoluiu e vem se adaptando em conformidade
com a realidade social na qual se insere, que neste cenario o artigo aborda a previsdo da
responsabilidade civil dos proprietarios nos termos do art. Art. 936. “O dono, ou 0 detentor
animal ressarcira o dano por este causado, se ndo provar culpa da vitima ou forca maior”.

A investigacgdo descreve: a) a possibilidade de indenizar o dono ou detentor do animal,
b) a solucdo de controle do problema com politicaspublicas voltadas a educacdo dos
proprietarios donos dos animais.

O artigo cientificodemonstram as consideracGes acerca dos possiveis impactos a
serem sentidosno lado social e econémico. Ao ponto que possa considerar quando houver um
acidente entre automdveis e animais soltos pelas estradas, quando lesionarem a esfera juridica
patrimonial de terceiros, apassoaquempossa competir a responsabilidade culposa da
relevancia do fato ocorrido, apontando como o proprietario ou responsavel da concessionaria
em seu grau de culpabilidade, também como objetivo discutir a analise de quem incube a
responsabilidade civil do ato lesionado referente a posse e guarda de animais e danos de
naturezas diferentes que possa vir lesionar.

O que pretende colocar em discussdao é a amplitude de danos causados por estes
animais, bem como o desamaparo sofrido pela sociedade também sera abordada as possiveis
formas de prevenir, a fim de melhorar estes impactos negativos.Neste artigo cientifico,
demonstramos responsabilidade civil do proprietario por omissdo no cuidado de protecdo dos
animais, especialmente no desepennho de suas funcdes que lhe sdo proprias para a realizacdo
dos fins almejados.

Desta forma, apoOs verificar a analise ra responsabilidade civil do proprietario de
mandeira geral, pretende posicionar que o proprietario tem o dever de indenizar o individuo
que € lesado por estes animais, diante da teoria da guarda.

Nesta discussdo, apesar de ser um tema conteporaneo e atual, o estudo pouco
explorado pelas doutrinas, restrigem-se ao posicionar onde existem poucos casos sobre este
tipo de responsabilizacdo. Disnte do cenéario este tema é muito relevante que pela sistematica,
muitas vezes as vitimas ficam sem ressarcimento devido danos por animais onde ndo acabam

encontrando seu dono, considerando a falta de conhecimento.



2. MATERIAIS E METODOS

Na elaboracdo e desenvolvimento deste trabalho académico, foi necesséario adotar
meios legislativos para assim o problema seja de forma clara solucionado.

Na sua classificacdo, foi utilizado o método de abordagem dedutivo, onde tem uma
preposicdo geral em relacdo a responsabilidade civil, onde tem finalidade chegar até a
responsabilicao do proprietario do animal causados por estes.

Em relacdo ao método de procedimento, o utilizado no presente trabalho sera o
bibliogréafico, tendo em vista que, para o desenvolvimento deste estudo, serdo utilizadas

doutrinas civis, administrativas e ambientais, jurisprudéncia e legislacao.

3. EXAME DA EVOLUCAO LEGISLATIVA DA RESPONSABILIDADE CIVIL
COM BASE NA TEORIA DA GUARDA

Reconhece-se em palavras tradicionalmente, este tema ja € bem antigo quando se trata
de responsabilidade,como a atual legislacdo em vigor, e doutrinadores espoem a culpa
exclusiva em face do proprietario do animal que é o guardido presumido e quando nao
encontrado respondera o estado ou concessionaria que administra aquele local.

Os animais tém natureza de bem moveis por se movimentar denominados também
semoventes que podem deslocar por forca prépria, sendo suscetivel a partilha em ocasido da
dissolucéo da sociedade conjugal, levando em conta o regime de bens e a livre convencéo das
partes mediante acordos entres as partes. A denominagdo “fato da coisa” passa a fazer parte
do termo responsabilidade civil tendo por base a presuncdo da culpa (PEREIRA, 1995, p.
102).

N&o se pode afastar do fato que, em relacdo aos direitos dos animais, algumas
indagacdes surgem com distintas respostas. S8 correntes que, com diferentes
fundamentos, uns mais radicais outros menos, buscam ultrapassar 0 antropocentrismoe
conferir direitos aos animais. (LIMA FILHO, E. 2015. Pag. 25)

Com estudos aprofundados, de acordo com Hironaka (2005, p. 28), a responsabilidade
civil é um instituto contemporaneo, que teve sua formulacdo expressa no sistema juridico
francés codificado, no final do século XVIII. Porém no mesmo caminho Hironaka (2005, p.
28) também afirma que existe uma evolucdo da responsabilidade civil que se confunde com a

histdria do direito em si, considerando que o seu marco inicial foi o periodo de Talido.



A responsabilidade civil, segundo Nader (2010, p. 47), surgiu com a Lei de Talido e
consolidava que “pelo principio estabelecido, haveria igualdade entre o mal infligido e a
consequéncia a ser aplicada ao agente”.

Para ter a guarda de uma coisa, este estd obrigado a cuidar e a vigiar, impedindo assim
que traz prejuizo a terceiros, neste sentido o dono ou detentor deve ter maiores cuidados nos
casos de guarda de coisas perigosas a fim de ndo oferecer qualquer tipo de riscos & outros,
pois em auséncia destes cuidados, gera inumeras vitimas com repercussdo geral, a fim da
vitima ser responsabilizados pelos donos destes animais TARTUCE (2018)

Ainda, no entendimento deste doutrinador Tartuce (2013, p. 294) afirma que a
responsabilidade civil constante do nosso atual ordenamento juridico tem como base 0s
elementos previstos no Cddigo Napolednico, consistindo em elementos tradicionais do
referido instituto “a conduta do agente (comissiva ou omissiva), a culpa em sentido amplo
(englobando o dolo e a culpa strictu sensu), o nexo de causalidade e o dano causado”.

O cddigo civil de 1916, hoje vetado, ja consagrou e apresentou em seu art. 1.527,a
faculdade de indenizacdo caso houvesse um acidente com relevancia aos citados, 0 dono ou
detentor do animal podia se eximir alegando os cuidados e vicias com 0s animais, neste
haveria possibilidade inversdo do 6nus da prova, responsabilidade esta presumida, como inc. |
que o guardava e vigiava com cuidado preciso, este era um dever de prova de inexisténcia de
culpa, neste caso o autor provava a fuga do animal que ndo teve culpa, pelo inc. llque o
animal foi provocado por outro, inc. 11l que houve imprudéncia do ofendido, inc. IV que o
fato resultou e caso fortuito ou forca maior (BRASIL, 1916).

O novo cddigo civil de 2002, adotou a culpa como também a possibilidade
responsabilidade objetiva:“Art. 936. O dono, ou detentor, do animal ressarcira o dano por
este causado, se nao provar culpa da vitima ou for¢a maior” (BRASIL 2002).

Cumpre observar, para melhor ilustrar como o legislador personificou a coisa no
animal, que, ao lado do fato da coisa (art. 937 do Codigo Civil) esta a responsabilidade civil
indireta pelo fato do animal (art. 936 do Cddigo Civil), ou seja, aresponsabilidade civil
é chamada de indireta porque ela se da por meio da coisa ou do animal — ambas andam
juntas e sdo fundamentadas pela mesma teoria.(LIMA FILHO, E. 2015, pag. 26)

E notavel que o novo codigo civil trouxe mais facilidade em sentido da vitima,
passando a responsabilidade ser objetiva, ndo necessitando a culpa do dono ou detentos do
animal, prescrevendo assim a excludente da responsabilidade, mas repetindo a presuncéo de

responsabilidade do dono ou detentor.



Tem em vista, portanto a existéncia do nexo de causalidade entre o dano verificado e
0 comportamento do animal, podemos apontar o dever de indenizar, essa é a regra geral
aplicavel pelos prejuizos morais e patrimoniais sofridos, pois independentemente da
verificacdo de culpa, é, no entanto, presuncdo absoluta, onde ndo se admite prova ao
contrério, so € elidivel mediante anteposicdo de umas das verdadeiras causas de excludentes
da responsabilidade. (TARTUCE 2018)

Em sua obra, Maria Helena Diniz (2006 p.47-50) classifica a culpa em funcéo do
dever violado, quanto a sua graduacdo, relativamente aos modos de sua apreciagdo e quanto
ao conteudo da conduta culposa.

Neste novo cédigo vigente, a responsabilidade civil serd apenas exonerada quando
constatar umas das excludentes; culpa exclusiva da vitima ou for¢a maior presentes no art.
936 do CC/2002, onde ndo reproduziu a excludente do cuidado preciso, 0 que traz a
concluséo de que a prova de auséncia de culpa ndo é mais excludente de responsabilidade
civil. (BRASIL 2002)

Ha doutrinadores como Flavio Tartuce e Maria Helena Diniz que atribui seu
entendimento que a responsabilidade é pertence do dono do animal, cabendo responder por
todos os prejuizos adquiridos causados pelo animal, mesmo que possua em méaos de
terceiros com a guarda ou vigilancia (TARTUCE, 2018).

Deste modo, para Diniz (2010, p. 476), a responsabilidade civil &€, em poucas palavras,
um instituto juridico que serve para reparar um dano, que possui nexo causal com o ato ilicito
praticado por alguém.A legislacdo civil também entende que aquele que estiver a posse do
animal, quando este ndo sendo o dono, ele tem dever de controle do animal tomando todas
as medidas indispensaveis para evitar que o animal produza danos a terceiros, a fim de
atribuir responsabilidade (TARTUCE, 2018).

Pode-se aplicar a responsabilidade objetiva do Cddigo de Defesa do Consumidor
para acidentes causados por animais, em dialogo das fontes com o Cddigo Civil (BRASIL
1990). llustrem-se os acidentes com animais em circos, hotéis, clubes, parques de diversao e
rodeios. Nessa linha, a jurisprudéncia superior tem subsumido a Lei 8.078/1990 para o0s
acidentes causados por animais em rodovias, respondendo a concessionaria pelos danos
causados aos usuarios ou terceiros (TARTUCE, 2018).

Com base em nosso Codigo de Transito Brasileiro, lei 9.503 de 1997, (art. 60, CTB),
existe em nosso territorio brasileiro um artigo que diferengiam entre os conceitos de “estrada”
e de “rodovia”, de modo que estrada ¢ conceituada como via rural ndo pavimentada, enquanto

as rodovias seriam vias rurais pavimentadas (BRASIL 1997).



Porém existem alguns aspestos desiquilibrados em relacdo a este meiosde locomogéo
com referencia a circulagdo destes animais como eles devem circular sem oferecer nenhum
perigo, desta forma a luz do art. 53 do CTB?, determina a forma como eles devem circular
para que ndo impunha nenhum risco a seguranga (BRASIL 1997).

E de suma importancia que os animais ndo devem permanecer sozinhos em vias sem o
devido cuidado por parte de um guia e ainda qual das forma que devem circular. Desta forma
em caso de acidentes presume a responsabilidade do dono do animal, bastando a vitima
provar o dano ou nexo para configurar o direito de indeniza¢do (TARTUCE, 2018).

Transferindo se para o presente e 0 que mais nus interessa O novo codigo civil de
2002, adotou a culpa como também a possibilidade responsabilidade objetiva:“Art. 936. O
dono, ou detentor, do animal ressarcird o dano por este causado, se ndo provar culpa da
vitima ou for¢a maior” (BRASIL 2002).

Tendo em vista que o codigo civil presenteou com mais oportunidades em sentido da
vitima, passando a responsabilidade ser objetiva, ndo necessitando a culpa do dono ou
detentos do animal, prescrevendo assim a excludente da responsabilidade, mas repetindo a
presuncdo de responsabilidade do dono ou detentor.

Nas palavras de Maria Helena Diniz, caso existisse uma vinganga coletiva nos tempos
primordios, existia uma forma de reagir grupo contra o agressor pela ofensa a um de seus
componentes,apos, passou de certa forma a prevalecer vinganca de modelo privada, na qual
era feita justica pelas proprias méos, sob a vigéncia da Lei de Talido — “olho por olho, dente
por dente”.

Para ter a guarda de uma coisa, este esta obrigado a cuidar e a vigiar, impedindo assim
que traz prejuizo a terceiros, neste sentido o dono ou detentor deve ter maiores cuidados nos
casos de guarda de coisas perigosas a fim de ndo oferecer qualquer tipo de riscos & outros,
pois em auséncia destes cuidados, gera inUmeras vitimas com repercussdo geral, a fim da
vitima ser responsabilizados pelos donos destes animais TARTUCE (2018), e ainda cita que
afirma que a responsabilidade civil constante do nosso atual ordenamento juridico tem como
base 0s elementos previstos no Codigo Napolebnico, consistindo em elementos tradicionais
do referido instituto “a conduta do agente (comissiva ou omissiva), a culpa em sentido amplo

(englobando o dolo e a culpa strictu sensu), o nexo de causalidade e o dano causado”.

2Art. 53. Os animais isolados ou em grupos s6 podem circular nas vias quando conduzidos por um guia,
observado o seguinte:l — para facilitar os deslocamentos, os rebanhos deverdo ser divididos em grupos de
tamanho moderado e separados uns dos outros por espacos suficientes para ndo obstruir o transito;ll — os animais
que circularem pela pista de rolamento deverdo ser mantidos junto ao bordo da pista.



4. PRESSUPOSTOS LEGISLATIVOS ACERCA DA RESPONSABILIDADE
CIVIL SUBJETIVA DO DONO

E possivel, de um certa forma demonstrar pressupostos da responsabilidade civil, que
sdo imprescindiveis para um melhor entendimento do conteldo.De acordo o art. 186 do
cddigo civil, de 2002 “aquele que, por a¢do ou omissdo voluntaria, negligéncia ou impericia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito”.
Porem o art. 936 deste mesmo cddigo art. Art. 936. “O dono, ou o detentor animal ressarcira o
dano por este causado, se ndo provar culpa da vitima ou for¢ca maior”

Nas palavras de Carlos Roberto Gongalves ele traz em seus estudos 4 elementos
essenciais para a responsabilidade civil, “agdo ou omissao, culpa ou dolo do agente, relagao
de causalidade e dano”.

Por sua vez Maria Helena Diniz em seu entendimento trancrevetrés pressupostos
necessarios indispensaveis para configurar da responsabilidade civil, quais sejam: acdo
comissiva ou omissiva, com qualificacéo juridica — apresentada sobre um ato licito ou ilicito —
, onde risco ao lado da culpaesta presente; ocorréncia de um dano moral ou patrimonial a

vitima; e 0 nexo de causalidade entre o dano e a acéo.

5. APONTAMENTOS SOBRE A RESPONSABILIDADE CIVIL DO
PROPRIETARIO POR OMISSAO FRENTE AOS DANOS OCASIONADOS PELOS
ANIMAIS ABANDONADOS.

Este capitulo € de suma importacia no desenvolvimento deste artigo cientifico, pois
trataremos de temas que foram abordados anteriormente, onde passamos a Vverificar se o
proprietario pode ser responsabilizado pelos danos causados por animais, e de mais
importancia para esta obra em caso de positivo qual teoria ser aplicada.

De certa forma o capitulo sera finalizado com uma resposta da responsabilizacdo do

proprietario em razdo da sua omissao ou agao.

5.1 RESPONSABILIDADE CIVIL



Este é um tema é utilizado e trabalhado no nosso ordenamento juridico brasileiro
atualmente, que predomina e trabalhado de duas formas: contratual e extracontratual ou
aquiliana.Neste tdpico, serd abordado de modo superficial o contesto histérico da
responsabilidade, entendendo ate as classificagcdes que abarcam os principais elementos.

5.1.1 Evolucéo histérica da responsabilidade civil do proprietario

Inexiste um marco histérico para a responsabilidade civil, porem entende-se que no
direito romano, um indice de preparacdo deste direito, ao qual baseavam em fatos concretos
e decisbes onde romanos extraiam principios e levantavam conceitos. A partir dai passaram
a surgir vingancas coletivas que acabavam reagindo a um grupo acressorpela ofensa a um de
seus componentes. No entanto passou a valer a vinganca privada que era feita justica pelas
proprias maos, sob a vigéncia da lei de talido. Por outro lado a o poder publicoso podia
intervir para proibir abusos, explicando qual a maneira de punicéo teria direito.

No entendimento de Carlos Roberto Gongalves, a pena e a reparagcdo s6 comegaram a
ser diferenciadas na epoca dos romanos, distinguindo delitos publicos dos delitos privados os
primeiros eram mais graves e perturbavam a ordem, sendo a pena econdmica imposta
recolhida aos cofres publicos; nos delitos privados a pena em dinheiro era revertida para a
vitima.

Tempos passando, forma surgindo novos principios, que estabeleceram corrente de
influencia com outros povos, para Carlos Roberto Gongalves, o direito a reparacdo sempre
que houvesse culpa, ainda que leve, separando-se a responsabilidade civil (perante a vitima)
da responsabilidade penal (perante o Estado); a existéncia de uma culpa contratual (a das
pessoas que descumprem as obrigacdes) e que nao se liga nem a crime nem a delito, mas se
origina da negligéncia ou da imprudéncia. Era a generalizacdo do principio aquiliano: in lege
Aquilia et levissima culpa venit, ou seja, o de que a culpa, ainda que levissima, obriga a
indenizar

Porém existem alguns aspestos desiquilibrados em relacdo a este meiosde locomogéo
com referencia a circulacdo destes animais como eles devem circular sem oferecer nenhum
perigo, desta forma a luz do art. 53 do CTB3, determina a forma como eles devem circular

para que ndo impunha nenhum risco a seguranca (BRASIL 1997).

3Art. 53. Os animais isolados ou em grupos s podem circular nas vias quando conduzidos por um guia,
observado o seguinte:l — para facilitar os deslocamentos, os rebanhos deverdo ser divididos em grupos de



E de suma importancia que os animais nio devem permanecer sozinhos em vias sem o
devido cuidado por parte de um guia e ainda qual das forma que devem circular. Desta forma
em caso de acidentes presume a responsabilidade do dono do animal, bastando a vitima
provar o dano ou nexo para configurar o direito de indenizagédo (TARTUCE, 2018).

5.1.2 Responsabilizagao em caso de vitimas dos acidentes com amimais

Reconhece tantas ponderacdes, quanta a responsabilidadepelos danos, é preciso
analisar caso a caso, com isso o setor juridico em certas situagdes sofrem para definir de quem
é a responsabilidade via de regra, pois aquele que se opdem a vida ou a saide do outro em
perigo direto ou eminente, como deixando animais soltos nas estradas além de ser um ato
irresponsavel, configura crime previsto em algumas legislacbes presente no pais, que
podemos citar como o Cddigo de Transito Brasileiro (CTB), tambem como no atual Codigo
Civil Brasileiro de 2002 ambos com carater de punicdo.

Figura 01 - Acidente entre carro e cavalo deixa uma pessoa morta e trés feridas na BR-
153.

Fonte: https://www.jornalopcao.com.br.

Figura 2: Cavalo vai parar dentro do carro em acidente grave em S&o Paulo

tamanho moderado e separados uns dos outros por espacos suficientes para ndo obstruir o transito;ll — os animais
que circularem pela pista de rolamento deverdo ser mantidos junto ao bordo da pista.


https://www.jornalopcao.com.br/
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Fonte: correio24horas.com.br

Na perspectiva a problematica em questéo é de grande relevo, visto que nem todos 0s
casos 0 Estado brasileiro consegue acompanhar no territorio nacional. De acordo com dados
disponibilizados pela Superitendéncia Regional da Policial Federal na Bahia entre os anos de
2017 a setembro de 2019 foram totalizados cerca de 29 (vinte e nove) mortes envolvendo
animais (PRF-BA).

ANO N° DE ACIDENTES COM VITIMAS
FATAIS NAS ESTRADAS FEDERAIS
DA BAHIA

2017 10 vitimas

2018 8 vitimas

Janeiro a setembro de 2019 11 vitimas

Acerca do tema, verifica-se o entendimento do Tribunal de Justica de Distrito Federal:

CIVIL. DANOS MATERIAIS. ANIMAL SOLTO NA  PISTA
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO DONO DO ANIMAL. CULPA
PRESUMIDA. 1. O DONO, OU DETENTOR, DO ANIMAL RESSARCIRA O
DANO POR ESTE CAUSADO, SE NAO PROVAR CULPA DA VITIMA OU
FORCA MAIOR. INTELIGENCIA DO ART. 936 DO CODIGO CIVIL. 2. NAO
DEMONSTRANDO O REU, ORA APELACAO, A OCORRENCIA DE CAUSAS
EXCLUDENTES DE SUA RESPONSABILIDADE, DEVERA RESSARCIR OS
PREJUIZOS ORIUNDOS DA COLISAO DO CAMINHAO COM O ANIMAL DE
SUA PROPRIEDADE. CUIDA-SE, INCASU, DE CULPA PRESUMIDA. 3. APELO
NAO PROVIDO

(TJ-DF — AC: 20040110861773: RELATOR; FLAVIO ROSTIROLA, data de
julgamento: 14/03/2007, 1° Turma Civel, Data de Publicacdo: DJU 10/04/2007 pag.:
69)
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EMENTA APELACAO RESPONSABILIDADE CIVIL INDENIZACAO DANO
MATERIAL- ACIDENTE OCASIONADO POR ANIMAL SOLTO, DE
PROPRIEDADE DE REU - DANOS NO VEICULO DO AUTOR-
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO DONO DO ANIMAL-IDENIZACAO
DEVIDA. — a responsabilidade do dono de animais pelos danos por ele causados é
ojetiva, podendo ser elidida somente se comprovada a culpa da vitima ou forca maior
(artigo 936 do Cddigo Civil ). — A satisfatoria demonstracdo, por parte do autor, dos
danos materiais suportados e do nexo causal entre estes e a condulta da parte ré
conduz a procedimento do pleito deduxido. (TJ-MG — AC: 10134100142733001 MG,
RELATOR: MARCIO IDALMO SANTOS MIRANDA, Data de Julgamento:
17/11/2015, Data de Publicacdo: 11/122015)

Nas jurisprudéncias acima, assim como a anteriormente elencada, o o dono foi
responsabilizado pelos danos causados devido a acidente envolvendo animais soltos pelas
estradas. Assim sendo temos em mente que acidentes de transito sdo bem discutidos nos
tribunais no que diz respeito a este ato, onde cumpre destacar que devido a omissédo do dono,

0s animais soltos sdo uma realidade na maioria das estradas.

Realizados os apontamentos necessarios pertinentes e sua impotancia para o direito
para o0 intuito da responsabilidade civil, analizam pelo direito conteporaneoefantizando a

responsabilidade civil no ordenamento juridico patrio.

5.2 ELEMENTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Analizamos neste momento alguns pressupostos que esta relacionada a
responsabilidade civil, onde se suma importancia apontamos os fatores dos elementos que esta
relacionada ao dever de indenizar.Desta forma analisamos 0s pressupostos: acdo ou omissdo
voluntaria; culpa ou dolo; dano; e nexo causal.Neste interim, a classificagdo dos pressupostos
da responsabilidade civil, se encontra no art. 186do Cddigo Civil, que assim dispdem:
“Aquele que, por acdo ou omissdo voluntéria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e

causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito” (BRASIL, 2002).

5.2.1 Acdo ou omissdo voluntaria

Este pressuposto, é o que Nader (2010, p. 65) denomina de ato ilicito onde caracteriza
em uma ac¢do ou omissdo do agente, relatando em uma modalidade de ato juridico, onde o ato
ilicito é caracterizado por uma manifestacdo de vontade que violou ou viola a lei de um ato. E

desta forma causa dano ao direito daquele patriménio daquela pessoas alheia.
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Desta forma, tendo em mente que a acdo ou omissdo do agente deve estar revestida de
voluntariedade, ¢ essencial que “a acdo ou omissdo seja, em abstrato, controldvel ou
dominavel pela vontade do homem” (GONCALVES, 2010, p. 59).A acdo configura a
condulta positiva, que se caracteriza por uma ratica de um ato positivo, enquanto na omissao é
de que esta se caracteriza quando ha o dever juridico de praticar determinado fato, bem como
a demonstracao de que, praticando-o, o dano poderia ser evitado Gongalves (2010, p. 60).

De forma clara, este ato ilicito, constitui um elemento indispensavel da agdo, (condulta
comissiva) ou omissdo do agente. Neste caminho, com base nas ideia de Nader (2010, p. 67):
“0 ilicito decorre de uma acdo quando o agente ndo se abstém de uma pratica vedada em lei
ou em ato negocial. Se, em lugar de respeitar a incolumidade alheia, como a lei ordena,
agride, fisica ou moralmente, incide em ilicito civil e penal”.Diante dos argumentos,
posicionamos a condulta humana seja esta comissiva ou omissiva, pontuamos que so pode ser
indenizadas ao ponto de atuacdo lesiva ao ponto de atribuir consequéncias danosas para a

vitima.

5.2.2 Culpaedolo

Este elemento tem entre se uma diferenca, pelo entendimento dos autores que abaixo
explanarao, compreende o dolo como o ato pelo qual o agente procura intencionalmente o
resultado, por sua vez na culpa em sentido estrito € a parte que ocorre 0 ato eu decorre de uma
imprudéncia , negligencia ou impericia. Desta maneira um ato ilicito é praticado em
desacordo com a ordem juridica.

Perantes estas palavras, podemos posicionar extraindo do art. 186 do Codigo civil
(BRASIL, 2002),“a expressao ‘acdo ou omissao voluntaria’ esta diretamente ligada a vontade
consciente de agir ou de ndo agir do agente, caracterizando assim o dolo; enquanto que a
‘negligéncia ou imprudéncia’ estd diretamente ligada a culpa” ou seja, ha um fato ligador que
estabelece esta conjucao de vontade de agir ou n&o.

O dolo nas pavras do ilustre Paulo Nader (2010, p. 97) expressa sua opinido que este é
“sindbnimo de intengdo, deliberagdo do consciente do espirito”. Tartuce (2013, p. 347) por sua
vez levanta o argumento que o dolo é a intencdo de violar o direito de outrem, praticando
determinado ato ilicito. Além disso, pode-se afirmar que, havendo dolo, o agente sera
obrigado a pagar integralmente o valor da indenizacdo. Ja nos casos em que existe culpa em
sentido estrito, principalmente no que tange a culpa concorrente da vitima ou de terceiros,

poderd haver a reducéo por equidade do valor da indenizagdo (TARTUCE, 2013, p. 348).
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5.2.3 Dano

Este por sua vez, conceitua como um elemento essencial para a caracterizacdo da
responsabilidade civil, desta forma o préprio Codigo Civil estabelece que somente havera ato
ilicito quando estiver os presente o dano moral e material (NADER, 2010, p. 73). pela sua
logica, este entende que o dano suscetivel é o dano injusto para o direito, masos que sao
causados no exercicio regular de direito, em legitima defesa, e para afastar o perigo eminente,
ndo se configura dano (Nader 2010, p.73).

Para adquirir a indenizacdo, é necessario obter o dano que da este direito. Com isso,
Goncalves (2010, p. 357) expoem:

Indenizar significa reparar o dano causado a vitima, integralmente. Se

possivel, restaurando o status quo ante, isto €, devolvendo-a ao estado

em que se encontrava antes da ocorréncia do ato ilicito. Todavia,

como na maioria dos casos se torna impossivel tal desiderato, busca-se

uma compensacdo em forma de pagamento de uma indenizagédo
monetaria. (GONCALVES, 2010, p. 357).

Desta forma, classificamos o dano como uma lesdo a um bem juridico protegido, que
tecnicamente leva prejuizo ao patriménio, onde exige no minimo uma gravidade, de modo

que prejuizo insignificante ndo caracteriza descumprimento de dever pelo agente.

5.2.4 Nexo causal

O nexo causal esta entre o ato ilicito produzido e o dano lesionado, portanto trata de
uma ligacdo, onde ambas ausencia de algum, ndo pode-se dizer em nexo causal, pois este é

um elemento imaterial da responsabilidade civil (Tartuce2018, p. 358).

O nexo causal esta separado de duas formas, que caracteriza elemento indispensavel
na area civil, uma é pela forma da responsabilidade civil subjetiva, esta o nexo causal é
formado pela culpa em sentido (sentido estrito e dolo) e na condulta do agente, ja as

responsabilidade civil objetiva, preserva pela culpa do agente (TARTUCE, 2018, p. 359).

Neste interim, apontam em momento oportuno aprofunda se o nexo causal dos danos
provocados pelos animais, que objetiva estudar a responsabilidade dos proprietarios, que

verifica a culpa ou ndo destes.
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5.3 A GUARDA

Primeiramente, vale destacar que o termo animal se refere a todos os seres vivos que
sentem e movem -se por seu proprio impulso, distinguindo -se do ser humano tanto pela
falta de razdo, por sua incapacidade de raciocinar.

Ter a guarda de uma coisa, presume-se como o dono daquele bem, e nessa linha este
estar obrigado a vigiar, cuidar, criar artificios para protegé-la impedindo que cause quaisquer
tipos de danos.

Para haver o descumprimento com a gurada, devem ser levados em conta que nao
configura qualquer animal, seréo aqules que levam e oferecem perigo constante a sociedade, a
seguranca alheia. Devido a esses descumprimento, a guarda desses animais merecem cuidados
dobrados de seus possuidores, desta forma, basta salientar que N&o cabe nestes casos apenas a
justificativa, a alegacdo de que o animal se libertou e atingiu sua vitima contra a vontade de
seu dono, pois é de responsabilidade, de competéncia do proprietério, na acdo de guarda,

encontrar meios eficazes de manter a vigilancia do animal.

Animais em rodovias quando sdo atropelados é uma realidade que lesiona eles
mesmos e humanos, que produzem danos materiais e morais, porem ndo sendo um local
adequado onde os animais deveriam estar, este geram risco para si e para 0S motoristas.
Existem alternativas deste para se locomoverem de lado para o outro, porém sdo pouco

eficiente, como os corredores, dutos, potes e barreiras (SILVA 2013)

5.4  DAEXPRESSAO DA RESPONSABILIDADE PELO FATO DA COISA

Responsabilidade pelo fato da coisa é inoportunouma vez nada tdo incongruente como
expressar em responsabilidade por fato da coisa a que deriva de acidentes
ocorridosprincipalmente com automdveis ou objetos de nossa propriedade ou sob nossa
guarda, porgue a coisa ndo é eficiente de realizar fatos, e todos os que ocorrem, causando
danos a terceiros, por intermédio da coisa, sdo realmente fruto de falta de vigilancia ou
prudéncia por outro lado. A responsabilidade civil, segundo Nader (2010, p. 47), surgiu com a
Lei de Talido e consolidava que “pelo principio estabelecido, haveria igualdade entre o mal

infligido e a consequéncia a ser aplicada ao agente”..
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A especificacdo é imprdpria porquanto compreende as coisas aos animais, sabendo-se
que as coisas sdo entes inertes ou passivos, enquanto que 0s animais sdo dotados de
sensibilidade e capacidade de reagir; em resumo, 0 animal pode causar o dano por si so, a
coisa ndo pode, a ndo ser intervindo causa estranha ou fato do homem que a impulsione para o
evento danoso.

Nesta situacdo o homem situa no centro para responder pelos atos, ndo sendo cabivel
responder pelos prejuizos causados por coisas alheiras, a ndo ser que existe um vinculo de
relacdo.Todavia, existem certas coisas mais perigosas que outras, como o0 automével, e a
imperfeicdo da acdo humana se caracterizara por elementos de distincdo, quando o homem
utiliza forca estranha, ele aumenta sua forca e este aumento rompe o equilibrio que antes
existiu entre o autor do acidente e a vitima.

No entanto, a maioria dos acidentes nas estradas presente atualmente, estdo
gerenciadas por fatores relacionados a ma fiscalizacao, falta de consciéncia dos proprietarios
de animais,falta de fiscalizacdo e imprudéncia de motoristas.Nasareas rurais, esta estd mais
propricia aos acidentes envolvendo equinos e bovinos, Toda via, a uma culpa presumida ou
falta na guarda, demonstrando uma filiagdo ao ordenamento da responsabilidade por fato
proprio do homem. Quando classificar a culpa, os autores costumam aludir a dois elementos
que lhe sdo inerentes: O dever violado (elemento objetivo) e a imputabilidade do agente
(elemento subjetivo), a culpa seria a inexecu¢do de um dever que o agente podia conhecer e

observar pré existente.

5.4.1 Responsabilidade civil subjetiva e objetiva

Por se tratar de nomes parecidos, existem entre estes diferencas, que deteminara a
forma que o agente ira ser responsabilizado, e ha casos que a culpa é elemento indispensavel
para condenacéo.

Partindo do pressuposto, o Codigo Civil optou por adotar a a responsabilidade civil
subjetiva, esta que esta presente no art. 186: “Aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia ou imprudéncia, violar direito ou causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito” (BRASIL, 2002).

Desta maneira faz necessario analizar e comprovar os elementos anteriores estudados,
cara impor a responsabilidade civil subjetivo para apontar o dever de indenizar.Naspalavras

de gongalves, este expbem como;
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Diz-se, pois, ‘subjetiva’ a responsabilidade quando se esteia na ideia
de culpa. A prova da culpa do agente passa a ser pressuposto
necessario do dano indenizavel. Nessa concepc¢do, a responsabilidade
do causador do dano somente se configura se agiu com dolo ou culpa.
(GONGALVES, 2010, p. 49)

Por sua vez, a responsabilidade objetiva se caracteriza pela sua previsdo em lei, no no
préprio desenvolvimento de ato que compromete perigo de risco. O art. 927, paragrafo Gnico,
do Cddigo Civil (BRASIL, 2002) dispde: ‘“Havera obrigagdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou quando a atividade
normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para 0S

direitos de outrem”.

5.4.2 Da responsabilidade civil dos proprietarios

Outrossim, quem responde pelos danos causados a terceiros nas rodovias? A
legislacao deixa claro que depende da situagao, pois pode haver duas possibilidade, em caso
de animal silvestre e animal domestico. Na situacao do animal ser silvestre, este a
responsabilidade passa a ser do Estado, ou da concessionaria que administra aquela rodovia.

Por outro lado, caso o animal seja domestico, esta serar de responsabilidade do
guardiao (este caso seja 0 proprietario ou ou quem estar na guarda do animal). O guardiao
responde de forma objetiva independente de culpa, com base no Codigo Civil de 2002, no art.
936.

Proprietario da coisa animada ou inanimada, em matéria de responsabilidade civil,
responde pelos prejuizos causados pela mesma coisa, quer haja culpa, quer ndo, e essa
obrigacéo s6 tem o limite da forca maior ou caso fortuito. Dessa forma o proprietario tema sua
obrigacéo de cuidar, vigiar a fim de ndo trazer sérios problemas.

Ter a guarda de um animal pressupde o senhor da guarda, ao ponto de ser obrigado a
vigiar, cuidar, criar artificios para protegé-los impedindo que cause quaisquer tipos de danos

A Lei das XII Tabuas como um antigo exemplo, determinava que 0s animais e coisas
deviam responder pelo prejuizo causado a outrem, e o lesado podia reter o animal ou a coisa
até que o respectivo dono ressarcisse 0 dano. Neste exemplo podemos confirmar que nédo se
trata de problema contemporaneo, mas desde a antiguidade ja vem se demonstrando este fato.

Quando refere a guarda deve se levar em consideracdo ndo apenas a vigilancia, como

também as caracteristicas ligados tanto aos animais como 0s meios e locais utilizados na



17

manutencdo dos mesmos, como por exemplos muros baixo, cercas que permitam ao animal

atacar fora da propriedade, e outros amparos que nao cumpras a exigéncias determinaveis.
Ligando os conhecimentos, o Cédigo Civil ndo deixou de desejar e trouxe caso o dano

ocorra, estando o animal em poder do proprietario, este seraro responsavel pela obrigacéo de

reparar, ja que este se constitui o guardido presuntivo, ndao existindo duvida em relacéo ao ato.

55 A FALTA DE MOTIVACAO DE UM CODIGO DEFENSOR NACIONAL PARA
OS ANIMAIS.

Embora essencialmente antropocéntrica, existem dispositivos que tutelam alguns
direitos dos animais, onde que livram de torturas, maus tratos e sofrimentos absolutamente
desnecessarios. em medidas efetivas de protecdo dos direitos dos animais, destaca-se 0
decreto 24.645/34.

A principio, no seculo VI A.C. existiam pensadores capazes de intensificar o problema
e posicionar como Pitagoras que ja estudava do assunto, ao fazer consideracdes sobre o que
ele entendia por ser a transmigracao de almas, defendendo o respeito aos animais no meio da
sociedade em que convivia. Mas com o passar dos tempos, meados anos de 1641 surgiu uma
reflexdo significativa para o inicio da ideia de direito animal, trazida pelo filésofo René
Descartes. Apesar de ter origem nos tempos mais remotos, a primeira legislacdo contra a
crueldade animal s6 foi aprovada no territorio Europeu no pais da Irlanda, em 1635, desta
legislacdo resultou na proibicao arrancar os pélos das ovelhas e amarrar arados nos rabos dos
cavalos ( DIAS 1999 ).

Mas foi apenas em 1641, que veio aprovagdodo primeiro codigo legal que protegia os
animais domésticos na América, baseada no texto legal “The BodyofLiberties”, compilado
pelo clérigo puritano Nathaniel Ward. Um dos artigos do cddigo dizia “Nenhum homem
exercera qualquer tirania ou crueldade contra qualquer criatura bruta que seja mantida para o
uso humano”.

Durante a Republica Puritana, na Inglaterra, foram proibidas as brigas de galo, de
cachorros e as touradas( DIAS 1999 ). No entanto, ap6s a Restauracdo, quando Charles 1l
retornou ao trono em 1660, as touradas voltaram a ser legais por 162 anos, até serem
proibidas novamente em 1822.Seguindo o passo da folosofia, pelo estudioso Jean Jacques
Rousseau argumentou em seu “Discurso sobre a Origem e Fundamentos da Desigualdade
Entre Homens” (1754) que os animais devem fazer parte da lei natural; ndo porque eles séo

racionais, mas porque séo seres senscientes. Tambem Voltaire, posicionou de forma a ironizar
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de forma enfatica o posicionamento de Descartes sobre os animais. Em sua obra
“DictionnairePhilosophique”, publicada em 1764. no século XX, mais exatamente em 1933,
0 partido nazista aprovou uma série de leis de protecdao animal na Alemanha ( DIAS 1999 ).

Viajando por nossa legislagdo, O inicio da protecdo legalista no Brasil contra a
violéncia aos animais foi o Decreto 16.590 de 1924, que regulamentou as Casas de Diversdes
Publicas, e proibiu dentre outros atos de crueldade, as corridas de touros, garraios e novilhos,
brigas de galos e canérios.em 1979, com a Lei Federal 6.638, esta apontava a vedagdo de
vivisse¢do sem que ministre anestesia ao animal para uso de experimentos de cientistas.

A constituicdo de 1988, ndo deixou de passar em branco, que dispde em seu art. 225 §
1° VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em
risco sua funcdo ecoldgica, provogquem a extingdo de espécies ou submetam os animais a
crueldade.

Por se manifestar muitas possibilidades a respeito de defender os animais, e com
algumas legislacdes presente, sente se que ainda a um VvAacuono nosso sistema juridico,

possibilidade desta ser mais rigoroso que presisam ter recebidos mais protecéo.

6. CONSIDERAGCOES FINAIS

Em meio a tantos problemas, desta que existem possibilidades de nascer possiveis
solugoes, em tanto para a vida animal como do ser humano. Neste sentido uma das possiveis
solucBes é a marcacdo de animais por seus propriosproprietarios. De exemplo, no nordeste
sendo uma atividade muito praticada, é uma forma eficiente e segura, onde se consegue
identificar a qual proprietario que aquele animal pertence. O ferrete ou ferro em brasa, € uma
ferramenta usada para marcar animais, madeira ou couro, este marcador é composto por uma
ferramenta de mental, normalmente ferro, onde esta é arquecidacom a intencdo de ser
prensada sobre uma parte pequena do animal, a partir entdo o animal passa a cerregar uma
tauagem do simbolo do seu propritario com as letras iniciais. Porem este fato € bem pouco
utilizada por proprietarios de animais, muitas das vezes sento um ato que pouco custo, e de
baixo teor de problemas para o animal.

Outra maneira de marcar o animal seria através do brinco de plasticonumerados, que
se trata de uma pratica bem esquecidas pelos proprietarios,Os brincos humerados podem ser

encontrados em lojas agropecudrias e sao fixadas na orelha com o alicate “brincador”.
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Caso ocorra acidentes com animais soltos pelas estradas e vias, tanto o ferrete como o
brinco seria uma das possiveis solucfes para encontra o responsavel fazendo com que ele
possar pagar por seus atos de descuido. Quanto a este tipo de acidente, surge a
responsabilidade civil pelo fato do animal, de natureza objetiva, na forma do art. 936 do
CCB/2002. Essa responsabilidade pelo fato do animal independe de culpa, e compreende
danos de qualquer natureza.

Acontece que existem tambem quando os animais € deixado solto na selva, e termina
por chegar ao acostamento da via por muitas vezes estarem com pastagens tipicas para estes.
Muito comum, inclusive, observado por quem costuma viajar a noite, é a visualizacdo do
animais deitado na pista de rolamento, atraido pelo calor do asfalto. Isto podemos citar como
um ato perigoso, sendo muito relevante para o alto indice de acidentes.

Acerca da responsabilizacéo, o que nescessita é de uma politica publica educadora de
modo amplo voltada constantemente na prevencdo de acidentes de transito incluindo a
retirada destes animais das estradas, realizagdo de comandos educativos com proprietarios, e
em caso de ndo indentificacao do proprietario, o animal possa ser leiloado conforme costa o 8
13 do art. 328 do CTB,sendopassivel de recolhimento do animal simples a manifestacdo do
poder publico a fim de recolher estes animais para assim ndo interropertrasito e nem vidas que
sdo tiradas.

Com fundamento ao ilustre codigo civil sobre a responsabilidade objetiva, houve um
avanco nas legislacGes ao passar dos tempos com a alteracdo servindo para reprimir de forma
eficaz os acidentes ocasionados por animais, e tornando assim mais responsabilidade punitiva
aquele que possui a guarda. Neste interim, a responsabilidade surge a partir do momento que a
vida alheia passa a ser pertubada, nao apenas pala circunstancia patrimonial e pela funcao de
reparar o dano a vitima, mas pelo que estar em jogo avida em sociedade requera vontade de
viver em armonia, ao passo quenumero de normas para disciplinar seus individuos ao ponto
daqueles que praticam um ato ilicito, devem ser responsabilizados por seus atos e suportar as
consequéncias,sendo que a responsabilidade civil surgenao s6 pelo fato da coisa e do animal

ao responder o dono, com também por logica moral e ética.
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