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Resumo: Os governos Lula (2003 — 2010) representaram um marco histérico no processo
econdmico brasileiro. Neste periodo, o Brasil obteve uma reducao das desigualdades sociais e
regionais, aumento dos salarios, criacdo de politicas sociais, diminui¢do da taxa de desemprego
e melhoria das contas publicas e externas, sem ocasionar o desequilibrio da taxa de inflacdo. O
intuito desse artigo é analisar a correlacdo entre 0 aumento das politicas de transferéncia de
renda e de politicas para a estimulacdo de empregos, ou seja, politicas de cunho social, e
demonstrar se essas medidas tiveram algum éxito em relacdo a capacidade de manter o poder
de compra das familias e melhorar as condi¢des de vida das familias presentes abaixo da linha
da pobreza e da pobreza extrema, avaliando de que forma isso impacta a economia brasileira a

época.
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Abstract: The Lula governments (2003-2010) built a historic landmark in terms of economic
growth. During this period, Brazil achieved a reduction in social and regional inequalities,
increased wages, the creation of social policies, a reduction in the unemployment rate, and an
improvement in public and external accounts without causing impacting oscillations in the
inflation rate. The purpose of this article is to analyze the correlation between the increase in

income transfer policies and policies to stimulate employment, that is, policies of a social
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nature, and to demonstrate whether these measures had any success concerning the ability to
maintain power purchase of families and improve the living conditions of families below the
poverty and extreme poverty line, evaluating how this impacted the Brazilian economy at the

time.
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1. INTRODUCAO

A economia politica durante os governos do presidente Luiz Inécio “Lula” da Silva
(2003-2006 e 2007-2010) consistiu na organizacdo da geracdo, acumulacéo e distribuicdo de
riquezas do Brasil. A partir destes pontos foi preciso tragar um rumo para que esses objetivos
fossem atendidos da melhor maneira possivel a fim de reduzir ao maximo os impactos negativos

e definir quais as medidas para minimiza-los.

O segundo governo Lula contou com politicas para o desenvolvimento socioeconémico
do Brasil voltadas para a estimulagdo do consumo. Em principal o consumo via crédito e
investimentos publicos, para auxiliar na ampliacdo da renda das familias - principalmente nas
de rendas mais precarias. Também foram utilizadas medidas anticiclicas do governo para fazer
frente a crise financeira de 2008, programas de aumento do salario minimo e transferéncia de

renda, dentre outras politicas de atuacédo estatal (TEIXEIRA, 2012).

Durante esse periodo, o governo atuou fortemente a fim de estimular a economia
brasileira através do aumento de gastos e expansdo de crédito. No decorrer dos capitulos,
analisaremos cada uma das politicas destacadas acima para entendermos se a escolha dessa
atuacdo politico-econdmica realmente serviu para responder as premissas citadas acima, ou se

a abordagem escolhida seguiu um outro rumo.

2. ECONOMIA POLITICA

Economia politica € a parte das ciéncias econémicas que tem como objetivo de estudo
a geracao e acumulacdo de riqueza, bem como a distribuicdo da mesma. No projeto de pesquisa
em questdo daremos enfoque na distribuicdo, em especial na distribui¢do funcional da renda,

que tem como primordial fun¢do demonstrar o quéo desigual € uma economia, ou seja, analisar



a discrepancia na relacdo entre trabalhadores e capitalistas e demonstrar os impactos da mesma
e quais caminhos tracar para conduzir a sua reducdo a fim de um maior desenvolvimento
econémico. (FILGUEIRAS, 2007, p. 209)

Em economia politica é muito colocado em pauta a questdo da distribuicdo de renda,
portanto, ndo poderia ficar sem ser ressaltado. A questdo sempre entra em tdpicos referentes a
se 0 incentivo a distribuicdo deveria partir do governo ou se a prépria economia de mercado ja
garantiria essa distribuicdo com o crescimento da economia. Assim, por diversos estudos e
pesquisas ja realizadas, se demonstra que nem sempre o crescimento econémico foi
acompanhado por um aumento da renda. Quando o0 crescimento econdmico se deu
concomitantemente a reducdo da desigualdade, esta, por sua vez, foi inexpressiva. Geralmente,
0 que ocorre é 0 aumento da desigualdade, como mencionado por Tavares e Belluzzo (2002,
p.173):

“[u]m padréo de crescimento sustentado que pretenda distribuir renda e promover o
bem-estar social ndo pode deixar de ter como eixo a expansdo da capacidade de
producdo de bens publicos de uso universal e de bens basicos de consumo popular. A
producdo de bens e servigos e a distribui¢do de renda sdo duas faces de um mesmo
processo de desenvolvimento numa sociedade mercantil. Sem uma politica de
produgdo e emprego condizente com o bem-estar social ndo é possivel fazer
distribuicéo de renda de forma duradoura. Distribuir renda néo significa, portanto, um
ataque focalizado a pobreza, com politicas do tipo das recomendadas pelo Banco

Mundial: politicas pobres para os pobres.”

Com isso, o incentivo do uso de politicas econémicas para a transferéncia de renda para
ampliar a renda das classes mais precarias possuem um resultado muito impactante no agregado
monetario de consumo. Dessa forma, com a intensificacdo do consumo ou aumento da demanda
agregada se geraria um aumento na renda que por sua vez necessitaria de uma maior producéo,
levando a um maior investimento publico e privado e, consequentemente, uma reducdo do
indice de desemprego ja que as empresas demandariam mais mao de obra e capital para atender

a nova demanda que até entéo estava reprimida por falta de subsidios. (KEYNES, 1973, p.33).

Contudo, devido a uma politica econdmica favoravel a expansdo do consumo, se
propiciaria um efeito em cadeia que levaria a maquina econémica a girar ainda mais. Sendo
assim, as politicas publicas em prol da reducdo da desigualdade fazem com que a parte da
populacdo com uma baixa renda consiga consumir bens e servigos, além daqueles essenciais

para a sua subsisténcia e desencadear todo o processo citado acima. (MEDEIROS, 2002)



3. ATRANSICAO ENTRE O PRIMEIRO E O SEGUNDO GOVERNO LULA

O Brasil governado por Lula durante oito anos fora, de fato, diferente do que o entéo
Presidente almejava em suas campanhas e discursos a frente de sindicatos e dentro do Partido
dos Trabalhadores (PT). Seus discursos e apoio as lutas da classe trabalhadora demorou a serem
minimamente realizados quando em frente ao principal cargo da republica. Em seu primeiro
mandato entre 2003-2006, Lula entregou um governo bastante alinhado ao de seu antecessor, 0
Presidente Fernando Henrique Cardoso (FHC) (1995-2002), mantendo acordos com o Fundo
Monetario Internacional (FMI) e uma boa conciliagdo com o empresariado. Aprovou reformas
como a Reforma Judiciaria e a Reforma da Previdéncia, teve Antonio Palocci como ministro
da Fazenda justamente para conseguir uma maior proximidade e conquista da confianca dos
empresarios, e colocou como presidente do Banco Central do Brasil o banqueiro Henrique
Meirelles. De modo geral, percebe-se que o primeiro mandato do presidente Lula teve um
carater liberal, medidas fiscais para controle da inflacdo, e ndo houve tanto investimento

nacional para programas sociais e de desenvolvimento (BARBOSA, 2012).

O segundo mandato presidencial de Lula (2007-2010) se mostra como um contraste de
seu primeiro mandato. Apesar de ainda manter muitas similaridades, seu segundo mandato traz
para 0 pais mudancas estruturais na sociedade e um cardter mais progressista e
desenvolvimentista para seu governo. Agora com um novo Ministro da Fazenda, Guido
Mantega. Logo no inicio de sua segunda gestdo, em janeiro de 2007, foi anunciado o Programa
de Aceleracdo do Crescimento (PAC) que moldou a forma do que veio a ser 0s quatro anos
seguintes desse governo. Houve um claro aumento no investimento publico, estimulo ao crédito
e financiamento, investimento em infraestrutura, entre outros projetos que colocaram o estado
como um promotor do desenvolvimento, algo que, como vimos, ficou de fora do escopo do

governo nos quatro primeiros anos de mandato (LUNA E KLEIN, 2016).

O Banco Nacional do Desenvolvimento Econdmico e Social (BNDES) teve um papel
essencial para o funcionamento do PAC. Atraves do BNDES, foi financiado infraestrutura de
setores publicos e privados a fim da aceleracdo de sua capacidade produtiva e competitiva,
visando a insercdo no mercado internacional. Além disso, o financiamento de empresas
aumentou a competitividade interna no setor do agronegécio, muito influenciada pela alta
demanda de commodities por parte da China, maior parceiro comercial do Brasil (LUNA E
KLEIN, 2016).



A atuacdo do estado em programas sociais teve um impacto inegavel na sociedade,
principalmente na expansdo do Bolsa Familia, que acabou beneficiando mais pessoas e tirando
familias da extrema pobreza. O Programa Minha Casa Minha Vida, iniciado em 2009, com o
objetivo de subsidiar a compra de imdveis para familias de menor renda, também exigiu uma
forte presenca do setor publico em sua consolidagéo, assim como exige até hoje. E 0 aumento
do salario minimo baseado no Produto Interno Bruto (PIB) e no indice Nacional de Precos ao
Consumidor (INPC) que garantiu maior poder de compra aos trabalhadores e aos beneficiarios
da previdéncia social (LUNA E KLEIN, 2016).

Ainda que seus oito anos de gestdo ndo foram completamente alinhados com uma
politica mais progressista, com maior implemento dindmico na economia e investimentos para
uma mudanca estrutural mais consistente a longo prazo. E facilmente visivel os resultados
gerados a sociedade por meio dos programas sociais implementados, principalmente, em seu

segundo mandato.

4. O SEGUNDO GOVERNO LULA
4.1. BOLSA FAMILIA

O Programa Bolsa Familia foi uma politica de transferéncia de renda com
condicionalidades implementada em 2003 a partir da juncdo de outros programas. Apesar da
pré-existéncia de outros programas de transferéncia de renda, o PBF foi o primeiro projeto a
enfrentar a pobreza como um fendmeno oriundo de uma dindmica socioeconémica de modo a
focalizar nas camadas mais pobres da populacdo brasileira, visando aliviar imediatamente o
orcamento das familias, bem como induzir o acesso destas familias a educacéo e a saude. Os
paragrafos a seguir desta secdo tém o intuito de apresentar o programa, suas atualizagdes e seus

Impactos socioeconémicos.

A Medida Provisoria N° 132 sancionada em 20 de outubro de 2003 pelo presidente Lula
criou o Programa Bolsa Familia. Apos a tramitacdo pelo Congresso Nacional, a Medida
Provisoria foi convertida em lei, a Lei N° 10.836 sancionada em 9 de janeiro de 2004. A Lei N°
10.836 € regulamentada pelo Decreto N° 5.209 de 17 de setembro de 2004. Conforme
estabelece no paragrafo Unico do artigo primeiro da lei do Bolsa Familia, a finalidade do
programa criado a partir da unificacdo da gestdo e da execugdo de outros programas de

transferéncia direta de renda do governo federal, como o Bolsa Escola, o Bolsa Alimentagéo, o



Programa Nacional de Acesso a Alimentacdo, o Programa Auxilio-Gés e o Cadastramento
Unico seria de combater a pobreza e a pobreza extrema buscando promover o acesso das
familias & educacdo e a satde e combater a fome garantindo seguranca alimentar (BRASIL,
2004).

O publico-alvo do programa eram familias em situacéo de extrema pobreza e familias
em situacdo de pobreza. Além disso, a concesséo do beneficio dependia do cumprimento das
condicionalidades estabelecidas no artigo terceiro da lei. Caso as condicionalidades definidas

na lei fossem descumpridas o beneficio poderia ser cancelado.

Art. 3° A concessdo dos beneficios dependerd do cumprimento, no que couber, de
condicionalidades relativas ao exame pré-natal, ao acompanhamento nutricional, ao
acompanhamento de salde, a frequéncia escolar de 85% (oitenta e cinco por cento)
em estabelecimento de ensino regular, sem prejuizo de outras previstas em
regulamento (BRASIL, 2004).

Descrito no artigo oitavo da lei, a execucéo e a gestdo do programa se dariam de maneira
descentralizada entre os entes federativos, embora fosse da Unido a responsabilidade de

financiar os recursos do programa. Os valores eram atribuidos na Lei Orcamentaria Anual.

O programa teve uma série de mudancas durante sua vigéncia, como a atualizacdo nos
valores dos beneficios e alteracdes no regulamento, de acordo com a dindmica socioecondmica
do pais, conforme descrito no paragrafo sexto do artigo segundo da lei. Sinteticamente, o
programa distribuia o beneficio de duas maneiras: as familias em condicéo de extrema pobreza
recebiam um beneficio basico acrescido do beneficio variavel e as familias em condicdo de
pobreza recebiam um beneficio variavel. Em sua origem, a lei que caracterizava o PBF
estabelecia que para as familias em condicdo de pobreza extrema o valor do beneficio basico
oferecido seria de R$50,00 acrescido do beneficio varidvel com valor de R$15,00, de acordo
com o limite de trés beneficios por familia. Para as familias em condic&o de pobreza o valor
pago seria apenas o do beneficio variavel de R$15,00, também de acordo com o limite de trés
beneficios por familia. Além do limite no nimero de beneficios pagos as familias, a lei
estabelecia a destinacdo do beneficio varidvel a unidades familiares que possuissem gestantes,

nutrizes, criangas entre zero e doze anos ou adolescentes até quinze anos.

Em dezembro de 2007, houve uma atualizagdo nos valores do programa e na regra do
beneficio varidvel através da Medida Provisoria N° 411. As familias em condigdo de pobreza

extrema passaram a receber um beneficio mensal basico de R$58,00 acrescido do beneficio



variavel que, naquele momento, seria definido de duas formas. Um beneficio com o valor
variavel de R$18,00 para unidades familiares que possuiam em sua composicao criancas entre
zero e doze anos ou adolescentes até quinze anos, sendo pago até o limite de trés beneficios e
um beneficio denominado Beneficio Variavel Vinculado ao Adolescente com o valor variavel
de R$30,00 para familias que possuiam em sua composicdo adolescentes com idade entre
dezesseis e dezessete anos, sendo pago até o limite de dois beneficios. Para familias em situacdo
de pobreza seria pago o beneficio variavel, de acordo com os limites e regras estabelecidos pela
MP 411. Por meio da Lei N° 12.512 de 14 de outubro de 2011, a regra para o beneficio variavel
de unidades familiares que possuiam em sua composicao criancas entre zero e doze anos ou
adolescentes até quinze anos teve seu limite elevado até o limite de cinco beneficios, sendo
preservados os valores e a regra para as familias com adolescente em sua composicdo. Outra
mudanca significativa no programa se deu em 5 de junho de 2013 através da Lei N° 12.817,
onde foi incluido um beneficio para superacao da extrema pobreza. Este beneficio possuia valor
incremental, isto €, o valor pago as familias seria o valor da diferenca para que a renda mensal

dos beneficios per capita ultrapasse o valor de R$70,00.

Por meio de revogacgdes no artigo N° 18 do Decreto 5.209, os valores que definiam a
renda familiar mensal per capita dos individuos em situacdo de pobreza e pobreza extrema
foram sendo alterados. Em seu texto original, o artigo N° 18 estabelecia que a renda familiar
per capita em que a situacdo de pobreza extrema se enquadrava seria de até R$50,00 e entre
R$50,00 e R$100,00 para a condi¢do de pobreza. Com o Decreto N° 9.396, de 30 de maio de
2018, a ultima alteracdo estabelecida no artigo N° 18 definiu que a renda familiar per capita
para a condicdo de pobreza extrema seria de até R$89,00 e entre R$89,00 e R$178,00 para a

condicdo de pobreza.

Os orcamentos anuais do programa, consignados na Lei Orcamentaria Anual,
apresentaram sucessivos crescimentos durante o periodo referido neste trabalho, entre 2007 e
2010, conforme a Tabela 1. De acordo com os registros administrativos do Ministério da
Cidadania, o nimero de familias beneficiadas pelo programa também apresentou crescimento
no periodo. Em dezembro de 2007, o numero de familias que recebiam o auxilio era de 11,043
milhdes. Valor que caiu em dezembro de 2008 quando 10,557 milhdes de familias recebiam o
auxilio. Em dezembro de 2009 e de 2010, o nimero de familias que recebiam o beneficio voltou
a subir, atingindo, respectivamente, 12,378 milhdes e 12,778 milhdes. O valor médio do



beneficio pago as familias pelo PBF também se mostrou ascendente. Em janeiro de 2007, o
valor médio pago a época era de R$62,65. Em dezembro de 2010, o valor chegou a R$96,97.

Tabela 1 — Despesas e variacao anual das despesas com 0 Programa Bolsa Familia entre
2007 e 2010.

Ano Despesa com PBF (bilhoes R$)  Variaciao da despesa com o PBF (%)
2007 8,837 3,26
2008 10,885 23,18
2009 11,952 9,80
2010 13,681 14,14

Fonte: Elaboracdo propria a partir da LOA — Lei Orcamentaria Anual 2007-2010 (Cémara dos
Deputados).

A elaboracdo do PBF, um programa de transferéncia de renda, se deu por alteracGes
graduais na concepcdo de enfrentamento a pobreza no Brasil. A compreensao da pobreza como
um problema estrutural se deu principalmente a partir da redemocratizacdo (COHN, 2004),
contrariando a visdo de que o desenvolvimento social seria uma consequéncia apenas do
desenvolvimento econdmico. A tardia compreensdo da pobreza como um problema estrutural
inviabilizou o desenvolvimento de politicas sociais acerca do tema. A partir da
redemocratizacdo e com a posterior promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, os temas
desigualdade e pobreza comecgaram a despertar o interesse politico. A Carta Magna elucida no
Artigo Terceiro, Inciso I11:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: [...] III
—erradicar a pobreza e a marginalizag&o e reduzir as desigualdades sociais e regionais
(BRASIL, 1988).

As alteragdes graduais na concep¢do de enfrentamento a pobreza ocorreram devido a
percepcao da relacdo entre os fendmenos sociais e os fendmenos econémicos (SANTOS, 2012).
Ao compreender a pobreza como um problema estrutural oriundo de uma dinamica
socioeconémica, compreendeu-se que uma desigualdade ndo combatida afetaria o desempenho
econémico de longo prazo do pais, tendendo a reproduzir o padrao de desigualdade e a limitar
os efeitos do crescimento econdmico. A dindmica foi observada por Berg e Ostry (2011, p. 13).
Segundo o relatorio “Inequality and Unsustainable Growth: Two Sides of the Same Coin?”,
paises com distribui¢do de renda mais igualitaria tendem a ter um crescimento mais duradouro,
reforcando a ideia de que politicas que visam a reducdo da desigualdade estdo diretamente

atreladas a um crescimento econdmico mais sustentavel e prolongado.



O debate politico sobre o Bolsa Familia é fervoroso no Brasil, com defensores e criticos
igualmente empenhados. Dentre os contrarios aos programas de transferéncia de renda
perpetuam-se alguns argumentos. Dentre 0s argumentos, um dos mais disseminados é o de que
0s gastos diminuem a taxa de poupanca e, assim, o investimento, afetando diretamente o

produto. Keynes, entretanto, destaca:

Um ato de poupanca individual significa — por assim dizer — uma decisdo de néo ter
jantar hoje. Mas isso ndo obriga uma decisao de jantar ou de comprar um par de botas
em uma semana ou em um ano ou de consumir uma coisa particular numa data
especifica. Assim, isso deprime as atividades relativas a preparacédo do jantar de hoje
sem estimular atividades de preparagdo de algum ato futuro de consumo. N&o é uma
substituicdo de demanda de consumo presente por uma demanda de consumo futuro
—mas uma diminuic&o liquida de tal demanda. (KEYNES, 1973, p. 210)

Além das politicas de transferéncia de renda serem capazes de impactar socialmente,
atenuando a desigualdade e reduzindo a pobreza, estas seriam capazes também de gerar efeitos
na renda familiar, no emprego e na arrecadacdo publica com a elevacdo da receita
(KERSTENETZKY, 2012), impactando o consumo de individuos historicamente excluidos,
ampliando o mercado interno consumidor, e consequentemente, estimulando a geragdo de
empregos, bem como a elevacdo do salario dos trabalhadores (POCHMANN, 2014). O fluxo
de renda estabelecido através da transferéncia de renda, juntamente com a majoracéo do salario
minimo e maior acesso ao crédito, é essencial para a compreensdo do periodo analisado neste
trabalho. Os impactos das transferéncias de renda foram apontados por Castro, Mostafa e
Herculano (2011, p.11-12) através de uma matriz de contabilidade social construida com os
dados de 2006. A pesquisa aponta que ao realizar um incremento no valor do PBF de 1% do
PIB gerou-se um crescimento de 1,44% no produto. Um incremento de 1% do PIB no valor do
Bolsa Familia gerou um crescimento de 2,25% na renda das familias. Ainda de acordo com a
matriz de contabilidade social, 56% do valor gasto com politicas sociais retornaram ao governo
via acréscimo da receita de arrecadagdo. No livro “Programa Bolsa Familia: uma década de
inclusdo ¢ cidadania”, Campello ¢ Neri (2013, p.202-204), com uma matriz de contabilidade
social construida com os dados de 2009, apontaram que o PIB cresceu RS1,78, o consumo das
familias cresceu R$2,40 e o consumo final total cresceu R$1,98 quando o PBF recebeu

incremento de R$1,00. Campello e Neri (2013, p. 202), ainda destacam:

Os efeitos multiplicadores sdo maiores quanto mais focalizadas sdo as transferéncias
nos mais pobres, porque estas familias possuem maior propensdo marginal a

consumir, mesmo que se considere que uma parcela importante do seu consumo
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independe da renda. Por construcdo, a poupanga das familias sai do fluxo circular da
renda e ndo tem efeitos multiplicadores sobre a atividade econdmica. De todo modo,
a magnitude do efeito do PBF chama a atencédo, principalmente quando este é

comparado a outras transferéncias focalizadas, como o BPC.

Durante a vigéncia do PBF, o nimero de familias em situacdo de extrema pobreza e
pobreza apresentou declinio. Este fendmeno manteve-se durante o segundo governo Lula, entre
2007 e 2010. Segundo dados do IBGE consolidados pela PNAD - Pesquisa Nacional por
Amostra de Domicilios, em 2007, 4,5% da populacao brasileira estava em situacdo de extrema
pobreza. Em 2011, o percentual atingiu 3,7% da populacdo brasileira. Ja o percentual de pessoas
em situagdo de pobreza era de 12,6%. Em 2011, o percentual caiu para 8,4%. O indice de Gini
também decresceu no periodo, de acordo com os microdados do IBGE consolidados pelo
IPEADATA. Em 2007, o indice de Gini brasileiro era de 0,556. Em 2011, o indice era de 0,531.
Ainda sobre o indice de Gini, um incremento de 1% do PIB no valor do Bolsa Familia gerou
uma diminuicgo de 2,15% no indice de Gini (CASTRO, MOSTAFA & HERCULANO, 2011,
p. 14).

Por ser uma politica social com condicionalidades, o PBF gera efeitos no campo da
educacdo também. De acordo com os microdados do IBGE consolidados pelo IPEADATA, em
2007, 3,14% da populacao entre 10 e 14 anos era analfabeta. Em 2011, a porcentagem era de
1,89%. Ja entre a populacdo entre 15 e 17 anos, em 2007, 1,7% da populagdo brasileira era
analfabeta. Em 2011, a porcentagem caiu para 1,2%. A frequéncia escolar também é outro
indicador que apresentou melhora. Entre a populacdo de 5 a 6 anos, a frequéncia escolar subiu
de 85,97%, em 2007, para 91,07%, em 2011. Entre a populacdo de 7 a 14 anos, a frequéncia
escolar subiu de 97,56%, em 2007, para 98,51%, em 2011. Os efeitos na educacdo estdo
diretamente relacionados com a diminuicdo da desigualdade salarial e esta diretamente
relacionada com a diminuicdo da desigualdade de renda per capita. Em estudo conduzido por
Barros, Carvalho, Franco e Mendonca (2006), com dados sobre desigualdade de renda entre
2001 e 2004, apontou-se que as melhorias na qualificagdo dos trabalhadores foram responsaveis

por uma queda de 11% na desigualdade de renda per capita.

O impacto do Bolsa Familia na geragdo de empregos foi apresentado em estudo
conduzido por Gerard, Naritomi e Silva (2021). O estudo “Cash Transfers and Formal Labor
Markets” apontou que a expansdo do programa a partir de 2009 gerou aumento do emprego
formal onde as transferéncias aumentaram. A analise leva em conta o periodo entre 2007 e

2012. Segundo o estudo, um aumento nos pagamentos totais do PBF de 13,6% entre 2009 e
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2011 gerou um aumento de 2% no emprego formal no setor privado. O aumento nos
pagamentos totais do programa também gerou efeitos no salario dos trabalhadores do setor
privado, que aumentou 1,7% no periodo. O estimulo a demanda agregada visualizado pelo
estudo apontou para crescimento do emprego formal mesmo entre os trabalhadores que nunca
fizeram parte do PBF, o que resultou em um crescimento de 1,7% no produto local dos
municipios e aumento na arrecadacao local de 2,7% no ano de 2011.

Conforme apontado nesta secdo, o Programa Bolsa Familia teve mdaltiplos efeitos
socioecondémicos. Com papel fundamental na reducdo da pobreza no Brasil durante sua
vigéncia, o programa também representou o acesso das familias a direitos sociais assegurados
pela Constituicdo Federal, como a saude e a educacdo. Com impactos diretos e indiretos, o PBF
teve papel fundamental no crescimento econdmico do periodo estudado neste trabalho,
principalmente por seu efeito imediato sobre a renda familiar dos mais pobres e o subsequente
impacto no crescimento do consumo. Além desta dindmica, foi demonstrado como o programa
afetou positivamente a geracdo de empregos formais entre beneficiarios e ndo beneficiarios do

programa e o salario dos trabalhadores.

4.2. MAJORACAO SALARIO MINIMO
4.2.1. DEFINICAO, CONTRADICOES E SUA INSTITUICAO NO BRASIL

O salario minimo tem uma funcdo focada, mas ndo exclusiva, em proteger 0s
trabalhadores da base da piramide. Trabalhadores esses com baixa instrucdo escolar,
socialmente vulneraveis e de diferentes géneros e etnias. Tem funcgéo protetora ao passo que 0
salario minimo permite que trabalhadores da base da piramide recebam, por seu trabalho, um
salario que cubra o custo do necessario a ser adquirido mensalmente por uma familia (DIEESE,

2010). De forma mais conceitual, define-se o salario minimo:

Levando-se em conta a concepg¢do internacional, o salario minimo (SM) constitui o
menor valor monetério que, por forca de lei ou de contratacdo coletiva, pode ser pago
aos trabalhadores em determinada regiéo e periodo. Em alguns paises, é instituido por
lei, enquanto em outros é determinado por dialogo tripartite (com negociagdo entre
representantes dos trabalhadores, dos empregadores e do governo) ou por contratacdo
coletiva (com negociacdo entre representantes de trabalhadores e de empresas). A
Organizagdo Internacional do Trabalho (OIT) define SM como o salario que constitui
0 piso para a estrutura salarial e é destinado a proteger os trabalhadores inseridos na
base da distribuicdo salarial (ILO, 2008, p. 34 IN DIEESE, 2010, p. 19).
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Os movimentos trabalhistas brasileiro vinham lutando pela reivindicacdo do salario
minimo no Brasil desde o final do século XIX, onde no 1° Congresso Socialista em 1892 era

reivindicado a “determinacdo do salario minimo baseado no preco minimo das necessidades

atuais” (DIEESE, 1992; DIEESE, 2010, p. 78).

Nos demais paises do mundo, o salario minimo passou a ter inicio por volta do periodo
da Primeira Guerra Mundial (1914-1918), sendo cada pais instituindo o SM principalmente a
partir dos anos 1914 e ao longo da década de 1920 (DIEESE, 1992; NASCIMENTO, 2008;
SILVA, 2009; US DEPARTMENT OF LABOR IN DIEESE, 2010).

No Brasil, no entanto, o salario minimo teve um inicio tardio, instituido apenas em 1940
pelo Presidente Getulio Vargas. Sendo assim, as lutas sindicais dos trabalhadores, 0 Congresso
Operario e diversos outros movimentos em prol de direitos trabalhistas, se organizaram em
greves e manifestacdes ao longo de quase meio século para que o salario minimo e outros
direitos béasicos fossem implementados no pais (GOMES, 2002; GIANNOTTI, 2007).

Durante os anos 1990 houve uma crescente repercussdo no mundo da ideia neoliberal
de que o salario minimo seria o grande causador do desemprego, da inflacdo e de diversas outras
crises econdmicas. E nesse mesmo periodo, no Brasil, o salario minimo perdia cada vez mais o
seu valor real (DIEESE, 2010), contrariando a entéo recente constitui¢do de 1988 que garante,
vide artigo 7° paragrafo IV:

Salario minimo, fixado em lei, nacionalmente unificado, capaz de atender a suas
necessidades vitais basicas e as de sua familia com moradia, alimentac&o, educacéo,
salde, lazer, vestuario, higiene, transporte e previdéncia social, com reajustes
periodicos que lhe preservem o poder aquisitivo, sendo vedada sua vinculagdo para

qualquer fim.

A partir dos anos 2000 iniciou-se uma recuperacao do valor do salario minimo, nédo
apenas por conta da nova moeda brasileira, 0 Real (BRL) de 1994, que trouxe o controle da
inflagdo, mas muito por conta de um movimento das Centrais Sindicais brasileiras. Essas
Centrais Sindicais iniciaram, em 2004, as Marchas da Classe Trabalhadora, um movimento
unitario onde trabalhadores marcharam em Brasilia, chamando atencdo dos demais poderes da
federacdo sobre a importancia da proposta de valorizacdo do salario minimo (DIEESE, 2010;
DIEESE, 2019).
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Ainda no ano de 2004 durante a primeira marcha, os presidentes das Centrais Sindicais

entregaram ao Presidente Lula um documento que ressaltava:

...Porém, tdo ou mais importante, é a elaboracdo de uma politica de recuperacédo
permanente, de longo prazo, para o salario minimo. Acreditamos que para chegar a
ela, o Senhor Presidente deveria constituir, por meio de lei, uma Comissdo
Quadripartite do Salario Minimo, formada por Executivo, Legislativo, Centrais
Sindicais e Empresariado, que teria como funcéao elaborar, até o inicio de abril de
2005, a politica de recuperagdo do salario minimo de longo prazo. A intengao é que
esta politica seja langada por Vossa Exceléncia no dia 1° de Maio. Esta Comissdo
discutiria itens como o salario minimo necessario; a relagao entre salario minimo e o
crescimento do PIB; o fator adicional a ser aplicado sobre o salario minimo para a sua
recuperagdo; mecanismos para equacionar o impacto dos reajustes do salério minimo
sobre a Previdéncia e os orcamentos de Prefeituras e Estados. Nossas palavras finais
sdo de esperanga. De que seu governo ndo passe sem deixar um nitido e historico

legado em relacéo ao salario minimo (DIEESE, 2010, p. 14).

A partir de Medidas Provisorias (MPs) e considerando o proposto pelas Centrais
Sindicais, o salario minimo dos anos de 2005 e 2006 tiveram crescimento real de 8,23% e
12,02% respectivamente. E finalmente no ano de 2007 foi estabelecido um acordo de longo
prazo sobre a politica permanente de valorizacdo do salario minimo, como ressaltado no
documento entregue ao presidente trés anos antes (DIEESE, 2010). A proposta do acordo da

politica de valorizagdo do sal&rio minimo, que seria permanente até 2023, se estrutura no

Repasse da inflagdo do periodo entre as suas corre¢fes, 0 aumento real pela variagao
do Produto Interno Bruto (PIB), com defasagem de dois anos, além da antecipagéo da
data base de sua correcdo - a cada ano - até ser fixada em janeiro (DIEESE, 2017, p.
2).

Essa estrutura na forma de reajuste do salario minimo esta diretamente ligada ao
crescimento com distribuicdo, ao passo que os trabalhadores recebem nédo sé o acumulado da
inflagdo, mas principalmente o acimulo da variagdao do PIB dos dois anos anteriores. “O que
isso quer dizer: que vocé vai corrigir a inflagdo, mas que os trabalhadores véo ganhar o que
variou o crescimento dos dois anos anteriores. Quer dizer que quem sustentou o crescimento

econdmico, que ¢ o trabalho, vai se apropriar desse ganho de renda” (FURNO, 2021).

Em 2010, a data de defini¢do do salario minimo passou a ser dia 1° de janeiro. E em
2011, durante o primeiro mandato da Presidenta Dilma Rousseff, a valorizacdo do salario

minimo passou a ser lei nacional (Lei 12.382 de 25/02/11), para ser renovada a cada quatro
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anos a partir de 2012. No ano de 2015 a lei foi renovada para vigorar até 2019, porém o acordo
sO continuou sendo respeitado até 2016 pois, no ano de 2017, o salario minimo teve seu reajuste
abaixo da inflagdo (INPC) pela primeira vez em 20 anos. Reajuste esse feito pelo Presidente
Michel Temer, que tomou posse em agosto de 2016 ap6s o impeachment da Presidenta Dilma
Rousseff (DIEESE, 2019).

Ainda hoje, ndo diferente dos anos 1990, muitos criticam o salario minimo e seu
aumento dizendo haver um efeito negativo sobre o emprego. Essa ideia é muito difundida,
principalmente, nos manuais introdutorios de economia, como destaca a economista Laura
Carvalho em sua coluna escrita a Folha S. Paulo (2019). Nessa coluna, Carvalho descreve a
analise do trabalho dos economistas americanos Alan Krueger e David Card, “Minimum Wages
and Employment: a Case Study of the Fast Food in New Jersey and Pennsylvania” (1994),
onde ndo encontraram o efeito do aumento do salario minimo em uma reducdo do emprego.
Neste estudo, analisaram o efeito do salario minimo sobre o desemprego a partir de uma
comparacao entre os estados de Nova Jersey, que aumentou o salario minimo de US$ 4,25 para
US$ 5,05 por hora em 1992, e Pensilvania, que ndo teve aumento no salario minimo.
Construindo uma amostra de 400 restaurantes de fast food entre esses estados, Krueger e Card
ndo encontraram aumento do desemprego em Nova Jersey comparado a Pensilvania causado
pelo aumento do salario minimo. Ao contrério, encontraram uma leve e, estatisticamente

insignificante, elevacdo de empregos.

Carvalho (2019) descreve ainda sobre uma andlise como essa feita no Brasil por
Fernando Saltiel e Sérgio Urzua (2017). Os dados mostram que o salario minimo valorizou 60%
entre 2003 e 2012 sem nenhum resultado negativo sobre a geragdo de empregos formais.

4.2.2. O SALARIO MINIMO E A PRODUTIVIDADE DO TRABALHO

Antes da lei sobre o reajuste do salario minimo crescer, obrigatoriamente, acima da
inflagdo, os trabalhadores eram altamente afetados, ao passo que muitas vezes 0 aumento
minimo aprovado pelo governo ndo tinha ganho real. Ou seja, o salario crescia em termos
monetarios, mas ndo gerava impacto significativo no poder de compra. Isso, é claro, afeta
também a economia do pais pois ndo acrescenta uma massa de trabalhadores na diversificagdo

de consumo.

Os milhdes de brasileiros que recebem salario minimo sentem falta da diferencga que faz

0 acréscimo anual do reajuste quando ndo se tem aumento real do salério, pois a inflagdo que
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corrdi o poder de compra dificulta esses trabalhadores no consumo de itens essenciais do dia a
dia. Além dessa dificuldade e da impossibilidade de um consumo extra da populacdo
dependente do salario minimo, existe um impacto negativo no crescimento econémico
sustentavel do pais, dado que a totalidade desse salario vai diretamente para o consumo
(SILVA, 2017).

Contudo, ndo se vé um consenso entre economistas e pesquisadores sobre o0 aumento do
salario minimo acima da inflacdo ser de todo um bom efeito econdmico. Em uma matéria a
UOL Economia (2019), os economistas Joelson Sampaio (FGV) e Juliana Inhasz (Insper)
apontam prejuizo nas contas publicas e na Previdéncia Social causadas pelo aumento do salério
minimo ao longo dos anos. Os economistas ainda comentam sobre ndo haver motivo para
reajustar o salario minimo acima da inflagdo sem existir um aumento da produtividade, pois

sem aumento na producdo ndo aumenta o consumo e pode gerar ainda mais inflacéo.

Importante ressaltar, porém, que o discurso que vincula o aumento do salario minimo
ao crescimento da produtividade é, além de antidistributivo, uma base de incentivo a
flexibilizacdo da regra de reajuste do salario minimo, que pode levar o Brasil de volta a uma
economia concentradora de renda. Deixar o aumento do salario minimo a depender do aumento
da produtividade implica dizer o que era dito no Brasil dos anos 70: “Primeiro cresce, depois
distribui” - algo que, depois de vivenciarmos o crescimento com distribuicdo acontecendo
simultaneamente durante os anos 2000, ndo faz mais sentido. Deve-se considerar ainda, que o
crescimento da produtividade é variavel dependente da expansdo econémica e de aumento
tecnoldgico. Sendo assim, ndo ha aumento produtivo em uma economia sem investimentos
(ROSSI, 2014).

O que falta, entdo, € maior investimento em servicos sofisticados e em industrias de
maior complexidade produtiva. O economista Paulo Gala (2018) enfatiza que paises ricos e
com alta produtividade investem especialmente em seus setores de bens transacionaveis, e ndo
exatamente no trabalhador. O trabalhador sera mais produtivo tendo altas tecnologias ao seu
dispor: “Ndo se trata entdo apenas de educar mais ou até mesmo capacitar mais 0s

trabalhadores; se trata de estimular e desenvolver os setores corretos”

E por “setores corretos” entende-se a diversificagdo de industrias produtivas desse pais.

Nesse inicio de década de 2021 o Brasil ainda € altamente dependente da agroindustria,
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enquanto diversos paises estdo aumentando sua sofisticagdo na industria tecnoldgica (GALA,
2018).

Deve-se olhar também para o lado em que aumento de tecnologia e sofisticacdo das
industrias ndo apenas alavanca a produtividade dos trabalhadores ja empregados, mas também

impacta na geracdo de novos postos de trabalho (GALA, 2018).

A nossa produtividade esta refém do investimento da industria, o que torna ainda mais

despropdsito vincular o salario minimo ao crescimento da produtividade.

Esse discurso antidistributivo tem um olhar para o lado da oferta e custos de produgéo
do empregador. Olhando para o lado da demanda, no entanto, observa-se 0 aumento do saléario
minimo gerar maior poder de compra aos trabalhadores, o que implica diretamente em uma

expansdo do mercado interno - tornando crescer a produtividade (ROSSI, 2014).

Nesse sentido, 0 economista Clemente Ganz Lucio (2019), afirma que:

Cada R$ 1 colocado na méo das pessoas que ganham menos gera um incremento de
mais de 1 ponto percentual no PIB porque elas consomem, ao contrario dos que
recebem saldrio maior e poupam ou gastam fora do pais. Se o consumo vem
acompanhado de investimento em infraestrutura, as empresas conseguiriam produzir

mais e empregar mais pessoas, ou seja, a economia iria girar.

O gréafico 1 disponibilizado pelo DIEESE (2019), apresenta a disparidade entre o
crescimento da produtividade (por PIB per capita) e a variacdo do salario minimo real
(descontado INPC). Podemos analisar o quanto é produzido, em média, na sociedade por
habitante, e 0 quanto é distribuido de salario minimo para cada trabalhador.

Graéfico 1 - Evolucdo do Salario Minimo Real e do PIB Per Capita (1940-2014).
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Fonte: DIEESE (2019).

4.2.3. CRESCIMENTO COM DISTRIBUICAO NOS ANOS 2000

A tabela 2 apresenta 0s reajustes do salario minimo no periodo de 1995 a 2010, sendo

do primeiro mandato do Presidente Fernando Henrique Cardoso (FHC) ao segundo mandato do

Presidente Lula. A partir da metade do primeiro governo do Presidente Lula (2005), apresenta-

se 0s reajustes a partir da lei de valorizacdo do minimo.

Tabela 2 - Reajustes do salario minimo (1995-2010)

Reajuste  Saldrio anterior Saldrio Reajuste PIB INPC:12 meses Aumento real
(mm/aa) (R$) reajustado (R$) (%) (%) (%) (%)
Mai/95 70,00 100,00 42,86 42 170,53 -47,19
5 Mai/96 100,00 112,00 12,00 22 18,22 -5,26
E Mai/97 112,00 120,00 7,14 34 8,2 -0,98
Mai/98 120,00 130,00 8,33 0.3 4,12 4,04
Mai/99 130,00 136,00 4,62 0,5% 3,88 0,71
5 Abr/00 136,00 151,00 11,03 4,4% 5.84 4,90
;.:E Abr/01 151,00 180,00 19,21 1,4% 6,27 12,18
Abr/02 180,00 200,00 11,11 3,1% 9,72 1507
Abr/03 200,00 240,00 20 1,1% 18,54 1,23
S| Mai04 24000 26000 833 . 8% SO0 e 259 ...
5 Mai/05 260,00 300,00 15,38 1,1% 6,61 8,23
Abr/06 300,00 350,00 16,67 5,8% 4,15 12,02
Abr/07 350,00 380,00 8,57 3,2% 3,30 5,10
i Mar/08 380,00 415,00 9,21 4,0% 543 3,59
3 Fev/09 415,00 465,00 12,05 6,1% 6,43 5,28
Jan/10 465,00 510,00 9,68 5,1% 4,11 5,35

Fonte: CONTAG (2018); DIEESE; IBGE. Elaboracéo propria.

Nota: O PIB entre 1995 e 2004 corresponde ao ano de reajuste. A partir de 2005 o PIB corresponde ao

resultado de 2 anos anteriores, conforme estabelecido na lei de reajuste.
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Anos anteriores a 2004 tiveram uma maior variagdo no aumento real pois o reajuste
acontecia considerando apenas o aumento da produtividade e a inflagdo esperada, portanto, sé
havia aumentos significativos quando a produtividade subia. Em maio de 1995, o ajuste de R$
70,00 para R$ 100,00 foi o primeiro feito na moeda Real (BRL), emplacando reajuste nominal
acima de 40%. Entretanto, a inflagdo acumulada ainda muito alta nos ultimos 12 meses, por
conta do cenario econdmico brasileiro dos anos 80 e 90, fez com que o aumento real fosse

negativo.

Nota-se a partir de 2007 uma certa estabilidade na variagdo do aumento real do salario
minimo, muito por conta da nova forma de reajuste adotada. Além disso, 0s 2 primeiros anos
do governo do Presidente Lula tiveram um baixo aumento real do salario minimo comparado
aos anos seguintes, isso certamente por conta do movimento Unico sindical a partir de 2004
buscando, justamente, uma lei de valorizacdo do minimo (DIEESE, 2010). O reajuste real do
salario minimo é uma das politicas de maior participacdo no aumento do poder aquisitivo dos
trabalhadores da base da piramide social, resultando num reaquecimento do mercado interno
(FURNO, 2016).

4.2.4. RELACAO ENTRE SALARIO MINIMO E CESTAS BASICAS

A cesta basica €, sem duvidas, um dos bens de maior necessidade que o salario minimo
deve cobrir mensalmente. Ademais da constituicdo de 1988 determinando a necessidade do
salario minimo para as familias, o artigo 6° paragrafo 1° da Lei N° 399/38 especifica que “A
parcela (do salario minimo) correspondente a alimentacdo terd um valor minimo igual aos
valores da lista de provisoes...e necessarias a alimentacdo didria do trabalhador adulto”. Sendo
assim, o salario minimo nao deve ter um valor inferior ao que corresponde 0 necessario para o

consumo da cesta bésica.

A tabela 3 relaciona o poder de compra de um salario minimo inteiro em relacéo a cestas

basicas na cidade de Sao Paulo.

Tabela 3 - Quantidade de cestas basicas adquiridas com um salario minimo em Sao Paulo
- SP (2007-2010).
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Ano SM / Cestas Basicas

2007 1,93
2008 1,74
2009 2,01
2010 2,23

Fonte: DIEESE (2010). Elaborac&o prépria.

Nota: Médias anuais da cesta basica de Sdo Paulo e salario minimo.

Apesar de o salario minimo conseguir comprar, dentro desses 4 anos, entre 1 e 2 cestas
bésicas, 0 DIEESE constroi uma relagdo entre Salario Minimo Necessario e Cestas Bésicas para
uma maior clareza a respeito do salario ideal no consumo de alimentacdo no Brasil. Entre 0s

anos de 2007 e 2010 os resultados obtidos sdo os da tabela 4:

Tabela 4 - Relagdo entre o salario minimo vigente e o saldrio minimo necessario, baseado

no preco de cestas basicas (2007-2010).

Més/ano Salario Minimo Vigente Salario Minimo Necessario
Dez/2007 R$380,00 R$1.803,11
Dez/2008 R$415,00 R$2.141,08
Dez/2009 R$465,00 R$1.995,91
Dez/2010 R$510,00 R$2.227,53

Fonte: DIEESE (2007-2010). Elaboragéo propria.

Nota: Pelo método utilizado para o calculo do salario minimo necessario, cada més do ano pode indicar um salario
minimo necessario diferente, levando em conta a inflagéo e outros fatores. Para esta tabela, consideramos o valor
calculado para dezembro de cada ano.

Para o célculo dessa relacdo, o DIEESE considera uma familia de quatro pessoas, sendo
dois adultos e duas criancas que, hipoteticamente, consomem como um adulto. Para se obter o
gasto alimentar dessa familia, o departamento utiliza o custo da maior cesta obtida nas capitais

onde pesquisam o preco da Cesta Basica Nacional, e multiplica por trés.

Observa-se agora a grande variacdo entre o salario minimo vigente e o calculado como
necessario. Portanto, uma familia brasileira dependente de apenas um salario minimo por més
vé-se dentro de um maior limite no consumo de cesta bésica, vide o custeio das demais
necessidades mensais, como o aluguel por exemplo. O que leva essas familias a comprar uma
cesta basica com menos itens, ou com itens de menor qualidade, podendo assim arcar com

outras despesas.
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4.2.5. SEU IMPACTO NA ECONOMIA

A constante elevacdo real do salario minimo para os trabalhadores e beneficiarios da
previdéncia, como vimos, aumentou o poder aquisitivo dessas familias. Consequentemente,
houve um impacto significativo na economia do pais em termos de renda disponivel para
consumo sendo incrementada na economia, 0s tributos arrecadados por esse maior consumo e
a gquantidade de pessoas tendo seus salarios baseados no salario minimo vigente. A tabela 5

expde esses resultados referente aos 12 meses do ano em questao.

Tabela 5 - Estimativa dos impactos do salario minimo na economia - anual (2007-2010)

Rars Rendimento referenciado Incremento de renda Arrecadagao tributaria

no salario minimo* na economia** sobre o consumo**
2007 43,7 16,8 4,1
2008 453 20,3 5,0
2009 43,4 27,8 6,8
2010 46,1 26,6 Jesl

Fonte: DIEESE (2010). Elaborag&o propria.
*MilhGes de pessoas.
**Bilhdes (R3).

Com os dados expostos acima, conseguimos mensurar de melhor maneira os beneficios
do salario minimo de forma geral para a sociedade em termos de distribuicdo de renda e
dinamismo econdmico. Juliane Furno (2016, p. 24) indica que: "Em 2012 o mercado de trabalho
registrou o menor indice de desemprego em 10 anos e uma elevagdo de 3,2% do rendimento
médio dos brasileiros. Além disso, os salarios reverteram a situacdo anterior de queda da sua

participagdo no PIB.”

4.2.6. O EFEITO DO AUMENTO DO SALARIO MINIMO NA DIMINUICAO DA
DESIGUALDADE POR NIVEL DE ESCOLARIDADE

Como brevemente mencionado no texto de abertura deste topico, existem diversos
pontos de vista sobre a relagdo entre o aumento do saldrio minimo com a reducdo da
empregabilidade e outros possiveis efeitos. Fato é, essa falta de consenso sobre tal relagdo,
mostra Lemos (2004), € apontada em estudos que revelam que o impacto do salario minimo na
geracdo de empregos dependerd do pais em questdo. Portanto, em diferentes sociedades se

observara diferentes resultados, sendo esses resultados expressivamente distintos ou néo.
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Ainda Lemos (2004) em sua pesquisa sobre salario minimo e empregos no Brasil entre
1982 e 2000, a partir de uma regressdo, mostra ndo encontrar relevancia estatistica entre o
aumento do salario minimo e a queda na oferta de empregos. Por outro lado, essa mesma

regressdo mostra um aumento na distribuicdo de renda e combate a pobreza.

A desigualdade em uma sociedade, de acordo com Henriques et al. (2000), é resultado
de uma cultura social excludente, sem cidadania, direitos, oportunidades e horizontes para

todos.

Incontéveis estudos de diferentes épocas apresentam a importancia do salario minimo
na reducdo da desigualdade. Além do ja mencionado estudo de Lemos (2004), os autores
Engbom e Moser (2017), por um modelo de busca de equilibrio com firmas e trabalhadores
heterogéneos, concluem que o aumento do salario minimo implicou na queda de 70% da
desigualdade de renda no Brasil entre 1996 e 2012.

Dispensa duvidas o fato de o mercado de trabalho ofertar maior remuneragdo aqueles
com maior nivel de escolaridade. Como sustentam Barros et al (2007), continuara a
desigualdade salarial ao passo que para um maior salario 0 mercado exige um maior tempo de

estudo (por anos estudados) e, consequentemente, maior qualificacao.

Dados do IBGE sobre o rendimento-hora pago por ano de estudo mostram haver uma
valorizagéo aos trabalhadores que completaram o Ensino Médio. Além de que: “A remuneragao
do trabalho no pais cresce em 21% por ano adicional de escolaridade superior, mas apenas 8%

por ano adicional na segunda etapa do ensino fundamental” (Barros et al., 2010 in De Andrade,

2017, p. 26).

Diante disso, se torna necessaria a politica de valoriza¢do do salario minimo iniciada,
definitivamente, em 2007, pois o impacto sera diretamente aos trabalhadores com menor
qualificacdo visto que muitos sequer concluiram o ensino médio. A tabela 6 indica a média do

total de anos que um adulto acima de 25 anos frequentou a escola.

Tabela 6 - Média do total de anos frequentados na escola por adultos >25 anos (2007-
2011).

Ano 2007 2008 2009 2011
Frequéncia anual 6,8 7 7,1 7,3

Fonte: IPEA. Elaboragdo propria.
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Nota: Por falta de dados do ano de 2010, incluimos o ano de 2011 para termos comparativos.

A concluséo do ensino médio no Brasil exige no minimo 11 anos de estudo. Como visto
na tabela 7, entre os anos de 2007 a 2011, pessoas acima de 25 anos estavam muito abaixo do
necessario para serem considerados trabalhadores qualificados. Ainda nesse periodo, o INEP
(2012) aponta que apenas aproximadamente 3,6 milhdes de estudantes concluiram o ensino

superior, como mostram os dados da tabela 7, podendo ter grande aumento de salério.

Tabela 7 - Evolucdo do nimero de concluintes por categoria administrativa - Brasil (2001-
2010).

Publica Privada
Ano Total
Total Y% Federal Y% Estadual % Municipal % Privada %
2001 396.119 132.747 33,5 65.571 16,6 55.045 13,9 12.131 31 263.372 66,5
2002 467.972 152.813 32,7 72.054 15,4 64.860 13,9 15.899 34 315.159 67,3
2003 532.228 173.141 32,5 85.461 16,1 68.237 12,8 19.443 37 359.087 67,5
2004 633.363 209.008 33,0 90.269 14,3 97.727 154 21.012 X3 424355 67,0
2005 730.484 203.689 27,9 92.626 12,7 88.681 12,1 22.382 3,1 526.795 72,1
2006 762.633 195.231 25,6 84.813 11,1 86.787 11,4 23.631 3,1 567.402 74,4
Y 786611 197040 250 9LIS2 116 8152 104 24366 31 589571 750
2008 870.386 195.933 22,5 85.634 9.8 84.452 9,7 25.847 3,0 674.453 275
2009 959.197 206.877 21,6 93.510 9,7 93.049 9,7 20.318 2,1 752.320 78,4
2010 973.839 190.597 19,6 99.945 10,3 72.530 7.4 18.122 1,9 783.242 80,4
Total
20072010 3.590.033

Fonte: MEC/Inep (2012). Elaborag&o propria.

Vide diferenca entre trabalhadores qualificados (superior completo) e menos
qualificados (no minimo ensino médio completo) é de extrema importancia a valorizacdo do
salario minimo no combate a desigualdade de renda que, diretamente relacionado a nivel
educacional, acaba impactando grupos socialmente minoritarios com maior dificuldade em
conclusdo nos estudos, possibilitando assim um salario minimamente digno em suprir

demandas basicas individuais e familiar para a garantia de uma melhor condicéo de vida.

Na mesma linha, Juliane Furno (2021) explica:

Na medida em que os trabalhadores mais pobres em geral sdo 0s negros e as mulheres,
ou seja, aqueles que mais tém sua renda indexada ao salario minimo, se o salario
minimo tem uma politica anual de valorizagdo, isso quer dizer que os salarios da base
da piramide da sociedade tendem a ir se aproximando do salario médio. Em termos
de desigualdade funcional da renda, hd uma reducdo em funcdo da politica de

valorizacao do salario minimo.

4.3. INVESTIMENTO PUBLICO
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Durante os governos do presidente Luiz Inacio “Lula” da Silva (2003-2006 e 2007-
2010) o investimento publico cresceu em média 6,7% ao ano, superando até mesmo o

crescimento do consumo que foi de 4,5% ao ano, atingindo em media 27,6% ao ano.

Ao compararmos as taxas reais de crescimento (tabela 8), vemos que o aumento do
investimento publico entre 2006-2010 e superior ao de 2002-2006, isso ocorreu devido a
flexibilizag&o fiscal e a mudancga de posicionamento do governo, no sentido de reassumir seu

papel no planejamento estratégico.

Tabela 8 - Investimentos Publicos (2003-2010)

Ao CUM Evadel  Muniepal | Geral Federsis | Se0rPiblico  PIB
2003 8,1 21,9 30,9 60,9 45,0 105,8 4.139,3
2004 9,4 25,6 34,7 69,7 44,0 1137 4.377,7
2005 15,0 29,5 27,6 72,0 454 117,4 4.517,9
2006 18,0 34,5 39,2 91,7 45,6 137,3 4.696,9
2007 21,0 24,7 41,1 86,7 53,7 1404 4.982,0
2008 23,0 36,3 53,1 112,4 72,0 184,5 5.235,8
2009 31,2 46,9 394 175 93,3 210,7 5.229,2
2010 44 .4 58,0 49,8 152,2 105,1 2573 5.622,9
Taxa de crescimento ao ano (%)
2002-2006 -0,6 1,9 0,1 0,6 0 0,4 3,5
2006-2010 254 13,8 13,8 13,5 232 17 4,6

Fonte: IPEADATA. Elaboragao propria.

Nota: Valores em bilhdes de R$ de 2015 revertidos pelo deflator implicito do PIB.

A forte expansdo dos investimentos publicos deveu-se ao PAC (Programa de Aceleragédo
do Crescimento). O PAC foi lancado em janeiro de 2007 e continha medidas direcionadas para
expansdo da economia brasileira por meio da elevacdo dos investimentos em infraestrutura no
periodo entre 2007 e 2010. O investimento publico dobrou entre 2007 e 2010, passando de
1,62% do PIB em 2006 para 3,27% do PIB nos 12 meses até outubro de 2010. Os fatores que
levaram ao aumento do investimento foram: a expansdo do crédito, menores taxas de juros e
prazos de pagamento mais longos. A criagcdo de empregos continuou se expandindo e o saldo
liqguido de empregos gerados durante o PAC atingiu um recorde: 8,2 milhdes. A taxa de
desemprego em outubro de 2010 foi a menor da série historica do IBGE: 6,1%. O PAC também
foi fundamental para conter o impacto da crise financeira que atingiu 0s mercados
internacionais em 2008 e 2009. No Brasil, ao contrario da maioria dos paises, o0 governo federal
néo reduziu os investimentos, sendo o PAC aliado ao poder do mercado interno os responsaveis

por abrandar significativamente o impacto da crise econdmica internacional.
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Até dezembro de 2010, o PAC completou 6.377 quildbmetros de rodovias e 909
quilémetros de ferrovias. No campo de 6leo e gas, foram inaugurados 12 campos de petroleo e
12 plataformas, e construidos 3.776 quildmetros de gasodutos. Na area de habitacdo e
saneamento, em cooperacdo com 0s governos estaduais e municipais, foram concluidos 1.323

projetos em todo o pais e 4.016 em todo o pais.

No ambito do PAC, um dos fatores relacionados ao aumento do investimento na
economia brasileira foi a expansao do crédito bancario, especialmente no setor imobiliario, e
os dispéndios do BNDES. Os gastos do BNDES permaneceram em niveis recordes (170,8
bilhdes de reais no periodo de 12 meses encerrado em outubro de 2010), e o Programa de Apoio
ao Crescimento-PSI permitiu apoiar investimentos em setores mais vulneraveis a reversées
ciclicas. Em 2010, a Unido Europeia fez mais duas doacdes ao BNDES, totalizando mais de
100 bilhdes de reais, mantendo a capacidade de alavancagem de investimentos do banco. Esses
negécios ajudam os bancos publicos a manter o crescimento do crédito durante a crise,
especialmente em termos de capital de giro e imobiliario. Também devem ser destacados 0s
resultados do programa Minha Casa Minha Vida, que foi uma poderosa ferramenta de incentivo
a producao nos setores intensivos em mao de obra e insumos do pais. Na verdade, considerando
apenas 2010, observamos que até meados de novembro de 2010, foram assinadas mais de
463.600 unidades do projeto, avaliadas em 28,4 bilhdes de reais, 0 que foi muito superior aos
276.000 assinados no primeiro ano do projeto (2009).

Os investimentos executados pelo programa chegaram a R$619 bilhdes até 31 de
dezembro de 2010. Esse valor representou 94,1% dos R$657,4 bilhGes previstos para serem
investidos pelo programa no periodo 2007-2010. Com o PAC, o Governo Federal, diretamente
e em parceria com estados, municipios e setor privado, 0s investimentos em energia, habitacéo,
rodovias, ferrovias, portos, saneamento, dentre outros, mostram-se cada vez mais capazes de

aumentar a produtividade, gerar empregos e fazer girar a economia do pais.

O estudo de Dos Santos et al. (2016) atribuiu papel crucial aos investimentos publicos
na determinacdo do nivel de investimentos privados em maquinas e equipamentos no Brasil.
Tais resultados indicam, portanto, que, em vez de serem substitutos, investimentos privados e
publicos atuam de forma complementar. Esses investimentos também se distinguem de outros
gastos publicos porque levam a acumulacdo de ativos fixos (rodovias, ferrovias etc.), que
potencialmente aumentam o patriménio liquido do setor publico e geram receitas no futuro para
o0 Estado. (CARVALHO, 2018, p. 23)

24



4.4. ACESSO AO CREDITO

Durante o periodo que abrange o segundo governo Lula, pode-se perceber um
incremento bastante relevante quando se trata sobre concessao de crédito para pessoas fisicas,
que traz um impacto bastante expressivo para o crescimento econémico, pois com mais oferta
ao crédito os agentes econdmicos conseguem intensificar o agregado monetério de consumo,

como foi ressaltado por Phillip Arestis:

O comportamento das familias [...] é determinado por alguns fatores. Incluem néo s6
a propaganda e outras formas de condicionamentos sociais, mas o crescimento dos
niveis de renda dentro de cada classe social, assim como o crédito que as familias
podem obter. [...] E assumido que as familias tém uma ordem de prioridades em
termos de mercadorias que elas podem comprar quando suas rendas crescem. Essa
ordem de prioridades reflete, ambos, as necessidades materiais objetivas e o tipo de

condicionamento social que elas estdo sujeitas. (Arestis, 1992, p.125).

Com essa maior oferta de liquidez e estimulo ao uso de crédito para o consumo das
familias estas puderam se capitalizar e ter acesso a bens e servicos que levariam muito tempo

para se concretizar ou até mesmo nunca serem atingidos.

Tabela 9 - Dados de acesso ao crédito em funcédo do PIB e taxa basica de juros (%6).

Acesso ao Crédito Financiamento de Habitacional Taxa de
Ano L ae . , .
crédito pessoal/consignado  veiculos e bens e rural juros
2007 35,17 6,2 4,2 10,34 11,25
2008 40,48 7 4,6 11,74 13,25
2009 43,66 8.4 4.9 14,19 8,75
2010 45,25 9,1 4,9 15,64 10,75

Fonte: Banco Central do Brasil. Elaboracédo prépria.

Como pode-se observar conforme a tabela 9 acima, durante o periodo de 2007 a 2010
tivemos um grande estimulo de crédito por parte de todas as instituicdes que fazem a oferta do
mesmo (governo, BNDES, bancos publicos e privados e bancos estrangeiros) levando a um
aumento da participacdo do crédito ano a ano ao mesmo nivel em que o PIB nacional também
apresentou um crescimento continuo, com excecao do ano de 2009 que foi 0 ano decorrente da
crise do subprime onde se teve uma retracdo de 0,13%. Em todos os demais anos, a oferta de
crédito em todos os setores ndo sé aumentou, como também aumentou a sua participagdo em
funcdo do PIB, terminando o ultimo ano com um expressivo aumento de 10,08 p.p. em

participacdo do crédito sobre o PIB, onde se reforga a visdo Keynesiana da ndo neutralidade da
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moeda, apontando que através desse estimulo apresentou-se melhora do agregado consumo que

resultou no aumento do crescimento econémico.

Além do aumento da oferta foram criados produtos especificos e a intensificacdo dos
mesmos, como é o0 caso das letras imobiliarias e de agronegdcio (LCI e LCA) que apresentam
incentivos fiscais, tornando um produto de captacdo mais barato e, assim, chegando a uma taxa

mais atrativa para o tomador de crédito. Como foi ressaltado por Cagnin:

(...) foi introduzida, em 1997, a alienacdo fiduciaria que, grosso modo, separa 0s ativos
que funcionam como lastro das operaces com CRI do patrimdnio de seus emissores,
aumentando a seguranca dos investimentos nesses instrumentos. Em 2001, a Medida
Provisoria n® 2.221 (incorporada na Lei n. 10.931 de 2004) reforcou novamente a
seguranca juridica das operagdes do sistema ao instituir o patriménio de afetacdo,
prevendo, assim, a separacdo dos recursos captados para o financiamento de um
determinado projeto imobiliario do patrimbnio da incorporadora responsavel.
(CAGNIN, 2012, p. 20)

A respeito da criacdo do crédito consignado, que oferece mais garantias - uma vez que
os beneficiarios sdo pensionistas do INSS, servidores publicos e trabalhadores CLT -, criado
em 2004 durante o primeiro governo Lula, que aumentou sua expressividade no decorrer do
segundo governo, e perdura até hoje como sendo, nas séries histéricas do Banco Central, a que
mais cresceu nos Ultimos anos, representando um aumento de participacdo de 2,9 p.p. que

corresponde a uma variacao de 46,77% com relacdo ao ano de 2007.

Em relacdo ao incentivo ao crédito de aquisi¢bes de veiculos e outros bens, ndo foi
observada uma mudanca tdo expressiva como para o crédito pessoal/consignado, pois no
intervalo observado s6 se obteve um aumento de 0,7 p.p. em relacdo ao PIB. No entanto, mesmo
sem um aumento muito significativo, segundo dados do IPEA e do BACEN, o prazo maximo
do financiamento teve aumento consideravel e obteve taxas mais baixas em relacdo ao periodo
do primeiro governo. Com essa juncdo de menor taxa de juros anual e aumento da prorrogacgéo

de contratos, as parcelas ficaram muito mais acessiveis ao bolso de pessoas de renda inferior.

Isso fez com que a producéo e vendas de veiculos fossem estimuladas. Segundo dados
da ANFAVEA, a producéo de veiculos saltou de 2,825 milh6es em 2007 para 3,382 milhGes
em 2010, um aumento que gera um efeito cascata na economia, que faz as montadoras
demandarem mais recursos e funcionarios, aléem dos efeitos indiretos que estdo relacionados a

empresas que vendem pegas para essas montadoras, companhias de seguro, dentre outros.
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Sobre o incentivo ao acesso a credito habitacional e rural, se teve um aumento de 5,3
p.p. em funcdo do PIB que corresponde a um aumento percentual de 51,26%, levando a mesma
consequéncia que foi observada a respeito do crédito para financiamento de veiculos, onde o
aumento do crédito elevou o preco dos imoveis que fez com que incorporadoras e construtoras
desejassem expandir suas operac¢des. Tudo isso somado as novas modalidade de crédito criadas
em 2004, reduzindo os custos das empresas, 0 spread bancario em fun¢do do menor risco e,
assim, deixando a taxa de juros e valores das parcelas mais acessiveis as familias, junto com o
incremento médio da renda devido a melhora nas condicdes de padrdo de vida e educacéo.
(MORA, 2022, p. 27)

Mesmo nesse periodo de grande concessdo de crédito, vimos o periodo marcado por
uma das maiores crises mundiais, a crise do subprime, que foi o resultado de uma bolha

imobiliaria nos EUA que se expandiu para os demais paises do globo.

Devido a esse cenario citado no paragrafo acima e de acordo com os dados do
repositério do IPEA ja destacados anteriormente, ocorreu um desestimulo por parte dos bancos
estrangeiros e dos bancos privados brasileiros a conceder crédito a familias e a empresas em
funcdo do risco sisttmico internacional e a maior probabilidade de inadimpléncia em
decorréncia disso, e, assim, mesmo com as medidas do governo de reducdo de carga tributaria
e reducdo da taxa de juros para os bancos captarem por um valor menor e estimular o crédito,
estava ocorrendo uma retracdo do crédito por parte dos bancos privados nacionais e,
principalmente, pelos bancos estrangeiros que até reduziram suas operacdes no Brasil. Com
iSs0, 0 governo optou por utilizar os bancos publicos para comprar a carteira de crédito de
financeiras e bancos menores a fim de amenizar as dificuldades que estes estavam passando,
além de estimular a demanda por crédito que o mercado estava exigindo e o0s grandes bancos
estavam evitando. (MORA, 2022, p. 12)

Nesse periodo também foi fundamental o apoio do crédito disponibilizado pelo BNDES,
que serviu para financiar os setores estratégicos da economia, em especial a retomada do
investimento privado, visando o aumento da produtividade. Além do setor habitacional que
estava em ascensdo e gerava diversos fatores indiretos que agregaram ao crescimento
econémico. (MORA, 2022, p. 13)

Ainda vale ressaltar que o governo brasileiro possuia um regime de metas de inflacéo,

que foi criado para se evitar outra crise hiperinflacionaria como a vista na década de 1980 e até
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meados de 1990. Assim, devido aos niveis de inflacdo brasileiros serem considerados elevados,
0 governo mantinha a taxa de juros a niveis também elevados, conforme observado na tabela 9.
Os valores da taxa Selic (taxa basica de juros da economia brasileira) estiveram em patamares
acima de dois digitos em 2007 (11,25% a.a.) e 2010 (10,75% a.a.), apresentando apenas uma
reducdo em 2008 (8,75% a.a.) devido a crise internacional. Esta redugdo foi utilizada para tentar
reverter a crise. (SICSU, 2019)

A partir da discussdo apresentada acima e dos dados destacados, pode-se deduzir que
mesmo com uma taxa basica de juros relativamente elevada quando comparada a outros paises,
a concessdo de crédito através de programas do governo para seu incentivo, além da reducéo
de impostos e apoio direto de instituicdes governamentais (BNDES, CEF, BB), o periodo
observado entre 2007 e 2010 resultou num aumento da oferta e adeséo ao crédito em todas as
areas destinadas as pessoas fisicas, que teve como consequéncia 0 aumento do consumo e
investimentos que levaram ao aumento do PIB. No entanto, toda essa expansdo provinda do
crédito levou a um aumento da divida das familias brasileiras, que cresceu consideravelmente
no decorrer desses quatro anos analisados, mas ainda assim nao comprometeu a renda das
familias de forma tdo efetiva, conforme mencionado por Jodo Sicsu (2019) em seu artigo

“Governo Lula: a era do consumo”:

“Durante o periodo, houve aumento da parcela comprometida da renda das familias
com o pagamento de dividas, mas principalmente houve aumento do grau de
endividamento. Contudo, tal parcela de comprometimento ndo aumentou de forma tdo
significativa, era 15,8% em marco de 2005 e foi para 19,5% em dezembro de 2010
(aumento menor que 4 pontos percentuais). J& o grau de endividamento aumentou de
forma vigorosa, dobrando de valor no mesmo periodo, saiu de um pouco menos de

20% para quase 40% em relacdo a renda acumulada em 12 meses”

Com isso, vemos que ocorreu de fato o crescimento econdmico como mencionando
anteriormente nesse capitulo, mas com a consequente intensificacdo do endividamento que,
durante o governo analisado, estava sob controle. Entretanto, esse cenario de endividamento se
estendeu por um prazo maior, que acabou comprometendo a renda das familias cada vez mais,
0 que resultou na diminuicdo do crescimento econdmico, onde a soma desses fatores de
aumento de endividamento e reducdo do crescimento acabou ocasionando a crise econémica

que observamos durante o governo Dilma. (SICSU, 2019)
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5. CONSIDERAGCOES FINAIS

Primordialmente, este trabalho iniciou-se com a intencdo de responder a seguinte
pergunta: “Os impactos das politicas publicas aplicadas no segundo governo Lula geraram
melhora no trabalho-renda?”. Ao final da pesquisa elaborada foi possivel constatar que 0s
programas sociais desenvolvidos durante o segundo governo Lula, entre 2007 e 2010,
culminaram num aumento médio da renda da populacédo brasileira, na diminuicdo da pobreza,
bem como na reducdo do indice de desemprego, indicando para uma correlagéo entre 0 aumento
das politicas de transferéncia de renda e de politicas para a estimulacdo de empregos, ou seja,
politicas de cunho social, e o éxito em relacdo a capacidade de manter o poder de compra das
familias e melhorar as condic6es de vida das familias presentes abaixo da linha da pobreza e da

pobreza extrema, impactando positivamente a economia brasileira a época.

As evidéncias mostram que o investimento pablico tem uma grande capacidade de atrair
investimento privado, pois estimulam o mercado interno e restauram as expectativas das
empresas para a demanda futura. Por exemplo, o chamado efeito multiplicador mede o aumento
da renda nacional e a criacdo de empregos devido ao aumento da componente autbnoma da
despesa, sendo que para o investimento publico é geralmente maior do que a despesa do
governo com a compra ou pagamento de empregados. A razdo é: esses investimentos
desencadeiam outros investimentos e criam empregos e renda em toda a economia, a0 mesmo

tempo que estimulam mais o consumo das familias.

E importante ressaltar que as politicas ptblicas e monetarias trouxeram, em conjunto, o
que isoladamente os programas ndo trariam, culminando na insercdo de um publico
historicamente excluido do ponto de vista econémico. O Programa Bolsa Familia se apresentou
como uma politica de alivio instantaneo a familias em condicao de pobreza e extrema pobreza,
proporcionando também acesso a direitos basicos assegurados pelo Artigo 6° da Constituicdo
Federal, com melhorias, sobretudo, nos indicadores relacionados a educacdo. Os efeitos
socioecondmicos sobre a renda e o consumo familiar dos mais pobres, 0s quais ndo detinham
qualquer tipo de renda assegurada, sdo os maiores ganhos do programa, dada a reducdo dos
indices de pobreza no periodo apresentado, 0 que promoveu a insercdo econdmica deste
publico. O salario minimo, por outro lado, desempenhou uma funcdo crucial em aumentar o
ganho salarial de uma parcela da populacéo de baixa instrucdo escolar, e 0s permitiu um maior
poder de compra. Pela primeira vez foi repassado a base da piramide social o que eles ajudaram

a produzir na economia, e isso 0s aproximou também do salario médio pago aos trabalhadores
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melhor instruidos, gerando diminuicéo da desigualdade social. Apesar de o0 consumo de bens e
servicos demandar uma renda maior do que a auferida de salério minimo, a politica de aumento
acima da inflacdo permitiu a esses trabalhadores o acesso ao crédito, alterando o padréo de

consumo.

Com a jungdo das politicas de bem-estar social e a intensificagdo do aumento real do
salario minimo, elevaram-se os padrdes de vida de uma classe que até entdo pouco participava
da atividade econdmica em si. Com isso, o0 usufruto das politicas monetarias a fim de estimular
0 crédito, com a criacdo de novas linhas de crédito e aumento dos prazos, juntamente com
reducdes nos valores das parcelas e significativas reducgdes das taxas de juros empregadas,
ocasionaram que essas pessoas pudessem consumir bens e servigos que outrora eram
inacessiveis e que, sem esse incentivo ao crédito, jamais conseguiriam atingir. O que levou a
um fator que ndo se pode mensurar em dados, o chamado sentimento de satisfacdo por terem
conseguido consumir algo que jamais sonharam em um dia ter, mesmo que esse custo
comprometesse uma parcela de sua renda. Ademais, esse estimulo deu sequéncia na
intensificacdo do consumo, gerando uma maior demanda agregada, levando a uma maior
demanda de mado de obra e recursos por parte da iniciativa privada, aquecendo assim a

economia.

Mediante o exposto acima, constata-se que a ideia da hipdtese inicial se comprovou: 0s
programas sociais desenvolvidos durante o segundo governo Lula, entre 2007 e 2010,
culminaram num aumento médio da renda da populacdo brasileira, na diminui¢do da pobreza,
bem como na reducdo do indice de desemprego. Entretanto, estes pontos positivos possuem
algumas ressalvas, como, por exemplo, com o grande estimulo ao crédito como principal
mecanismo de incentivo ao consumo, gerou-se um comprometimento da renda das familias
gue, com o passar de alguns anos, acabou desencadeando uma crise devido ao endividamento

familiar.

6. REFERENCIAS

BARBOSA, Luis Guilherme Camfield. O governo Lula e a politica econémica brasileira:
Continuidade ou ruptura?. Revista Todavia, Rio Grande do Sul, n. 4, 2012. Disponivel em:
https://www.ufrgs.br/revistatodavia/Ed.%204%20-%20Artigo%203.pdf. Acesso em: 27 out.
2021.

30


https://www.ufrgs.br/revistatodavia/Ed.%204%20-%20Artigo%203.pdf

BARROS, Ricardo Paes; FOGUEL, Miguel Nathan; ULYSSEA, Gabriel. Desigualdade de
Renda no Brasil: uma analise da queda recente. Instituto de Pesquisa Econémica Aplicada,
Brasilia, V. 2, 2007. Disponivel em:
https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/PDFs/livros/Livrocompleto3.pdf. Acesso em:
26 out. 2021.

BARROS, Ricardo Paes; CARVALHO, Mirela; FRANCO, Samuel; MENDONCA, Rosane.
Determinantes da queda na desigualdade de renda no Brasil. Instituto de Pesquisa Econémica
Aplicada, Rio de Janeiro, n. 1460, 2010. Disponivel em:
https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/PDFs/TDs/td_1460.pdf. Acesso em: 26 out.
2021.

BARROS, Ricardo Paes; CARVALHO, Mirela; FRANCO, Samuel; MENDONCA, Rosane.
Consequéncias e causas imediatas da queda recente da desigualdade de renda brasileira. 2006.

BARROS, Ricardo Paes; HENRIQUES, Ricardo; MENDONCA, Rosane. Desigualdade e
pobreza no Brasil: retrato de uma estabilidade inaceitavel. Revista Brasileira de Ciéncias
Sociais [online], v. 15, n. 42, 2000. DOI: https://doi.org/10.1590/S0102-69092000000100009.
Disponivel em:
https://www.scielo.br/j/rbcsoc/a/WMrPgbymgm4VjGwZcljvFkx/?lang=pt&format=pdf.
Acesso em: 26 out. 2021.

BERG, Andrew; OSTRY, Jonathan David. Inequality and unsustainable growth: Two sides of
the same coin?. International Monetary Fund, 2011.

BRASIL, Constituicdo (1937), Capitulo | - DO CONCEITO DO SALARIO MINIMO, Atrt. 6.
Disponivel em: https://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-
abril-1938-348733-publicacaooriginal-1-pe.html. Acesso em: 26 out. 2021.

BRASIL. Lei n° 12.382, de 25 de fevereiro de 2011. Dispde sobre o valor do salario minimo
em 2011 e a sua politica de valorizagdo de longo prazo. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/Iei/112382.htm. Acesso em: 26
out. 2021.

BRASIL. Lei n° 12.382, de 25 de fevereiro de 2011. Dispde sobre o valor do salario minimo
em 2011 e a sua politica de valorizagdo de longo prazo. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/Iei/112382.htm. Acesso em: 26
out. 2021.

BRASIL. Lei n° 399, de 30 de abril de 1938. Aprova o regulamento para execuc¢do da Lei n.
185, de 14 de janeiro de 1936, que institui as Comissdes de Salario Minimo. Disponivel em:
https://www?2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-abril-1938-
348733-publicacaooriginal-1-pe.html . Acesso em: 26 out. 2021.

BRASIL. (14 de out de 2011). LEI N° 12.512, DE 14 DE OUTUBRO DE 2011. Fonte: LEI N°
12.512. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-
2014/2011/1ei/112512.htm. Acesso em: 18 de set. de 2021.

BRASIL. (17 de set de 2004). DECRETO N° 5.209 DE 17 DE SETEMBRO DE 2004. Fonte:
DECRETO N° 5.209. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2004-
2006/2004/decreto/d5209.htm. Acesso em: 18 de set. de 2021.

31


https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/PDFs/livros/Livrocompleto3.pdf
https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/PDFs/TDs/td_1460.pdf
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-abril-1938-348733-publicacaooriginal-1-pe.html
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-abril-1938-348733-publicacaooriginal-1-pe.html
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/lei/l12382.htm
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/lei/l12382.htm
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-abril-1938-348733-publicacaooriginal-1-pe.html
https://www2.camara.leg.br/legin/fed/declei/1930-1939/decreto-lei-399-30-abril-1938-348733-publicacaooriginal-1-pe.html
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/lei/l12512.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2011/lei/l12512.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2004/decreto/d5209.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2004/decreto/d5209.htm

BRASIL. (24 de mar de 2008). LEI N° 11.647, DE 24 DE MARCO DE 2008. Fonte:
ORCAMENTO DA UNIAO DE 2008. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2008/1ei/080324 _
Lei 11647 Vol_l.pdf. Acesso em: 28 de set. de 2021.

BRASIL. (26 de jan de 2010). LEI N° 12.214, DE 26 DE JANEIRO DE 2010. Fonte:
ORCAMENTO DA UNIAO DE 2010. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2010/lei/anl1221
4-1.pdf . Acesso em: 28 de set. de 2021.

BRASIL. (28 de dez de 2007). MEDIDA PROVISORIA N° 411, DE 28 DE DEZEMBRO DE
2007. Fonte: MEDIDA PROVISORIA N° 411. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2007-
2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RI1A%20N%C2%BA%204
11%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBR0O%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20
sobre%200%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid
%C3%AA. Acesso em: 17 de set. de 2021.

BRASIL. (30 de dez de 2008). LEI N° 11.897, DE 30 DE DEZEMBRO DE 2008. Fonte:
ORCAMENTO DA UNIAO DE 2009. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2009/lei/loa_200
9 VOL_l.pdf. Acesso em: 28 de set. de 2021.

BRASIL. (30 de mai de 2018). DECRETO N° 9.396, DE 30 DE MAIO DE 2018. Fonte:
DECRETO N° 9.396. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2018/decreto/D9396.htm. Acesso em: 18 de set. de 2021.

BRASIL. (5de junde 2013). LEI N°12.817, DE 5 DE JUNHO DE 2013. Fonte: LEI N°12.817.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ at02011-2014/2013/lei/112817.htm.
Acesso em: 17 de set. de 2021.

BRASIL. (5 de out de 1988). CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO
BRASIL DE 1988. Fonte: TITULO | - DOS PRINCIPIOS FUNDAMENTAIS. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 19 de set. de
2021.

BRASIL. (7 de fev de 2007). LEI N° 11.451, DE 7 DE FEVEREIRO DE 2007. Fonte:
ORCAMENTO DA UNIAO DE 2007. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2007/1ei/070207
lei_11451 V1.pdf. Acesso em: 28 de set. de 2021.

BRASIL. (9 de jan de 2004). LEI N° 10.836,,DE 9 DE JANEIRO DE 2004. Fonte:
PROGRAMA BOLSA FAMILIA. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2004-2006/2004/1ei/110.836.htm. Acesso em: 19 de
set. de 2021.

CAMPELLO, Tereza; NERI, Marcelo Cortes. Programa Bolsa Familia: uma década de incluséo
e cidadania. 2013.

CARD, David; KRUEGER, Alan Bennett. Minimum wages and employment: a case study of
the fast food industry in New Jersey and Pennsylvania. National Bureau of Economic Research,

32


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RIA%20N%C2%BA%20411%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBRO%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20sobre%20o%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid%C3%AA
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RIA%20N%C2%BA%20411%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBRO%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20sobre%20o%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid%C3%AA
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RIA%20N%C2%BA%20411%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBRO%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20sobre%20o%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid%C3%AA
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RIA%20N%C2%BA%20411%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBRO%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20sobre%20o%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid%C3%AA
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2007-2010/2007/mpv/411.htm#:~:text=MEDIDA%20PROVIS%C3%93RIA%20N%C2%BA%20411%2C%20DE%2028%20DE%20DEZEMBRO%20DE%202007.&text=Disp%C3%B5e%20sobre%20o%20Programa%20Nacional,2004%2C%20e%20d%C3%A1%20outras%20provid%C3%AA
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2018/decreto/D9396.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2018/decreto/D9396.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2013/lei/l12817.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2007/lei/070207_lei_11451_V1.pdf
https://www.camara.leg.br/internet/comissao/index/mista/orca/orcamento/or2007/lei/070207_lei_11451_V1.pdf
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2004/lei/l10.836.htm

Cambridge, n. 4509, 1993. Disponivel em: http://www.nber.org/papers/w4509.pdf. Acesso em:
26 out. 2021.

CARVALHO, Laura. (2018). Valsa Brasileira. Sdo Paulo: Todavia.

CARVALHO, Laura. Krueger e o salario minimo. Folha de S. Paulo, Sao Paulo, ano 99, n.
32.859, 21 mar. 2019. Disponivel em: https://www1l.folha.uol.com.br/colunas/laura-
carvalho/2019/03/krueger-e-0-salario-minimo.shtml. Acesso em: 26 out. 2021.

CASTRO, Jorge Abrah&o de; MOSTAFA, Joana; HERCULANO, Pedro. Gastos com a politica
social: alavanca para o crescimento com distribuicdo de renda. 2011.

COHN, Amélia. Programas de transferéncia de renda e a questdo social no Brasil. Rio de
Janeiro: Forum Nacional, 2004. (Estudos e Pesquisas, n. 85). Disponivel em:
http://www.forumnacional.org.br/publi/ep/EP0085.pdf . Acesso em: 12 jun. 2015.

DE SOUZA, Pedro Herculano Guimarées Ferreira; OSORIO, Rafael Guerreiro; PAIVA, Luis
Henrique; SOARES, Sergei. Os efeitos do Programa Bolsa Familia sobre a pobreza e a
desigualdade: um balanco dos primeiros quinze anos. Texto para discussao, 2019.

DIAS, Junior César. Evolucdo do Salario Minimo: Reajustes, ganhos e simulag¢fes por governos
- 1995 a 2018. DIEESE Subsecdo Contag, Brasilia, 2018. Disponivel em:
http://www.contag.org.br/arquivos/portal/Simulacao_Salario_Minimo_Contag_Jan2018 1.pd
f. Acesso em: 26 out. 2021.

DEPARTAMENTO INTERSINDICAL DE ESTATISTICA E ESTUDOS
SOCIOECONOMICOS. Campanha de Valorizacdo do Salario Minimo: Resultados da
Negociacéao para 2007. DIEESE, 2006. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/estudotecnico/2006/campanhaSMO07/index.html?page=1.  Acesso
em: 26 out. 2021.

DEPARTAMENTO INTERSINDICAL DE ESTATISTICA E ESTUDOS
SOCIOECONOMICOS. O salario minimo. Séo Paulo: DIEESE, 1992. (Pesquisa DIEESE, n.
4).

DEPARTAMENTO INTERSINDICAL DE ESTATISTICA E ESTUDOS
SOCIOECONOMICOS. Salario Minimo nominal e necessario, DIEESE, véarios anos.
Disponivel —em:  https://www.dieese.org.br/analisecestabasica/salarioMinimo.htmi#1994.
Acesso em: 26 out. 2021.

ENGBOM, Niklas; MOSER, Christian. Earnings Inequality and the Minimum Wage: Evidence
from Brazil. Society for Economic Dynamics [online], v. 2, n. 1521, 2017. Disponivel em:
https://economicdynamics.org/meetpapers/2017/paper_1521.pdf. Acesso em: 26 out. 2021.

ESTADOS UNIDOS. The Fair Labor Standards Act Of 1938.
FILGUEIRAS, Luiz. (2007). A economia politica do governo Lula. Sdo Paulo: Todavia.
FURNO, Juliane da Costa. A longa abolicdo no Brasil: Transformacg6es recentes no trabalho

doméstico. 2016. Dissertacdo (Mestrado em Desenvolvimento Econémico) - Instituto de
Economia, Universidade Estadual de Campinas, Sao Paulo, 2016.

33


https://www1.folha.uol.com.br/colunas/laura-carvalho/2019/03/krueger-e-o-salario-minimo.shtml
https://www1.folha.uol.com.br/colunas/laura-carvalho/2019/03/krueger-e-o-salario-minimo.shtml
http://www.forumnacional.org.br/publi/ep/EP0085.pdf
http://www.contag.org.br/arquivos/portal/Simulacao_Salario_Minimo_Contag_Jan2018_1.pdf
http://www.contag.org.br/arquivos/portal/Simulacao_Salario_Minimo_Contag_Jan2018_1.pdf
https://www.dieese.org.br/estudotecnico/2006/campanhaSM07/index.html?page=1
https://www.dieese.org.br/analisecestabasica/salarioMinimo.html#1994
https://economicdynamics.org/meetpapers/2017/paper_1521.pdf

GALA, Paulo. Por que a produtividade da economia brasileira ndo aumentou nos Gltimos anos?.
Paulo Gala - Economia e Financas, Sao Paulo, 29 dez. 2018. Disponivel em:
https://www.paulogala.com.br/por-que-a-produtividade-da-economia-brasileira-nao-
aumentou-nos-ultimos-anos/. Acesso em: 26 out. 2021.

GERARD, Francois; NARITOMI, Joana; SILVA, Joana. Cash Transfers and Formal Labor
Markets. 2021.

GIANNOTT]I, Vito. Histéria das lutas dos trabalhadores no Brasil. Rio de Janeiro: Mauad X,
2007.

GOMES, Angela Maria de Castro. Cidadania e direitos do trabalho. Rio de Janeiro: Jorge Zahar
Ed., 2002.

ILO. Global Wage Report 2008/09: Minimum wages and collective bargaining: Towards policy
coherence.  Geneva: International  Labour  Office, 2008.  Disponivel em:
https://www.ilo.org/wemsp5/groups/public/---dgreports/---
dcomm/documents/publication/wecms_100786.pdf. Acesso em: 26 out. 2021.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. PNAD - Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (2007). Disponivel em:
https://drive.google.com/file/d/11pBEVYvVY7_u2Nss8F6ZwAncpVMMpT _Py/view?usp=shar
ing. Acesso em: 04 de out de 2021.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. PNAD - Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (2008). Disponivel em:
https://drive.google.com/file/d/1h4p44xIDI22RMu9EagY WTXjxhQQzwzdw/view?usp=sharin
g. Acesso em: 04 de out de 2021.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. PNAD - Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (2009). Disponivel em:
https://drive.google.com/file/d/ImF8BouNBefgLIQCJOhJC_6yu856lgMeB/view?usp=sharin
g. Acesso em: 04 de out de 2021.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. PNAD - Pesquisa Nacional
por Amostra de Domicilios (2011). Disponivel em:
https://drive.google.com/file/d/1E3kfwq590qfnQ_BYmmYrewenwWOTVNTi/view?usp=shari
ng. Acesso em: 04 de out de 2021.

INSTITUTO DE PESQUISA ECONOMICA APLICADA. IPEA DATA. Disponivel em:
http://www.ipeadata.gov.br/Default.aspx. Acesso em: 26 de set. de 2021.

KERSTENETZKY, Célia Lessa. O estado do bem-estar social na idade da raz&o: a reinvencéo
do estado social no mundo contemporaneo. Elsevier, 2012,

KEYNES, John Maynard. The general theory of employment, interest, and money. Springer,
2018.

LEMOS, Sara. The effects of the Minimum Wage in the Formal and Informal Sectors in Brazil.

Institute for the Study of Labor (IZA), Leicester, n. 1089, 2004. Disponivel em:
https://ftp.iza.org/dp1089.pdf. Acesso em: 26 out. 2021.

34



LUCIO, Clemente Ganz et al. Politica de valorizagio do salario minimo: a aplicagdo da lei em
1° de fevereiro. Nota Técnica DIEESE, S&o Paulo, n. 79, 2019. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/notatecnica/2009/notatec79SalMin2009/index.html?page=1.Acesso
em: 26 out. 2021.

LUCIO, Clemente Ganz et al. Politica de valorizacdo do Salario Minimo: aplicagdo da MP 421
em 1° de marco. Nota Técnica DIEESE, Sdo Paulo, n. 62, 2008. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/notatecnica/2008/notatec62SalarioMinimo2008.pdf. Acesso em: 26
out. 2021.

LUCIO, Clemente Ganz et al. Politica de Valorizagio do Salario Minimo: Consideragdes sobre
o valor a vigorar a partir de 1° de janeiro de 2010. Nota Tecnica DIEESE, S&o Paulo, n. 86,
2010. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/notatecnica/2010/notatec86SALARIOMINIMO2010/index.html?p
age=10. Acesso em: 26 out. 2021.

LUCIO, Clemente Ganz et al. Politica de Valorizacdo do Salario Minimo: Depois de 20 anos,
reajuste fica abaixo da inflagdo (INPC). Nota Técnica DIEESE, S&o Paulo, n. 166,
2017. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/notatecnica/2017/notaTecsalariominimo2017.pdf. Acesso em: 26
out. 2021.

LUCIO, Clemente Ganz et al. Salario Minimo: pela manutengio da valorizacio!. Nota Técnica
DIEESE, Séo Paulo, n. 218, 2019. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/notatecnica/2019/notaTec218SalarioMinimo.html. Acesso em: 26
out. 2021.

LUNA, Francisco Vidal; KLEIN, Herbert. Democracia consolidada. In: Histéria Econémica e
Social do Brasil: O Brasil desde a republica. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p. 284-300.

MELO, Frederico Luiz Barbosa et al. Salario Minimo: Instrumento de combate a desigualdade.
Séo Paulo: DIEESE, 2010. Disponivel em:
https://www.dieese.org.br/livro/2010/SMinstrumentoCombateDesigualdade.html. Acesso em:
26 out. 2021.

MESQUITA, Ana Julia Diniz. Salario Minimo: Um instrumento de combate a desigualdade.
2019. Monografia (Bacharelado em Ciéncia e Economia) - Instituto de Ciéncias Sociais
Aplicadas, Universidade Federal de Alfenas, Minas Gerais, 2019.

NASCIMENTO, Amauri Mascaro. Salario: conceito e prote¢do. Sdo Paulo: LTr, 2008.

PINTO, Isabela Freire de Andrade. Educacdo e Desigualdade de Renda no Brasil. 2017.
Dissertacdo (Mestrado em Economia Empresarial e Financas) - Escola Brasileira de Economia
e Financas, Fundacdo Getulio Vargas, Rio de Janeiro, 2017.

POCHMANN, Marcio. 2014. O mito da grande classe média: Capitalismo e estrutura social.
Sé&o Paulo: Boitempo Editorial.

ROSSI, Pedro. O discurso antidistributivo e a produtividade. Brasil Debate, Sdo Paulo, 24 jul.
2014. Disponivel em: https://brasildebate.com.br/o-discurso-antidistributivo-e-a-
produtividade/. Acesso em: 26 out. 2021.

35



SALTIEL, Fernando; URZUA, Sergio. The effect of the minimum wage on employment in
Brazil. Development Bank of Latin America, College Park, n. 22, 2017. Disponivel em:
https://scioteca.caf.com/bitstream/handle/123456789/1109/Saltiel_Urzua_oct2017.pdf.
Acesso em: 26 out. 2021.

SAMPAIOQ, Carlos Eduardo Moreno et al. Resumo Técnico: Censo da Educacdo Superior de
2010. INEP, Brasilia, 2012. Disponivel em:
https://download.inep.gov.br/download/superior/censo/2010/resumo_tecnico_censo_educacao
_superior_2010.pdf. Acesso em: 26 out. 2021.

SANTOS, Rubia dos. Rumos da Politica Social Brasileira no Século XXI: Focalizacéo e
seletividade. Sociedade em Debate, v. 13, n. 2, p. 65-83, 2012.

‘Se ndo fosse a politica de valoriza¢do do salario minimo, o valor hoje ndo seria nem R$ 600°,
diz  Juliane Furno, Brasil 247, 30 jul 2021. Disponivel em:
https://www.brasil247.com/economia/se-nao-fosse-a-politica-de-valorizacao-do-salario-
minimo-o-valor-hoje-nao-seria-nem-r-600-diz-juliane-furno. Acesso em: 26 out. 2021.

SECRETARIA ESPECIAL DO DESENVOLVIMENTO SOCIAL. VIS DATA 3 beta,
Secretaria de Avaliacdo e Gestdo da Informacdo. Pagina inicial. Disponivel em:
https://aplicacoes.mds.gov.br/sagi/vis/data3/data-explorer.php. Acesso em: 24 de set. de 2021.

SILVA, Edvaldo Fernandes da. Salario minimo: a desindexac¢éo entre a norma, o fato e o valor.
2009. Dissertacdo (Mestrado em Ciéncia Politica) — Instituto de Pesquisas Universitéarias do
Rio de Janeiro, Centro de Formacdo, Treinamento e Aperfeicoamento da Camara dos
Deputados, Rio de Janeiro, 2009.

SILVA, Leticia Fonseca da. A influéncia do Salario Minimo na Desigualdade de Renda do
Brasil. 2019. Monografia (Bacharelado em Economia) - Faculdade de Administragéo,
Economia e Contabilidade, Universidade de Brasilia, Brasilia, 2019.

TAVARES, Maria Concei¢do; BELLUZZO, Luiz Gonzaga. (2002) “Desenvolvimento no
Brasil, Relembrando um Velho Tema” em Ricardo Bielcschowsky e Carlos Mussi, (org.)
Politicas para a Retomada do Crescimento, IPEA, Escritério da Cepal do Brasil.

VAZ, Tatiana. Salario minimo deveria subir mais que a inflacdo? Argumentos a favor e contra.
UoOL Economia, Séo Paulo, 02 maio 20109. Disponivel em:
https://economia.uol.com.br/noticias/redacao/2019/04/10/reajuste-real-salario-minimo-divide-
opinioes.htm?cmpid=copiaecola. Acesso em: 26 out. 2021.

36



