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RESUMO

Nesta dissertacdo centramos as investigacGes sobre aspectos da leitura de arquivos
discursivos, mais especificamente, arquivos no digital, e também aspectos informatizados do
tratamento de documentos textuais. Por meio do dispositivo tedrico da Analise de Discurso
mobilizamos algumas nog¢des para analisar 0s aspectos técnicos e politicos da construcéo de
um arquivo digital. Ndo compreendemos aqui 0 arquivo como um espaco fisico, mas como
conceitua Pécheux (1992) o arquivo sendo um “campo de documentos pertinentes e
disponiveis sobre uma questdo”. Experimentamos através da constru¢do do instrumento
tecnologico “Arquivo de Leituras em AD”, uma forma de circulagdo de materiais académico-
cientificos na rede internet por meio de uma plataforma parecida com aquelas que oferecem
mecanismos de busca mais comuns. “O Arquivo de Leituras em AD” ¢ uma plataforma que
reline materiais bibliogréficos da Analise do Discurso, a partir das quais deriva um banco de
dados online para (re)atualizacdes (in)constantes das noc¢des que estdo sendo pesquisadas
nesses materiais, por via do que chamamos ‘“fichamentos”. Buscamos nas nossas
investigacOes olhar para essa materialidade do digital e como se da essa criacdo coletiva de
um arquivo cientifico/académico. A partir disso, desenvolvemos a nocdo de divulgacéo

cientifica-académica.

Palavras-chave: Arquivo de Leituras em AD, leitura de arquivos, divulgacdo cientifica-

académica



RESUME

Dans ce mémoire, on a visé les investigations sur des aspects de la lecture d’archives
discursives, plus spécifiguement sur des archives numérisées, et aussi sur des aspects
informatiques du traitement de documents textuels. Par le moyen du dispositif théorique de
I’ Analyse de Discours, on a mobilisé quelques notions pour analyser les aspects techniques et
politiques de la construction d’une archive numérisée. On ne comprend pas ici les archives
comme un espace physique, mais comme congoit Pécheux (1992), les archives étant un
« champ de documents pertinents et disponibles sur une question ». On a expérimenté a
travers de la construction de 1’instrument technologique « Archives de Lectures en AD », une
forme de circulation de matériels académique-scientifiques dans le réseau internet au moyen
d’une plate-forme semblable a celles qui offrent des mécanismes de recherche plus communs.
« Larchive de Lectures en AD est une plate-forme qui réunit des matériels bibliographiques
de I’Analyse du Discours a partir desquelles dérive une banque de données online pour des
(ré)actualisations (in)constantes des notions qui sont recherchées dans ces matériels, a travers
de ce qu’on appelle « fichements ». On a cherché dans nos investigations a avoir un regard
vers cette matérialité du numérique et a comprendre comment cette création collective se
réalise-t-elle d’une archive scientifique/académique. A partir de cela, on a développé la notion

de divulgation scientifique-académique.

Mots-clés : Archive de Lectures en AD, lecture d’archives, divulgation scientifique-
académique.
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1  APRESENTACAO

Minha pesquisa se iniciou a partir da ideia de construir um “Arquivo de Leituras
em AD”, que reuniria materiais ¢ diversas obras com nog¢des da Analise do Discurso
(AD), criando, assim, um banco de dados online para atualizacdes constantes de forma
coletiva.

Para entendermos como se deu essa (des)construcdo, tragaremos aqui todos o0s
(des)caminhos, (des)encontros e des/insisténcias que nos levaram a uma ideia defensavel
nesta dissertacéo.

E muito comum que quando lemos uma pesquisa, ou uma matéria jornalistica sobre
uma pesquisa, temos conhecimento apenas dos metodos e resultados. Porém, o que fica
esquecido sdo todas as tentativas e erros que levaram essa pesquisa a ser de um jeito e
nao de outro. Orlandi (2004) explica que faz parte da divulgacdo da ciéncia “[...]
constituir efeitos de sentidos que sdo préprios ao que se denomina de divulgacdo
cientifica. Produz-se ai uma versdo. A divulgagdo cientifica ¢ uma versdo da ciéncia”. A
versdo que queremos mostrar aqui € aquela que expde os percalcos e proveitos que
tiramos de todo esse processo. Assim, parafrascando Althusser em seu livro “A corrente
subterranea do materialismo do encontro”, esperamos que essa dissertacdo seja, de inicio,
um projeto sobre o Arquivo de Leituras em AD.

A Anélise do Discurso teve Michel Pécheux como seu precursor na Franca e o
consequente desdobramento dessas pesquisas com Eni Orlandi no Brasil. Maziére (2007,
p. 10) explica que a singularidade da AD ¢ garantida por “[...] uma série de exigéncias e
de proposicoes, datadas, construidas, experimentadas, provindas de uma historia”. Por
isso, a Andlise de Discurso integra uma area da ciéncia em gque ndo ha procedimentos
isolados previamente definidos. “E porque o analista tem um objeto a ser analisado que a
teoria vai-se impondo” (ORLANDI, 2003, p. 10).

Atualmente pode-se afirmar que ha uma AD francesa e outra no Brasil. “[...] Na
Franca, a Analise de Discurso €, de imediato, concebida como um dispositivo que coloca
em relagdo [...] o campo da lingua e o campo da sociedade apreendida pela historia”
(GADET, 1997, p. 8-9). No Brasil, o primeiro grupo de intelectuais orientados por Eni
Orlandi na UNICAMP (Universidade Estadual de Campinas) expandiu-se pelas variadas
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instituicOes universitarias brasileiras, dando uma nova cara a esta corrente da teoria da
linguagem; enquanto na Franga, segundo Orlandi (2005, p. 85), “[...] entre o ‘nome’ (AD)
e a ‘coisa’ institucional ha um lapso separando um momento e outro: o da sua fundagdo e
o de sua institucionalizagdo académica”.

Em um estudo feito em 2012 com a professora Helena Iracy dos Santos Neto, pelo
Programa de Iniciacdo Cientifica da Unisul (PUIC), percebemos que a Analise de
Discurso carecia de uma obra em que houvesse circulagdo de suas no¢des. Nao pensamos
na época em um dicionario da area, o que Patrick Charaudeau e Dominique Maingueneau
(2004) ja produziram na Franca, nem tampouco em um Glossario, ja tdo bem realizado na
UFRGS, fruto de um projeto coordenado por Maria Cristina Ferreira (1999)2. A proposta
seria de um banco de dados que fosse constantemente atualizado, de acordo com
pesquisas e novas nog¢les que vao sendo formuladas na area, pensando no pesquisador de
AD como interlocutor.

A partir disso, criamos a Memoria Conceitual da Analise de Discurso

(http://biancaqueda.wix.com/memoriaconceitual). Durante um ano de pesquisa do PUIC,

55 nogdes bésicas foram catalogadas da seguinte forma: buscamos nas obras de AD essas
nocbes: memoria, interdiscurso, acontecimento discursivo, etc, e as transcrevemos,
acompanhadas da indicacdo do autor, publicacdo e pagina.

Porém, vérios pontos da Memoria Conceitual precisavam ser (re)pensados,
comecando pelo nome. O que Analise de Discurso entende por memdria esta na ordem da
historicidade, e ndo da maquina, assim o conceito de arquivo, que rene todos 0s
documentos pertinentes sobre uma questdo, definicdo classica de Pécheux (1982, p.57),
talvez fosse mais apropriado do que “memoria” (que em AD tem outros efeitos de
sentido), para o banco de dados que estdvamos construindo. Outro ponto, pensado
posteriormente, foi 0 de ndo recortar apenas as nocdes, mas trazer justamente as obras,
que ja estdo disponiveis na internet, via hiperlink, para que assim fossem destacadas as

nocdes, conforme o gesto de leitura de cada leitor. E quando a obra ndo estivesse

2 Glosséario de termos do discurso realizado pela professora Maria Cristina Leandro Ferreira, professora
da URGSS, com os termos mais recorrentes da AD para alunos de Iniciacdo Cientifica Mestrando e
Doutorando.  (http://ufftube.uff.br/video/716MNHM4BBOO/Gloss%C3%Alrio-da-An%C3%Allise-do-
Discurso--Maria-Cristina-Leandro-Ferreira)


http://biancaqueda.wix.com/memoriaconceitual
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disponivel online haveria um espaco digital somente para a publicacdo das nogdes, assim
a obra teria que ser lida em um arquivo fisico.
E assim foi que chegamos a criagdo do “Arquivo de Leituras em AD”

(http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras), com a justificativa de auxiliar os

pesquisadores da area, ampliar a divulgacdo cientifica nas universidades brasileiras e
fazer com que este projeto fosse permanentemente atualizado passando a ser um banco de
dados com vida propria, pois se acreditava que com o tempo os interlocutores, que sdo 0s
préprios pesquisadores, poderiam ser, além de usuérios, colaboradores.

Obviamente que era uma proposta grandiosa, herdada da iniciacdo cientifica,
queriamos dar “um passo maior que a perna”, o que seria inviavel. Entdo, quando saimos
da fase deslumbrosa, resolvemos reformular o projeto, dessa vez em proporgdes mais
comedidas e cabiveis. Mas se colocavam problemas para essa construcao.

Alguns questionamentos podem ser citados aqui: O que levaria os pesquisadores a
utilizar essa ferramenta? Como atrair o olhar para um possivel instrumento de pesquisa
que estdvamos propondo? Sera que nosso arquivo teria relevancia enquanto divulgacao
cientifica? Se estdvamos propondo noc¢des de Anéalise de Discurso, como funcionaria essa
ferramenta tecnolégica para as Ciéncias Humanas?

Isto posto, passamos a buscar respostas, mas encontramos mais perguntas. E fomos
nesse movimento o percurso todo: questionando e refutando. Até acharmos um possivel
caminho para sairmos do impasse. Se enquanto divulgacao cientifica o “Arquivo de
Leituras” ndo funcionaria, por varios motivos que serdo discorridos nessa dissertacao
(legitimacdo do discurso cientifico, falta de inscricdo na escritoralidade, o funcionamento
do discurso autoritario), resolvemos pensar a no¢do do que pretendemos chamar de
divulgacdo académica e, partir do arquivo, analisarmos a sua (im)possibilidade.

Partindo do pressuposto que o discurso académico pode circular como um discurso
polémico, isto €, ha ai a possibilidade de polissemia e ndo apenas de parafrase, é que
iniciamos nossa incursdo para 0 que vird a ser uma divulgacdo académica, em
contraponto ao discurso pedagdgico e cientifico que, na maioria das vezes, constituem-se
como discursos autoritarios. Partiremos do discurso académico, para comegarmos de

algum lugar que enuncia esse académico. O que é um discurso académico? Ele


http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras
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corresponde a que realidade? O que difere o discurso académico do cientifico e do
pedagdgico?

Depois disso entenderemos como um instrumento cientifico-tecnolégico pode ser
utilizado na area da Ciéncia&Cultura, diferentemente da Ciéncia&Tecnologia, como um
instrumento utilitarista. Para tanto, tematizaremos a comparacdo entre as duas
proposicdes. Revisitaremos também a nogédo de arquivo formulada por Pécheux (1982) e
trazendo outros autores para essa discussao.

Os mecanismos de busca também terdo um lugar importante dentro dessa
(des)construcdo do nosso pensamento para entender o espago da internet como sendo o
espaco para o imaginario de que tudo cabe, que tudo esta la e como esse efeito de sentido
se produz dentro de um material académico.

O efeito de rede, que temos com a internet, também desdobra outras questdes sobre
o virtual e online, pensadas por Gallo (2015) sobre a escritoralidade. Discutiremos,
portanto, a noc¢do, e a relacionaremos ao que estamos chamando de discurso académico.
Esses materiais inscrevem-se ou ndo na escritoralidade? Se se inscrevem, quais efeitos de
sentido produzem e como produzem?

Discutiremos as condi¢bes de producdo dos textos que podem se situar tanto no
discurso cientifico como no académico, ou no entremeio, pensando no lugar social do
pesquisador académico e como ele se inscreve neste jogo da divulgacdo da ciéncia ou da
divulgacdo académica. Por via do desenvolvimento da nocdo de divulgacdo académica,
poderemos compreender o efeito-leitor.

Por fim, mobilizaremos as nocdes de arquivo, autoria e leitura para analisar 0s
diferentes gestos de leitura e autoria colaborativa no site. Trabalharemos com a nogéo de
efeito-rumor para olharmos esse fazer coletivo que se d& no discurso da escritoralidade.

Assim, o proximo capitulo discorrerd sobre o modo de funcionamento do “Arquivo

de Leituras em AD” versio beta®.

3 Versdo beta é a versdo de um produto (geralmente software) que ainda se encontra em fase de
desenvolvimento e testes e sdo disponibilizados para que o0s usuarios possam testar e eventualmente,
reportar bugs para os desenvolvedores.
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2 INTRODUCAO

O Arquivo de Leituras em AD foi constituido a partir da plataforma livre e gratuita
wix.com®. Toda a elaboracdo do arquivo se deu a partir das préticas técnicas que a
plataforma (im)possibilita. A ideia desses construtores de websites é poder editar a maior
parte do site do jeito que quiser, sem precisar conhecer a lingua computacional de
HTML, abreviacdo da expressdo inglesa HyperText Markup Language, que significa
Linguagem de Marcacdo de Hipertexto. A plataforma permite criar paginas diversas,
incluir fotos, videos, arquivos de word/pdf e direcionar links de outras paginas.

Todo o site é em HTML5, uma linguagem para estruturacdo e apresentacdo de
contetido na internet, o 5 da sigla é porque esta linguagem ja esta na sua quinta versdo. O
HTML trabalha com a linguagem de marcacdo, é essa linguagem que possibilita que um
conjunto de regras e cddigos sejam criados para definir como um conteddo da web vai ser
exibido, em outras palavras, como uma pagina sera formatada e visualizada.

Se pensarmos em um livro, compreendemos que ele tem uma capa, cores, titulos,
sumario, um capitulo que termina em uma pagina, 0 proximo que s6 inicia em outra, ha
também espacamento entre um paragrafo e outro, algumas palavras em italico, tudo isto
séo regras de formatacao, e é isso que 0 HTML faz, cria um conjunto de modelos, ordens,
para que o texto/foto/imagem seja exibido dentro do website.

Porém, a edi¢cdo no wix pode ser feita a partir da prépria interface do site, ndo ha
necessidade de mexer no cédigo-fonte. O HTMLS5 permite que haja uma rotatividade de
conteudo maior, s6 assim foi possivel trabalharmos com os arquivos em PDF e com a
ferramenta de busca no site.

Obviamente que a falta de conhecimento na linguagem técnica causou algumas
barreiras na construcdo do site na plataforma, muitos comandos precisaram ser mediados,
por falta de automatizacdo do site. Ainda que a plataforma apresente muitas opgdes de
tags (rotulos usados para informar ao navegador como deve ser apresentado o website)

ndo ha como mudar o0 modo de funcionar dessas tags. Em outras palavras, vocé consegue

* Empresa israelense com sede em Nova York que tem templates gratuitos para sites
como forma de adquirir clientes
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aumentar o titulo, modificar o inicio e o fim da péagina, colocar caixa de dialogo, mas
apenas dentro das opcdes que estao disponiveis no site.

Claro que para um primeiro momento, para uma experimentacdo desejada, a
plataforma serviria, o proposito era sentirmos como funcionaria a organizacéo dos textos,
como os alunos conceberiam aquele espaco e se inscreveriam dentro dele.

E ainda que de forma mediada e manual, foi possivel trabalhar com todas as leituras
programadas. Nossa experimentacdo se deu na sala de aula, utilizamos o Arquivo de
Leituras em AD nas disciplinas de Texto e Discurso e Analise de Discurso durante todo o
quarto trimestre de 2016. As disciplinas foram ministradas pelas professoras Solange
Gallo, Nadia Neckel e Giovanna Flores, no Programa de Pds Graduacdo em Ciéncias da
Linguagem da Unisul.

Ao mobilizarmos o dispositivo tedrico da Analise de Discurso, temos o “Arquivo
de Leituras” como um corpus experimental. Para tanto, precisamos compreender como se
constréi um corpus no @mbito da Analise de Discurso.

Em seu dispositivo analitico, a AD funciona a partir das no¢des de corpus
e recorte. Orlandi, em “Segmentar ou Recortar” (1984), conceitua a nog¢ao de recorte
em contraponto a nocdo de segmento, tradicionalmente utilizada na Linguistica,
definindo que “[...] o recorte é unidade discursiva. Por unidade discursiva entendemos
fragmentos correlacionados de linguagem-e-situacdo. Assim, um recorte &€ um
fragmento da situagdo discursiva” (ORLANDI, 1984, p. 14). Podemos compreender

assim:

Em analise do discurso, ao constituir o corpus e ao recortar nele determinados
sentidos, quando tantos outros estdo latentes, estamos, com esse procedimento,
articulando a memoria do corpus a nossa prépria memoria, enquanto sujeitos
da ciéncia (GALLO, 2011, p.282).

Quando fazemos um recorte, em Andlise de Discurso, ndo estamos apenas
trabalhando com um tipo de material linguistico, imagético ou sonoro, o recorte é 0
enquadramento do olhar do pesquisador para o arquivo, e € desse olhar que saird o
corpus, marcado pelas condi¢bes de producdo daquela materialidade. Gallo (2011)
explica esse movimento: “o recorte do corpus € a materializagdo da posi¢cdo do sujeito
analista. E nesse sentido que dizemos que a analise do discurso é assumidamente uma

pratica cientifica politica” (GALLO, 2011, p.282). A partir de uma posi¢cdo no discurso
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cientifico, o analista devolve a materialidade histérica e ideoldgica a materialidade
simbdlica. Assim, o recorte é o que possibilita a delimitacdo da analise, pois sabemos que
ndo é possivel dizer tudo.

A AD estd no espaco contraditorio de uma disciplina de entremeio,
trabalhando com varias disciplinas sem ser exatamente nenhuma delas, (re)significando-
as e (re)inscrevendo-se a cada nova analise. Maziére (2007, p. 10) afirma que a
singularidade da AD ¢ garantida por “[...] uma série de exigéncias e de proposicoes,
datadas, construidas, experimentadas, provindas de uma histéria”. Por isso, a Anélise de
Discurso integra uma area da ciéncia em que ndo ha procedimentos previamente
definidos — ao contrario dos métodos quantitativos ou qualitativos de analise. Assim,
analista de discurso “ndo interpreta o texto; através de um dispositivo analitico, ele
explicita (torna visiveis) os gestos de interpretacdo que textualizam a discursividade e ele
interpreta os resultados dessa analise, no interior de um dispositivo tedrico” (ORLANDI,
2005, p.77).

Podemos dizer que a unidade da andlise de discurso é o texto, mas ndo se
trata de texto enquanto obra literaria ou texto como pretexto para estudar a lingua. O

modo como se trabalha o texto na perspectiva discursa é:

[...] trata-se do texto como forma material, como textualidade, manifestacdo
material concreta do discurso, sendo este tomado como lugar de observacéo
dos efeitos da inscricdo da lingua sujeito a equivoco na historia. Trata-se do
texto como unidade de analise (cientifica) do discurso. E é essa sua qualidade
tedrica, o de ser unidade de analise. (ORLANDI, 2005, p.77)

Deste modo, pensamos o texto como unidade de sentido em relacdo a
situacdo discursiva. Nas palavras de Orlandi (2003, p. 10), “[...] é porque o analista tem
um objeto a ser analisado que a teoria vai-se impondo”. E a teoria impde-se a partir do
objeto porque o analista busca marcas discursivas que emitem pistas de acordo com o
gesto de leitura, ao contrario das outras ciéncias.

Segundo Orlandi a AD “interroga a Linguistica pela historicidade que ela
deixa de lado, questiona o Materialismo perguntado pelo simbdlico e se demarca da
Psicanalise pelo modo como a historicidade, trabalha a ideologia, como materialmente

relacionada ao inconsciente sem ser absorvida por ele.” (ORLANDI, 1999, p.20). Desse
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modo, a juncdo da linguagem, com o acontecimento historico e com o sujeito estabelece

um objeto de analise, que € o discurso.

[...] O discurso nao corresponde a nogdo de fala, pois ndo se trata de op6-lo a
lingua como sendo esta um sistema, onde tudo se mantém, com sua natureza
social e suas constantes, sendo o discurso, como a fala, apenas uma sua
ocorréncia casual, individual, realizacdo do sistema, fato histérico, a-
sistematico, com suas variaveis etc. O discurso tem sua regularidade, tem seu
funcionamento que é possivel apreender se ndo opomos o social e o0 histdrico, o
sistema e a realizacdo, o0 subjetivo ao objetivo, 0 processo ao produto.
(ORLANDI, 1999, p.22)

Ainda na perspectiva da autora, a AD toma o discurso como seu proprio
objeto de analise, assim o discurso “[...] para a Analise de Discurso, ndo se trata apenas
de transmissdo de informacdo, nem hé essa linearidade na disposicdo dos elementos da
comunicagdo, como se a mensagem resultasse de um processo assim serializado alguém
fala, refere alguma coisa, baseando-se em um codigo” (ORLANDI, 1999, p.21).

Para a AD “as relagdes de linguagem sdo relacdes de sujeitos e de sentidos e
seus efeitos sdo maltiplos e variados. Dai a definicdo de discurso: o discurso € efeito de
sentidos entre locutores.” (ORLANDI, 1999, p.21). O processo do funcionamento da
linguagem ndo é somente comunicagdo e/ou informacdo, a AD percebe a relacdo dos
sujeitos e dos sentidos afetados pela lingua e pela historia.

Nosso objeto de pesquisa € o discurso, e a partir desse olhar para a
linguagem, estabelecemos um corpus de analise que ¢ o “Arquivo de Leituras em AD”.
Procuraremos descrever/interpretar o seu funcionamento.

Porém, como mostramos nos passos dessa jornada, o banco de dados, que
teria 0 objetivo da divulgacdo cientifica para os interlocutores, que seriam 0s proprios
pesquisadores, foi (des)construido. A pesquisa entdo se modificou nesse movimento da
divulgacédo cientifica para o que queremos chamar de divulgacdo académica, do lugar
social do pesquisador para o lugar social do pesquisador-académico. Partindo do conceito
de formacdes imaginarias, proposto por Pécheux (1969), compreendemos que as imagens
que os interlocutores de um discurso atribuem a si e ao outro sdo determinadas por
lugares empiricos e institucionais, construidos no interior de uma formacéo social. Assim,
a imagem do pesquisador, por exemplo, ja esta determinada pelo lugar empirico a ele

atribuido por uma determinada formagé&o social.
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No entanto, o sujeito ao se identificar com determinados saberes, se inscreve em
uma formacdo discursiva e assim, passa a ocupar, ndo mais o lugar de sujeito empirico,
mas sim o de sujeito do discurso. A formacédo discursiva entdo vem por sua vez como o
lugar do reconhecimento dos sujeitos, sendo assim “[...] é o lugar da constitui¢do do
sentido e da identificacdo do sujeito. E nela que todo sujeito se reconhece (em sua relagio
consigo mesmo e com outros sujeitos) e ai esta a condicdo do famoso consenso
intersubjetivo (a evidéncia de que eu e tu somos sujeito)” (ORLANDI, 2006b, p.58).

As palavras sozinhas ndo produzem sentidos por elas mesmas, séo derivadas das
formacgdes discursivas em que se inscrevem, so6 assim produzem efeito. “O discurso se
constitui em seus sentidos porgue aquilo que o sujeito diz se inscreve em uma formacéo
discursiva e ndo outra para ter um sentido e ndo outro. [...] As formacdes discursivas, por
sua vez, representam no discurso as formagdes ideologicas” (ORLANDI, 1999, p.43).
Portanto para a AD os sentidos sempre sdo determinados ideologicamente.

Eni Orlandi explica que “a ideologia ¢ a condigdo para a constitui¢ao do sujeito e
dos sentidos”. (ORLANDI, 1999, p.47) e para Pécheux “¢ a ideologia que fornece as
evidencias pelas quais “todo mundo sabe” o que ¢ um soldado, um operario, um patrao,
uma fabrica, uma greve, etc...” (PECHEUX, 1997, p.160). Assim, o individuo é
interpelado em sujeito pela ideologia para que se produza o dizer. Ndo héa ideologia sem
sujeito, ou sujeito sem ideologia.

As formacdes discursivas estdo ligadas a parafrase e a polissemia, e ndo podem
ser entendidas como algo fechado, por isso entendemos que € um complexo de formacdes
discursivas com dominante. As palavras s6 tém sentido quando ja foram ditas
anteriormente. “[...] Para que uma palavra tenha sentido ¢ preciso que ela ja faga sentido
(efeito do ja-dito, do interdiscurso, do Outro).” (ORLANDI, 2006a, p.18). Segundo
Orlandi (2006b, p. 86) a parafrase seria a permanéncia do mesmo sentido sob formas
diferentes. “[...] Os processos parafrasticos sdo aqueles pelos quais em todo dizer ha
sempre algo que se mantém, isto é, o dizivel, a memoria. A parafrase representa ainda o
retorno aos mesmos espagos do dizer.”” (ORLANDI, 1999, p.36). Por outro lado, ha
sempre o diferente, presente em todo dizer, que se faz em condigdes Unicas.

Assim, o “Arquivo de Leituras em AD” terd como interlocutor o sujeito-

académico, participante da disciplina “Analise de Discurso”, oferecida no Programa de
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Pés-graduacdo em Ciéncias da Linguagem da Unisul, com alguns textos escolhidos pela
professora Solange Gallo. Os alunos, a pedido da professora, apontaram as no¢oes de AD
dentro das obras que foram selecionadas, em um gesto de indexag&o, produzindo um
fichamento coletivo das obras. O conjunto dos textos resultantes dos fichamentos, além
do conjunto das obras disponibilizadas no site e o préprio site constituiram, como dito
anteriormente, o corpus para analise.

A AD distingue dois tipos de corpus: experimental e de arquivo. O primeiro é
aquele que se constréi recolhendo os dados e fatos, pode ser uma resposta a entrevista, a
questionario e/ou muitos outros. J& o corpus de arquivo é delimitado a partir de
documentos referentes a um assunto, “O funcionamento do arquivo em corpus
experimental €, pois, diferente daquele que se desenha institucionalmente. Ele ndo esta na
memoria de arquivo, ele se faz na pesquisa e com ela. A partir dele, o gesto de
interpretagdo ¢ lancado para constituir arquivo e corpus” (ZILIO, 2016, p.87). Forgiarini
(2012), baseado nos estudos de Courtine, desdobra a nogdo de “Arquivo Construido”,
para essa “coleta” de material, ou seja, “[...] 0 arquivo formado a partir de um corpus
experimental também é, redundantemente falando, material de arquivo. A minha proposta
aqui é chamar esta “coleta” de material para analise de “arquivo construido”. Por isso,
nossa pesquisa “trata-se de um registro de modos de dizer de um tempo atual”
(FORGIARINI, 2012, p.73).

A construcdo do nosso corpus se deu ao longo de toda a disciplina da Poés
Graduacdo em Ciéncias da Linguagem da Unisul e observamos os gestos de leituras
feitos a partir dele, assim nosso corpus se caracteriza como um corpus experimental
porque ele se fez na/com a pesquisa. Trabalhamos entdo com a nogdo de arquivo
construido, por meio dos arquivos que constituiram o Arquivo de Leituras em AD.

Assim, através da producdo de um corpus experimental, temos como objetivo
para esta dissertacdo compreender os (im)possiveis sentidos de um arquivo académico
digital, de divulgagdo de leituras em AD, Queremos também, tentar estabelecer a nogéo
de divulgacdo académica, mais precisamente, a nocdo de divulgacdo académica no
digital, enquanto um discurso de escritoralidade, fazendo todas as relagdes necessérias;

ou seja, colocando em perspectiva para essa discussao o discurso cientifico, o académico
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e o digital. E assim, ver nessa articulacdo como podemos formular a nogédo de divulgacéo
académica.

A construcdo do instrumento tecnoldgico “Arquivo de Leituras em AD” foi
realizada para experimentar como seria sua circulacdo na internet como uma plataforma
parecida, pelo menos, com 0s mecanismos de busca mais comuns. O nosso intuito, € que
a partir dessa experimentacdo possamos ver como leitores de AD se inscrevem nesse
espaco e como leem o que estamos propondo. Essa experimentacdo nos deu a
possibilidade para compreendemos como os leitores estdo interpretando o nosso arquivo,
e se entenderam esse arquivo como divulgacdo académica.

O que nos interessa refletir aqui, a partir desse corpus, é sobre sdo 0s aspectos da
leitura de arquivos, mais especificamente, arquivos no digital. Olhando para esses
aspectos informatizados do tratamento de documentos textuais, estamos interessados nas
praticas técnicas e politicas gque envolvem essa construcao.

Pécheux (1969) se aventurou nesse jogo da informatica, com pesquisadores de
diferentes aéreas, para tentar busca uma programacdo que funcionasse para a Andlise do

Discurso.

Pécheux formulou, assim, a Andlise Automatica do Discurso, projeto
desenvolvido em sua tese de doutorado, defendida em 1968 e parcialmente
publicada em 1969. O “Automatico” ¢ uma referéncia aos algoritmos que
compunham algumas etapas analiticas, mas que ganhou programacao utilizavel
apenas em 1971, com a formulacdo informética desenvolvida pelo fil6sofo em
parceria com Philippe Duval (ADORNO, 2017, p.3).

E o trabalho especifico com a lingua que deu a Pécheux os elementos para
problematizar os procedimentos formais da andlise, entretanto, havia também uma
problematizacdo do autor em pensar sobre os procedimentos informaticos de leitura e
interpretacdo:

Os procedimentos informatizados visam antes a intervir de maneira regulada
sobre o gesto espont&neo ou culto de leitura. Propondo ao olhar leitor recortes
heterogéneos do texto a ler, atraindo-o0 a considerar 0s niveis opacos a agdo de
um sujeito (sintaxe, Iéxico, enunciado), uma Analise de discurso pode mudar a
natureza do gesto de leitura: ndo mais um gesto globalizante no qual a
interpretagcdo se confunde com o reconhecimento, mas varios gestos nos quais
a interpretagdo se efetua na tensdo. N&o se trata de leitura plural na qual um
sujeito joga, multiplicando os pontos de vista possiveis para nela melhor
reconhecer-se, mas de uma leitura na qual o sujeito é, ao mesmo tempo,
despossuido e responsavel pelo sentido que ele 18. (PECHEUX e
MARANDIN, 2011, p. 113-114)
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Todo o dispositivo da Andlise Automatica do Discurso (AAD-69) foi
representado sob a forma de algoritmos, admissiveis a programacdo informatizada. Nao
era uma questdo de formalizar a AD, mas de informatiza-la, realizar um programa

informatizado. Assim:

O programa AAD-69, escrito em Fortran IV por MP e Ph.Duval, foi
implantando no Centre de Calcul pour les Sciences Humaines do CNRS em
1972. Cerca de duas dezenas de pesquisadores em Ciéncias Humanas que
problematizaram sua disciplina (linguistica, psicolinguistica, sociologia,
psicologia...) no quadro da teoria do discurso utilizaram esse programa de 1971
a 1981, em que pese o fardo da codificacdo manual prévia. O que mostra o
interesse pela novidade da abordagem metodoldgica e teérica que o dispositivo
AAD representava. (GADET; LEON; MALDIDIER; PLON, 2014, p.56).

Porém, a inadequacdo do programa levou Pécheux e sua equipe, a buscar uma
alternativa ao programa do AAD 69. Assim, em 1981 o software DEREDEC foi
programado, ‘“apresentando-se como um ambiente de programagdo que permitia a
realizacdo de procedimentos modulares, ao contrario do ADD 69, que ndo executava mais
do que uma unica tarefa bem determinada” (GADET, LEON:; MALDIDIER; PLON,
2014, p.57).

Obviamente, que o Arquivo de Leituras em AD ndo tem uma linguagem
totalmente baseada em algoritmos, mas a sua experimentacdo se faz para pensarmos,
como também pensou Pécheux, em uma aproximacao da AD em certos procedimentos
informatizados.

Assim, nesta perspectiva nos interessa apresentar, no proximo capitulo, algumas
das contradicbes com as quais nos deparamos ao tentar aproximar o discurso

académico/cientifico das formas digitais informatizadas.
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3 O MODO DE FUNCIONAMENTO DA PLATAFORMA

Os textos indicados para leitura nas disciplinas de Texto e Discurso e Analise de
Discurso, foram todos disponibilizados no site que construimos. Assim, em um primeiro
momento, duas abas foram criadas no site. Uma intitulada “Disponivel na rede” que
contém todos os textos que tém sua versdo digital e ja foram publicados na internet, e
pela via de hiperlinks o site direciona para o seu local de origem. A outra aba intitula-se
“Acervo Particular”. Nela os textos que nao estavam disponiveis na internet foram
referenciados para que os alunos pudessem fazer os apontamentos, os alunos entéo leram
no arquivo fisico e enviaram os apontamentos das obras pelo site. Essa aba foi criada sem
a insercdo dos textos, pois como alguns deles continham direito autorais, deixamos s a

referéncia para os alunos saberem de qual obra se tratava.

Figura 1Arquivo de Leituras em AD
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Acerve Partsoudar VDT

ARQUIVO DE

LEITURAS
EM AD

Fonte: ARQUIVO de Leituras em AD. 2016. Disponivel em:
<http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras>. Acesso em: 02 abri. 2017.

Porém, no decorrer da disciplina, fez-se necessario que uma terceira aba de textos
fosse criada. Com o desenvolvimento dos alunos na formulacdo dos apontamentos,
muitas noc¢des diversificadas, que em um primeiro momento ndo eram esperadas,

apareceram, por exemplo: pandptico, terrorismo, nazismo, entre outras. Ainda que sejam


http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras
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nocOes que ndo fazem parte das mais mobilizadas dentro da Anélise de discurso, como
discurso, interdiscurso, esquecimento, ainda eram formulacdes possiveis. Nao estamos
trabalhando aqui na ideia de que a nogdo seria apenas uma nocéao teorica, mas também
temas de estudo. Além disso, é importante ressaltar aqui que somos nos que estamos
lendo como nocdo, os verbetes aleatdrios. N6s produzimos em cima desse gesto de
produzir um fichamento (escolher a palavra-chave, destacar o inicio e o final do trecho,
colocar aspas) como um gesto que produz uma nogao.

Os caminhos para lidar com essa surpresa eram muitos, e a primeira davida foi:
cortar ou ndo cortar? Seria possivel trabalhar com apontamentos tdo destoantes daqueles
gue se imaginava? Poderiamos nos distanciar tanto das nog¢des classicas, (refiro-me aqui
ao que seria mais (re)conhecido como nog¢do da AD)? Bem, a saida foi pensar como seria
possivel trabalhar com esses apontamentos formulados. Pois, quando olhamos para a
nogdo apontada “fascismo”, compreendemos que € um fato da realidade e que ao ser
apontado como fichamento vira uma nocéo teorica.

Aqui cabe uma discussdo para que se entenda 0 que esta ai envolvido. Vejamos,
Orlandi (1987, p.15) propde trés tipos discursivos: discurso ladico, discurso polémico e o
discurso autoritario. O que diferencia esses tipos de discurso é o referente e o0s
participantes do discurso, levando em conta a parafrase e a polissemia. Para a autora “no
discurso autoritario, o referente estd ‘ausente’, oculto pelo dizer; ndo ha realmente
interlocutores, mas um agente exclusivo, o que resulta na polissemia contida.” (idem, p.
15-16). Orlandi entdo parte de que o discurso pedagogico ¢ um discurso autoritario no
seu modo de funcionamento. O jogo da parafrase no discurso pedagdgico € muito
presente, quanto mais préximo o aluno chega do que o professor disse melhor, pois ndo
ha espaco para a polissemia, é apenas repeticdo. Além disso, o professor sempre se coloca
como origem do dizer, as referéncias permanecem ocultas, como se o professor detivesse
aquele conhecimento, e ndo ha mencéo dos autores.

Entretanto, ja o “aluno universitario deve utilizar-se do discurso académico, e dos
géneros aceitos para uso dentro deste discurso (na modalidade escrita, podemos citar o
artigo académico, a resenha, o relatério)” (FIGUEIREDO; BONINI, 2006,p.417). E esses

autores sdo referenciados nos levantamentos bibliogréaficos.
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Marinho (2010, p.370) quando escreve sobre a complexidade do universo letrado
da académica explica que “o discurso académico se sustenta por estratégias elaboradas de
erudicdo pouco compreensiveis e usuais para um leigo”, assim problematiza as leituras
iniciadas nos primeiros anos universitarios “em primeiro lugar, destaca-se a lista de
autores e textos que lhes sdo apresentados aos quais poderiamos juntar tantos outros,
Marx, Bakhtin, Vigotsky, Geertz” (Ibidem, p.369). O que nos interessa aqui nessa citacao
é justamente olhar para esses autores, ainda que seja de dificil compreensao, dentro do
discurso académico eles estdo presentes, visiveis, hd a sua referéncia para os alunos,
ainda que haja esse jogo de tensdo por sua complexidade. E é nesse espaco que
consideramos o discurso académico, por ser menos autoritario, predominantemente
polissémico.

Compreendemos entdo que a presenca dessas nogdes “estranhas” ao dispositivo,
como marcas da inscricdo dos sujeitos autores dos apontamentos, ndo em um discurso
pedagdgico (no qual s6 caberia a parafrase), mas sim no discurso académico (no qual
cabe a polissemia).

Compreendendo, entdo, os tais apontamentos como gestos polémicos de leitura,
pudemos inclui-los na construcdo desse Arquivo de Leituras em AD. Afinal, o que estava
em questdo ndo era se os alunos tinham acertado ou errado, mas como os alunos estavam
lendo as nogdes.

Todos os textos escolhidos para a disciplina, com excecdo de dois, sobre os quais
me referirei mais tarde, foram selecionados por constituirem-se dentro da perspectiva
discursiva, por autores que analisaram materialidades discursivas diversas, mas sempre
com um olhar de analistas do discurso. Por isso, concluimos que nao teria problema se a
nocdo de nazismo, por exemplo, ndo fosse daquelas mais mobilizadas em AD, pois nesse
caso estava sendo articulada a perspectiva discursiva. Assim, em futuras pesquisas,
teremos ai a possibilidade de encontrar uma leitura discursiva da nogdo. Dessa maneira,
abriu-se um grande leque para o arquivo, que, como ja dissemos, ndo contaria,
inicialmente, com termos de fora do dispositivo tedrico da AD, mas que, com esse Nnosso
gesto de interpretagéo, passou a incorporar outras nogées como, por exemplo, a nogéo

apontada por um aluno “pandptico, terrorismo, nazismo”.
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Se pensarmos no dispositivo tedrico da analise do discurso entendemos que o
proprio dispositivo permite um alargamento das suas noc¢des. Os pesquisadores analistas
do discurso trabalham com a polissemia, pois a corrente tedrica permite isso. Por
exemplo, quando se fala efeito-rumor temos a Gallo (2015) trabalhando a partir de uma
perspectiva e a Silveira (2016) trabalhando de outra. Isso acontece também com a nocéo
lugar discursivo.

As nocdes em AD estdo sempre em movimento, conforme o analista vai
mobilizando a teoria juntamente com seu corpus vai permitindo que outras questdes
sejam pensadas. A estrutura interna permite esse espago para uma “semeadura”, isto ¢,
um lugar possivel para o surgimento e atualizacfes das noc¢des. Porque ndo é uma questdo
de acerto e erro, mas de diferentes perspectivas e gestos de leitura. Por isso, acatamos a
ideia da semeadura, considerando pequenas sementinhas (as noc¢des) que vao semeando
no Arquivo de Leituras e que ao final, a AD, por se tratar de uma teoria movel, pode
(a)colher, ja que ndo € um problema trabalhar com diferentes perspectivas.

Nesse movimento de pensar um espago de “semeadura” dentro do Arquivo de
Leituras em AD, pensamos em criar, para experimentacdes futuras, uma secdo dentro do
site chamada de “Semeadura do Arquivo™. A ideia ¢ que essas nog¢des “estranhas” ao
dispositivo sejam indexadas nesse espago. Assim, o0s pesquisadores/professores/leitores
de AD podem explorar este espaco observando como essas nogOes estdo sendo
interpretadas, em diversas pesquisas. E abre espaco para as prdprias nogoes definidas de
renovacao/ressignificacao.

Enfatizamos que esse gesto de leitura que fizemos sustentou-se na compreensao de
que os alunos, inscritos em um processo discursivo polémico, proprio de um discurso
académico, ndo poderiam ser reconhecidos apenas por suas parafrases, ao contrario disso,
outras noc¢des puderam ser formuladas e concebidas, abrindo espaco para a polissemia.

Agora, voltando aos dois textos que ndo foram pensados na perspectiva discursiva,
sao eles: “Posi¢des”, de Althusser e “Vista d'olhos sobre o desenvolvimento da

Linguistica”, de Benveniste. Foi a partir deles que se propo0s a terceira aba “Interfaces da

® Nesse ponto gostaria de agradecer imensamente a professora Solange Mittman (URGSS) pela leitura
feita, a partir da banca de qualificag8o, para pensar nesse lugar dentro do Arquivo de Leituras.
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AD?”. Nesta aba sao inseridos textos que tem relagao com a Analise de Discurso, mas que

ndo fazem parte dessa corrente tedrica.

Figura 2 Interfaces da AD
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Fonte: ARQUIVO de Leituras em AD. 2016. Disponivel em;

<http://biancagueda.wixsite.com/arquivodeleituras>. Acesso em; 02 abri. 2017.

O Arquivo de Leituras em AD seria um campo virtual de possibilidades para essas
nogoes. Esse gesto de leitura realizado pelos alunos nos permitiu olhar para a contradicdo
da propria ideia inicial que tinhamos do que seria uma nocéo. E é na contradi¢do que esta

0 que interessa para AD, porque € ali que o sujeito se mostra.

3.1 OENVIO DOS APONTAMENTOS/FICHAMENTOS

Como ja mencionado anteriormente o construtor de website wix permite que
algumas acOes sejam realizadas na plataforma e outras ndo. Até o momento que
estivamos apenas mexendo no layout do site para incluir documentos, botdes
direcionados, disposicdo de todos os elementos no site, a plataforma respondia muito

bem. Porém, quando nos deparamos com a interacdo dos usuérios no site, como o envio
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dos apontamentos, ndo havia nenhuma maneira, nem por aplicativos ou extensdes, de
automatizar esses dados enviados, e menos ainda de—organiza-los. Portanto, todos 0s
dados inseridos no site pelos usuarios, chegaram a mim como mensagens no e-mail.
Ainda que ja soubéssemos, de inicio, que esses apontamentos enviados ndo seriam
indexados automaticamente no site, precisdvamos achar um jeito de, ao recebé-los,
subdividi-los, ou agrupa-los por autor, obra, usuario. No entanto, as disciplinas ja haviam
comecado e ndo tinhamos tempo de articular todo esse modo de funcionamento.

Assim, somente depois da disciplina ja iniciada, conseguimos propor um trabalho
mais direcionado pelo Google Forms, que sdo questionarios personalizados do Google
para coleta de dados. Desta maneira, todas as mensagens enviadas sdo transformadas em
listas, e sdo organizadas em planilhas do Excel. E por via das planilhas foi possivel
agrupar os apontamentos por obras, autor, ou aluno, o que tornou mais facil a organizacéao
e a publicacdo no site. Como trazemos na imagem abaixo, hd os campos a serem
preenchidos, como nome, referéncia da obra, palavra-chave e indicacdo da pagina e eles

direcionam o que o aluno devera ou néo inserir ali naquele espaco.

Figura 3 Formulério do Google
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Fonte: FORMULARIO do Google. Disponivel em: <https://docs.google.com/forms>. Acesso em:
02 abri. 2017.
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O fato é que, com esse formulario estamos criando o que na Analise de Discurso
se compreende por clivagem subterranea, Pécheux (1994, p.56) quando fala sobre o
arquivo aponta que: “[...] hd, entretanto, fortes razdes para se pensar que os conflitos
explicitos remetem em surdina a clivagens subterraneas entre maneiras diferentes de ler o
arquivo”, nos termos de Pequeno (2016, p.27) pensando na relacgdo homem-mundo e
demanda/reposta pratica técnica, podemos pensar nesta clivagem subterranea que
produzimos “na medida em que sdo formuladas para descrever e fazer operar o sujeito de
rede [...] aquele que (através dos filtros) se relaciona com o banco de dados e as
memorias metalicas.”. Logo, essa clivagem vai determinar em boa medida, o que os
alunos formulardo (o que pode € o que nao pode ser formulado). Assim “defenderemos
que € justamente atraves de clivagens subterrdneas que o arquivo opera, produzindo e
reproduzindo univocidades: modos de leitura/interpretagao” (Ibidem, p.14).

A partir das clivagens que produzimos, muitos problemas foram aparecendo,
podemos citar alguns deles, como no campo que pedia 0 nome da obra recebemos o nome
do aluno, a nocdo apontada sem o numero da pagina, citacdes no meio da pagina algumas
entre colchetes e outra entre parénteses. Assim, compreendemos gque essas marcas sdo um
“desvio” em relagao ao gesto de leitura proposto pela clivagem produzida por meio do
formulario, assim o formulario ao definir esses campos produz uma divisdo, a0 mesmo
tempo em que a propria leitura também produz, é uma divisdo dupla produzida no/pelo
arquivo. O que corrobora a proposic¢éo (silenciosa) de um caminho de leitura proposto no
formulario e aqui “desviado”.

Essas caixas de dialogo podem ser compreendidas pela perspectiva de Gallo
(1990) como espagos cambiaveis, que seriam “furos” na textualidade por onde vaza uma
marca de enunciacgdo. Por exemplo, no formulario onde ha uma caixa de texto em branco
em que o sujeito pode escrever qualquer coisa, ali é possivel marcar sua presenca,
deixando seu gesto de leitura. H& ali um espaco de autoria, pois ha inscri¢do do sujeito.
Desdobraremos melhor essa questdo da autoria e do sujeito leitor no ultimo capitulo.

Esses desvios nos levaram a inserir mais uma caixa de dialogo na pagina do
envio dos apontamentos “Saiba como referenciar o trecho do seu apontamento aqui”, o
“aqui” como um hiperlink para o endereco eletrénico que disponibiliza as normas da
ABNT da Unisul.
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Figura 4: Deixe seu apontamento

006

Fonte: ARQUIVO de Leituras em AD. 2016. Disponivel em;
<http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras>. Acesso em: 02 abri. 2017.

No decorrer das nossas reflexdes e discussdes dentro da sala de aula, nos
foi colocado em xeque a nocdo de apontamentos, pois os alunos entenderam que
apontamentos remeteriam a comentarios sobre as nogdes, como algo mais opinativo. E o
que estavamos propondo era que o0 aluno no momento em que apontasse naquela parte da
obra a nocao trouxesse apenas o trecho ali escrito tal e qual a obra, como um fichamento,
e ndo que reformulasse ou trouxesse reflexdes sobre a palavra-chave inserida naquela
obra. Por isso, cerceamos essa observacdo dos alunos, reformulamos e decidimos trocar
apontamentos por fichamentos. Pois, a ideia era justamente que nesses fichamentos nos,
enquanto leitores, pudéssemos revisitar esses lugares dentro das obras, em que as nogoes
foram desenvolvidas/propostas. Ndo temos a pretensdo e sabemos que ndo seria possivel
que o fichamento resolvesse o problema do que é essa no¢do, como uma reposta pronta,
igual aos livros didaticos. O Arquivo de Leituras € um guia nesse sentido, ndo queremos
usar as nogoes e colocar para resolver um problema de entendimento, mas sim no modo
que a gente |é para saber que varias obras e autores discutem/pensam/refletem sobre essa
nogdo. Obviamente, que sabemos que ndo é um modo como um banco de dados propde

uma leitura, e por isso 0 construimos assim.
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1.2 MECANISMOS DE BUSCA

Resolvido o problema de como receberiamos esses fichamentos, como eles seriam
organizados e como disponibilizariamos tudo isto no site, precisivamos pensar como 0s
alunos e/ou usuarios fariam as buscas dentro deste Arquivo de Leituras, que tem
pretensdo de ser um banco de dados. Dentro desses construtores de website ha varios
aplicativos, que podem ser adquiridos gratuitamente ou ndo, para exercer algumas
funcBes que a programacdo do site ndo permite por limitages técnicas. Uma delas é a
caixa de busca, ndo ha outra maneira de inserir, se ndo por via de um dispositivo padréo:
o aplicativo.

Ap0s varios testes com diferentes aplicativos, decidimos usar o Site Search, que
ndo é free, mas pagamos por ele, pois achamos que seria um bom investimento para essa
primeira fase de experimentacdo. O aplicativo conseguiu localizar buscas em todas as
abas do website, e ndo sé nas principais, aquelas que ficam na pagina inicial do site.

A ideia desta caixa de pesquisa € que 0S USUArios possam inserir 0s termos que
estdo procurando no site e ja serem direcionados para as paginas, sem precisarem abrir
obra por obra. Entdo, quando o usuario esta procurando a palavra “discurso”, por
exemplo, utilizando a barra de pesquisa encontrard em quais obras e paginas essa palavra
esta apontada: a palavra discurso aparece em: “Lingua, Linguagens, Discurso”, de
Pécheux, M., em “Definicdo de orientacdes teoricas e construcao de procedimentos em
Anédlise do Discurso”, de Courtine,J., em “A Lingua francesa: pré-construido e
acontecimento linguistico”, de Colinot e Mazicre, e assim por diante, como podemos

observar abaixo.
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Figura 5: Caixa de busca
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Fonte: ARQUIVO de Leituras em AD. 2016. Disponivel em;

<http://biancagueda.wixsite.com/arquivodeleituras>. Acesso em: 02 abri. 2017.

Sabemos que hoje, com a evolugéo das técnicas e projetos na aérea de sistema de

informacdo, essa é uma maneira muito priméaria para se realizar uma busca em website,

pois ndo deveria haver a necessidade de se limitar ao aplicativo. Tudo poderia ser

programado, tendo ja na sua construcdo uma arquitetura adequada para definir as

interfaces para cada tipo de banco de dados. Mas devido a nossa falta de conhecimento na

linguagem computacional, o aplicativo Site Search, foi a maneira possivel para que os

usudrios do site pudessem realizar suas buscas em nossos arquivos.

3.2

O PRE-CONSTRUIDO DOS MECANISMOS DE BUSCA

Essa pratica de se realizar buscas em arquivos € muito antiga, mas o que estamos

tentando compreender é como ela se da hoje na rede de internet. Assim, diversas formas

que podemos interpretar esses arquivos ai constituidos no digital “sdo limitadas pelo
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recorte j& produzido pelo gesto de leitura (técnico-cientifico)” (GALLO; FLORES;
PINOTTI; SOUZA, 2005, p.252).

Os produtores destas informac¢des sdo os “cientistas”, conforme Pécheux
(1994), “os produtores/utilizadores dos instrumentos”. O discurso destes
cientistas é determinado duplamente: por um lado pelas caracteristicas e
possibilidades/limites da tecnologia e dos instrumentos, e de outro, pela
caracteristica da prdpria linguagem informatizada (digital). Os dois
determinantes definem o recorte para o arquivo que “seleciona” os textos,
compondo aquilo que constitui a meméria. (GALLO; FLORES; PINOTTI;
SOUZA, 2005, p.252).

Assim, a internet abre um novo espaco para os arquivos, constituindo um lugar
imaginario onde “tudo cabe”, “tudo pode”. Orlandi (2004, p.45-46) aponta a diferenca
entre a organizacdo e a ordem na lingua, nesta perspectiva a internet € balizada pela
organizacdo e ndo pela ordem. Os buscadores automatizados se organizam por estrutura,
ao contrario das bibliotecas fisicas, que sdo determinadas por ordens discursivas.

O modo de circulacdo dos sentidos no discurso eletrénico nos faz pensar que,
pela sua especificidade, produz consequéncias sobre a fungéo-autor e o efeito-
leitor que ele produz. E estas consequéncias estdo diretamente ligadas a

natureza da memoéria a que estes sentidos se filiam. E, certamente, a
materialidade significante de seus meios. (ORLANDI, 2010, p.7).

Essa ideia que temos de que tudo esta na internet ¢ produzida “na forma de adigao,
acumulo: o que foi dito aqui e ali e mais além vai se juntando como se formasse uma rede
de filiagdo e ndo apenas uma soma, como realmente ¢ em sua estrutura e funcionamento”
(Ibidem, p.7). Por isso temos a impressao de que o que estamos formando € uma rede que

contém “tudo”.

Mas sabemos que a memdria da maquina ndo esta na ordem da historicidade,

mas sim, na memdria metalica. Orlandi explica essa memdria como:

A memdria da maquina, da circulagdo, que ndo se produz pela historicidade,
mas por um construto técnico (televisdo, computador, etc.). Sua particularidade
é ser horizontal (e ndo vertical, como a define Courtine), ndo havendo assim
estratificacdo em seu processo, mas distribuicdo em série [...] Este é um efeito
— uma simula¢do - produzido pela memoéria metalica, memoria técnica.
Quantidade e ndo historicidade. Produtividade na repeticdo, variedade sem
ruptura. E o mito, justamente, desta forma de memoria ¢ o “quanto mais,
melhor”. (ORLANDI, 2010, p.21)

A memoria metalica, a memoria de serializacdo ndo falha e se apresenta
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“como ilimitada em sua extensdo, s6 produz o mesmoO, em Sua variacdo, em suas
combinatoérias”. (ORLANDI, 2007, p. 15-16). Courtine, apud Orlandi (2010, p.5)
diferencia dois eixos para a memoria: a profundidade vertical, que seria a do acumulo, e
a horizontal da serializacdo, que seria de efetuar a classificagdo; distribuir em classes e
organizar entdo por significantes.

Assim, tudo esta |4 e nada é esquecido. Quanto mais resposta a internet nos
da, mais se reforca esse efeito de que tudo estd na rede. Quando falamos em digital,
produzimos um sentido de “rede”. Entretanto, a filiagdo a redes ¢ de fato da memoria
discursiva, do interdiscurso. A memoria metalica “ndo produz redes em profundidade,
mas serializacdo na/de superficie” (ORLANDI, 2010, p.9 nota de roda pé).

Nesta perspectiva, Rogers (2017, p.21) explica que “como observei, o0s
mecanismos de busca, um ponto de entrada crucial na web, sdo maquinas
epistemoldgicas na medida em que rastreiam, indexam, armazenam em cache e, em
ultima instancia, ordenam o conteudo”. Essas indexagdes sdo feitas a partir de uma
pratica técnica, estd no nivel da programacdo. O autor coloca em questdo também que “as
posicOes superiores das buscas sdo altamente procuradas; organizacGes fazem uso de
técnicas de otimizagdo de busca para aumentar a visibilidade de seus sites” (Ibidem,
p.21). Ou seja, esses mecanismos de buscam evidenciam alguns resultados, e apagam
outros, é preciso que 0s arquivos cumpram com as regras do mecanismo, e isto vai
determinar o que estara em evidéncia ou nao.

Portanto, pensando na criacdo do “Arquivo de Leituras em AD”, decidi trazer
para a proxima secdo, dois sites que funcionam como mecanismos de busca: o Google
Académico e a Wikipédia, para entendermos a circulagdo de um arquivo com materiais
académico-cientificos e outro arquivo construido coletivamente. N&o analisarei aqui
neste projeto sua constituicdo e formulacdo, mas apenas a sua circulacao.

Refletiremos sobre a questdo da completude: sera que o efeito de que “tudo

esta ali”, que funciona no Google, também funciona no Google Académico?

3.3 ESPACO MATERIAL DO ARQUIVO E SUA CIRCULACAO
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Segundo Orlandi, em relagdo ao processo de producao do discurso “podemos falar
da existéncia de trés momentos, que se articulam e se entrecruzam, em que sujeitos e
sentidos se constituem, e em que processos de individualizagdo do sujeito se configuram
e reproduzem: o da constitui¢do, o da formulacdo e o da circulagdo” (Orlandi, 2001, p.9).
A circulagdo entdo, como ja analisamos, se daria em “certa conjuntura ¢ segundo certas
condi¢des dos discursos™.

Para pensarmos essa questdo da circulacdo do Google Académico e do
Wikipédia, levantaremos a conjuntura desses dois arquivos e suas condicdes.

A Wikipédia traz o conceito de ser “uma enciclopédia livre, de amplo escopo
que esta a ser construida por milhares de colaboradores de todas as partes do mundo. Este
é um site baseado no conceito de Wiki , 0 que significa que qualquer internauta, inclusive
vocé, pode editar o conteudo de quase todos os artigos”. O projeto foi criado em15 de
janeiro de 2001, em lingua inglesa, e ap6s um ano ja possuia quase 10 mil artigos.

A Wikipédia tem todo o conteGdo de seu site coberto pela licenca de

documentacdo livre GNU (GNU Free Documentation License). As contribuicGes séo

devidamente creditadas aos autores, enquanto que os direitos de cOpia, incluidos na
licenca, garantem que o conteudo da enciclopédia podera sempre ser reproduzido e
distribuido livremente, desde que as regras estabelecidas sejam respeitadas. Qualquer
informacdo pode ser acrescentada através do link "Editar" (nas abas de contetido) que é
mostrado em quase todas as paginas do site, porém nem todas sdo passiveis de
modificacdo. As que tém alguma restricdo sdo chamadas de “paginas especiais”. Quando
um usudrio estd criando uma pagina com contetido considerado “imutavel”, ele pode
solicitar a protegdo desse conteido por meio de uma “pagina especial”’, desde que
apresente 0os motivos para isso. Assim, ha diretrizes da Wikipédia que mostram aos

colaboradores o que pode ou nédo ser produzido naquele espaco.

A nocdo do que é um saber, ou menor, do que séo os saberes mobilizados, por
um efeito de sentido, estd relacionada com a definigdo construida
discursivamente na propria Wikipédia, quando seus textos institucionais
(tomados como diretrizes para 0s usuarios) buscam definir o que é uma
enciclopédia, que enciclopédia a Wikipédia é o que sdo “contelidos
educacionais” (HENGE, 2009, p.27).

O Google Académico é buscador do préprio Google, que faz sua busca em


https://pt.wikipedia.org/wiki/Wiki
https://pt.wikipedia.org/wiki/2001
https://en.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Text_of_the_GNU_Free_Documentation_License
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trabalhos académicos, literatura escolar, jornais de universidades e artigos variados. Essa
ferramenta de pesquisa foi lancada em novembro de 2004, e somente em 2006 comecgou a
buscar documentos em lingua Portuguesa.

A pesquisa é feita buscando na web o que tém disponivel de artigos revisados por
especialistas (peer-rewiewed), teses, livros, resumos e artigos de editoras académicas,
organizagdes profissionais, bibliotecas de pré-publicacBes, universidades e outras
entidades académicas. Segundo a secdo about do Google Académico, “O Google
Académico ajuda a identificar as pesquisas mais relevantes do mundo académico” °.

O Google Académico classifica os resultados de pesquisa segundo sua relevancia
(data de publicacdo, numero de visualizacGes, publicidade paga do sitio, local proximo,
proximidade com outros assuntos pesquisados) e as referéncias mais “Gteis” sdo exibidas
no comego da pagina. A tecnologia de classificacdo do Google leva em conta o texto
integral de cada artigo, o autor, a publicacdo em que o artigo saiu e a frequéncia com que
foi citado em outras publicacGes académicas.

As clivagens subterrdneas do mecanismo de busca, ja podem nos mostrar pelo
menos, de alguma forma, o que se entende por académico, segundo Gallo (2015,p.10)
“essas clivagens configuram as possiveis e as impossiveis leituras dos textos que ai
circulam”.

Na medida em que elenca determinados textos e ndo outros, esse gesto que tem na
programacao dos arquivos que constituem o Arquivo “Google Académico” ja materializa
uma noc¢do de académico. Entdo tudo que aparecer no resultado da busca é académico,
porque a programacdo ja define: académico é isso. Toda essa relacdo se da dentro do
discurso digital, ou discurso de escritoralidade. Retomando Pécheux em “Ler o Arquivo
Hoje” podemos pensar que a questdo da leitura “fornece um panorama assustadoramente
contemporaneo sobre o funcionamento dos bancos de dados que hoje constituem a
fundacgdo arquitetonica que viabiliza nossa existéncia online” (PEQUENO, 2010, p.21).
Assim, ndo ha como pensar na construcdo desse possivel Arquivo fora do discurso da
escritoralidade, pois os mecanismos de busca, muita vezes, colocam o discurso da

oralidade (fugaz, sem o sentido de fechamento) publico, pois circulam nos meios digitais

6 GOOGLE ACADEMICO. https://scholar.google.com/intl/pt-BR/scholar/about.html. Acessado dia 05 de
agosto de 2016.
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e podem ser legitimados.

A questdo que se coloca entdo é: Como funcionam os mecanismos de busca no
discurso da escritoralidade? Sera possivel arquivos cientificos ou académicos circularem
na escritoralidade?

Para Gallo (2015) a Escritoralidade praticada na internet desloca esse ritual que
durante anos legitimou a Escrita, processo pelo qual sempre fomos submetidos para que
pudéssemos ser reconhecidos como autores de um Discurso de Escrita, seja ele o discurso
cientifico, o literario, o politico, etc. Nas palavras da autora “[...] pela via da
Escritoralidade, a opinido de um sujeito sobre qualquer assunto chega ao ambito pablico
em segundos. Essa € uma condicdo de possibilidade do instrumento técnico que é a
internet” (GALLO, 2015, p.10).

Assim, é necessario pensarmos nos mecanismos de busca contextualizados em um

espaco digital e online, em um espaco da escritoralidade.

Vemos surgindo, hoje, um novo processo de Escritura, no sentido pecheutiano
do termo, que é a Escritura digital, ou, em outros termos, a Escritoralidade. A
Escritoralidade esta caminhando para uma forma legitima, sem duvida, como
vimos nos exemplos aqui trazidos, como durante séculos, esteve a Escrita.
(GALLO, 2015, p.11)

Outro ponto que podemos pensar é o efeito-rumor, na perspectiva de Gallo
(2015), que é proprio dos Discursos de Escritoralidade: “uma forma de autoria adaptada
tanto a provisoriedade do sentido, quanto ao seu modo de legitimacdo pela quantidade de
visualizagdes” (GALLO, 2015, p.8). Ou seja, a legitimacdo na internet também se da
pela  quantidade, quanto mais uma  publicacdo na internet €
curtida/visualizada/twittada/compartilhada, mas legitima ela é. Ao contrario do discurso
de escrita, que ndo se legitima pela quantidade, mas sim, pelas instancias do poder.

O discurso cientifico € um discurso de escrita, com legitimidade, fechamento e
unidade, pois esta vinculado a uma instituicdo tradicional de poder que é a academia, as
universidades e outras entidades académicas. Assim, a pergunta se coloca: esse
funcionamento da escritoralidade pode abarcar o discurso académico e o cientifico, que
se constituiram até hoje enquanto discurso de escrita?

Para comecarmos a desenvolver uma possivel resposta para esta questéo,
iniciamos nossa reflexdo nos estudos de Cortes (2015, p.249) que analisa os blogs de

divulgacao cientifica e ao fazer esse movimento de analise percebemos que o discurso de
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divulgacéo cientifica do Sb.br ( ScienceBlogs Brasil, maior Blog de producédo de ciéncia
do mundo) mesmo circulando na internet ndo constitui um novo discurso, isto €, ainda
esta ligando ao discurso de escrita. Porém, este tipo de discurso apresenta elementos
diferentes em suas condigdes de producdo e circulagdo, assim para a autora “a ciéncia, a
técnica, as tecnologias, como a internet e os blogs de divulgacdo cientifica estdo
vinculadas ao espaco administrativo, ao juridico, ao econdmico e ao politico” (CORTES,
2015, p.2015). Por isso, nesta perspectiva a blogesfera é um espaco discursivo em que se
confrontam as forgas ideoldgicas do poder vigente, como podemos pensar também o
Arquivo de Leituras.

Esse pensamento de Cortes (2015) nos ajuda a pensar esse espaco da
escritoralidade como um lugar que se instaura continuos processos de (re)territoriliazacéo
dos saberes da ciéncia, da administracdo, da economia e da politica. O espacgo virtual, ou
o discurso da escritoralidade, pode ser um lugar que, conforme pensa a autora, €
desterritorializado no espaco/tempo, mas que também pode ser um lugar que pode ser
territorializado de outras maneiras instituindo a dominacdo e o controle, como no caso
das blogosferas, analisado por Cortes (2015), e atualmente abarca o discurso cientifico.

Assim, retomando o exemplo da Wikipédia, entendemos que a Wiki é um espaco
na internet, onde ha novos modos de relacdo entre os sujeitos e 0os conhecimentos dos
campos do saber, ela reorganiza os saberes que eram regimentados no discurso da escrita:
académico, escolar, politico, econdmico, etc... O arquivo da Wikipédia funciona nos
moldes do discurso de escritoralidade, seu arquivo nasceu na circulacdo da internet e é
formulado por vérios autores que podem modificar constantemente os materiais ali
disponibilizados, importante ressaltarmos aqui que quando trazemos “varios autores” nao
significa que possa ser qualquer um, ha o controle por parte de alguns sujeitos
autorizados a fazer essas modificacbes em determinadas areas. O que nos interessa
pensar aqui € na possiblidade de acrescentar novas informaces, corrigi-las e apaga-las.
Né&o ha, portanto, o efeito de fechamento e unidade. Ele pode ser reescrito e atualizado a
qualquer momento.

O Discurso de Escritoralidade, portanto, se constitui em processos de adesao a
novos sentidos (quanto mais adesdo, melhor) formulados em consonancia com

a condicdo técnica da internet. Eles originam-se ai e seus sujeitos constituem-
se ai. N&o sdo reconhecidos, mas sdo legitimados por adesdo. (GALLO, 2015,
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p.6).

Os mecanismos de busca que constituem essa discursividade online vieram muito
depois da legitimidade do discurso cientifico, em outros arquivos, em outras bases.

Trata-se de um mecanismo de busca digital, proprio do discurso da
escritoralidade, mas que tem materiais académicos e cientificos, proprios do discurso da
escrita.

Em uma avaliagdo preliminar, diremos que sites de colaboragcdo ndo sdo
reconhecidos como proprios de producdo de arquivos do discurso cientifico. Ainda que
hoje haja uma inscricdo maior nesse espaco de sites colaborativos, pois a comunidade
cientifica também estd ocupando esses lugares, como por exemplo, nos Gltimos anos a
Wikipédia comecou a trabalhar com o controle de contetdo através dos mediadores, que
seriam pesquisadores e especialistas da aérea que selecionam o que é relevante e
verificavel ou ndo esses artigos, verbetes inseridos na Wiki por “qualquer um”.

Ainda ndo ha uma conformidade nesse espaco digital com o discurso cientifico,
hd uma disputa desse espaco para reconhecer aqueles materiais produzidos ali como
cientificos. Mas, ainda ha uma negociacdo permanente. Assim, “Arquivo de Leituras em
AD” pode textualizar/inscrever de outra forma no discurso académico, abrindo espagos
para outras praticas de leitura, porque esta atravessado pelo discurso cientifico, de uma
forma diferente.

Por isso, traremos para a reflexdo no proximo capitulo o modo de funcionamento

desses discursos e o como “Arquivo de Leituras” conversa com eles.
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4 O GESTO DE TRANSPORTAR

4.1 DISCURSO PEDAGOGICO, ACADEMICO E CIENTIFICO

Acreditamos que seja necessario, primeiramente, esbocar uma definicdo do que a
Andlise do Discurso, que tem como seu tripé fundador: linguistica, psicanalise e
materialismo historico - entende por “discurso”. Segundo Orlandi (2004, p.25), o
discurso “coloca como a base a no¢ao de materialidade, seja linguistica, seja historica,
fazendo aparecer outra nocdo de ideologia [...] a nogdo de discurso ndo separa
linguagem e sociedade na historia”. Assim, a convergéncia da linguagem, com o sujeito
e com 0 acontecimento historico, estabelece um objeto de analise para a AD que é o
discurso. Pécheux (1969) define o discurso como ndo sendo um objeto empirico, mas
sim efeito de sentidos entre locutores. “Compreender o que ¢é efeito de sentidos, ¢
compreender a presenca da ideologia na constituicdo dos sentidos e dos sujeitos”
(ORLANDI, 2002, p.21). Pécheux (1969) pensando em como se estrutura o discurso,
propde algumas perguntas que, ao respondé-las, identificam o locutor e o interlocutor no
discurso, pois para o autor o discurso ndo é apenas transmissdo de informacdo, mas sim
um efeito de sentidos entre os interlocutores, em outras palavras, entre os pontos A e B.
Sdo elas: 1. Quem sou eu para lhe falar assim? 2. Quem ¢é ele para eu lhe falar assim? 3.
Quem sou eu para que ele me fale assim? 4. Quem é ele para que ele me fale assim? A
“resposta” para essas perguntas determina o lugar social dos protagonistas, e define
como funciona a interagéo entre eles.

Essas posicdes referem-se ao modo como locutor e interlocutor se situam em seu
lugar social e funcionam no interior dos processos discursivos, como uma representacao,
sendo passiveis de serem transformadas. Assim, “podemos dizer, entdo, que 0 lugar
social € da ordem da empiria: é o lugar que o sujeito ja ocupa na formacéo social ao ser
interpelado pela ideologia e afetado pelas relagdes de poder e institucionais” (NOBLE,
2016, p.48).

Obviamente que a AD nao compreende os lugares e sujeitos empiricos, mas o

seu modo de funcionamento discursivo; porém, compreendemos que “o lugar social
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afeta o lugar discursivo, como também afeta o sujeito e intervém na producdo de
sentidos” (CORTES, 2015, p.120).

Como ja vimos anteriormente, Orlandi (1987, p.15), ao analisar o Discurso
Pedagdgico, prop6s a distingdo de trés tipos de discurso: discurso ludico, discurso
polémico e o discurso autoritario. O que diferencia esses tipos de discurso € o referente
e os participantes do discurso, levando em conta a parafrase e a polissemia.

Porém, a autora ressalta que “[...] O que caracteriza o discurso, antes de tudo,
ndo e seu tipo, é seu modo de funcionamento. Os tipos resultam, eles mesmos, de
funcionamentos cristalizados que adquiriram uma visibilidade sob uma rubrica, uma
etiqueta que resulta de fatores extra-discursivos, logicos, psicoldgicos, socioldgicos etc.”
(ORLANDI, 1999, p.86).

Procuraremos discutir aqui o discurso pedagogico (DP), mas também o discurso
cientifico (DC) e o discurso académico (DA), analisando ndo s6 suas formas
discursivas, mas como os trés funcionam.

O discurso pedagogico (DP) é, como todo discurso: uma pratica histérica e
ideologicamente determinada. Orlandi (1987, p.19) explica que “temos no DP duas
caracteristicas bastante evidentes. Em nivel de linguagem sobre o objeto: o uso de
déiticos, a objetivagdo (“isso”), a repeti¢do, perifrase. Ao nivel da metalinguagem,
definigdes rigidas e cortes polissémicos, encadeamentos, automatizados, que levam a
conclusdes exclusivas e dirigidas™.

A interlocucdo no discurso pedagdgico se constitui, a nivel imaginario, de um
locutor (o professor), aquele que pode dizer, que ensina (inculca) a ciéncia/fato
(referente) para um outro interlocutor (o aluno), através do aparelho ideoldgico de
Estado (a Escola). Essa voz do professor se produz, enquanto efeito, como voz segura,
que tudo sabe, que ensina consequentemente aquilo que se deve saber, o que resulta em
um discurso do poder. Assim, “a estratégia, a posi¢do final, aparece como o
esmagamento do outro [..] A (professor) ensina B = A influencia B”
(ORLANDI,1987,p.16). Cria-se a imagem ideal (imaginaria) do aluno que néo sabe e
estd na escola para aprender, e do professor que possui 0 saber e esta na escola para
ensinar. A escola (AIE) é o lugar onde o saber esta institucionalizado e onde circula o

discurso pedagogico, assegurado pela prépria instituicdo e legitimado historicamente.
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O professor também esta atravessado pelo discurso cientifico, pois é através dele
que se apropria do saber da ciéncia, e se torna dono do conhecimento, em outras
palavras, ¢ “pela posicdo professor na instituicdo (como autoridade convenientemente
titulada) e pela apropriacéo do cientista feita por ele, que dizer e saber se equivalem, diz
que z = sabe z. E a voz do saber fala no professor” (ORLANDI, 1987, p.21). No
momento em que o professor se apropria do que esta no discurso da ciéncia, cria-se a
ilusdo que aquele conhecimento se originou dele e que ele (professor) é a fonte do
conhecimento. Isso também vale para o material didatico.

Assim, Orlandi (1987, p.19) nos mostra que o professor determinado pela
metalinguagem se apaga como mediador desse processo:

O conhecimento do fato fica em segundo plano em relagdo ao
conhecimento da metalinguagem, da forma de procedimento, da
vida de acesso ao fato [...] O conteltdo ai é a forma (artefato) e se
aponta a forma como réplica do conteldo. Através da
metalinguagem estabelece-se o estatuto cientifico do saber que
se opbe ao senso comum, isto €, constroi-se com a
metalinguagem o dominio da objetividade do sistema (Orlandi,
1987, p. 19).

Assim, para a autora, o discurso pedagdgico dilui o seu objeto e cristaliza a
metalinguagem, o que se explica € a razdo do “¢ porque ¢” e ndo a razdo do objeto de
estudo. Porém, sabemos que faz parte do modo de funcionamento desse discurso a
metalinguagem, ndo é possivel fazer ciéncia sem metalinguagem.

Do aluno espera-se a repeticdo dessa metalinguagem: quanto mais igual ao que o
professor “passou em sala”, melhor sua avaliacao.

O discurso cientifico pode funcionar de forma autoritaria quando apaga-se o
referente da formulacdo e o locutor se indetermina (sabe-se que, nota-se que, etc)
produzindo, assim, um efeito de verdade. Conforme propde Pécheux (1997, p.190) “um
conhecimento cientifico ndo poderia ser pensado como uma ‘inovagdo nas
mentalidades’, uma ‘criacdo da imagina¢do do homem’, [...] mas como o efeito (e a
parte) de um processo histérico determinado, em ultima instancia, pela propria producao
da economia”. Orlandi (2004b) também escreve a respeito do DC como lugar social.

Assim, nas palavras da autora:
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Quando pensamos o discurso cientifico, estamos tratando do lugar social do
sujeito relativamente ao modo como ele significa nessa relagdo com o
conhecimento. Falar em ciéncia, entdo, jA que ciéncia, tecnologia e
administracdo (governo) se sobredeterminam, necessariamente, € um gesto
politico por exceléncia com conseqléncias sociais muito relevantes
(ORLANDI, 2004b, p.129).

A afirmacdo vem na contramao do discurso idealista que acredita que o discurso
cientifico seja puro, legitimo e neutro “a ideia de que o objetivo de busca da verdade
cientifica s6 poderia ser atingido pelos sentidos e, portanto, pela observacéo, foi bastante
explorada pelos positivistas e levada ao extremo pelos empiristas l6gicos” (CORACINI,
1991, p.27).

O discurso cientifico em sua relacdo interdiscursiva € autoritario, no momento
em que sempre forca o outro discurso a aceita-lo como absoluto, principalmente o
discurso do senso-comum (NEOTTI, 2007). Coracini (1991, p. 123) explica essa
soberania do discurso cientifico propondo a seguinte reflexao: “Afinal, quem poderia
duvidar das afirmacdes de um cientista que colheu seu material, observou-o com base
em seus principios tedricos e metodologicos rigidos e “inquestiondveis”, atingindo
determinado resultado?”.

A respeito disso Zamboni (2001) explica que:
A melhor compreensdo que se deve reter das organizagdes cientificas é que a
ciéncia encontra seu lugar social na producdo de papers, a condicdo de
legitimidade e a atribuicdo de autoridade da enunciagdo cientifica. Em suma:
0 modo de organizacdo das comunidades cientificas mantém uma ligacéo

intrinseca com o modo de funcionamento do discurso cientifico. (ZAMBONI,
2001, p.33).

O carater assertivo do discurso cientifico ndo permite espaco para
questionamentos, o0 enunciador (cientista) € revestido nesse lugar de autoridade da
enunciacdo, tendo como base a ciéncia, “neutra” e “pura’”, o que legitima seus métodos
e padrdoes na comunidade leiga. E como nos mostra Zamboni (2001) o discurso
cientifico é direcionado a uma comunidade, por isso segundo Maingueneau explica
(1989), o sujeito produtor de ciéncia SO escreve para Seus pares.

Nesse contexto vemos funcionar também o saber académico, “no discurso
cientifico (DC), o jogo de interesses (de poder) se acha, em geral, velado, em nome do

saber académico” (CORACINI, 1991, p.44). Nesta perspectiva entende-se que “o



47

discurso académico — quando tomado como objeto de ensino e aprendizagem — volta-se
para 0 ensino do discurso da ciéncia, com o processo de producdo de conhecimento e, ao
mesmo tempo, constitui a produgdo cientifica” (SENEM, 2017, p.42).

Esse discurso que denominamos discurso académico (DA) é ordenado por um
sistema disciplinarizado que determina uma gradacdo. Nele, ndo se adquire o
conhecimento, sem um atravessamento do discurso cientifico e pedagdgico. Senem
(2017) discorre que o “os principios de delimitacdo do discurso aproximam o DC do DA
0s constituindo em uma rede de poder que opera no nivel econdmico e politico,
especialmente, no que tange ao discurso verdadeiro, ou seja, aquilo que pode ser
comercializado como verdade (ciéncia).” (SENEM, 2017, p.28).

Porém, ndo estamos olhando aqui s6 para um locutor e interlocutor que ocupam
uma posicdo produzem um efeito de sentido entre o ponto A e B (PECHEUX, 1969).
Precisamos compreender que esse sujeito, enunciador do discurso académico, se
movimenta entre lugares empiricos e sociais. E esses lugares sdo importantes na analise
desse processo. Podemos pensar o lugar académico ocupado predominantemente por
sujeitos que ocupam os lugares sociais de pesquisadores/professor/doutor e também dos
alunos de graduacao/ mestrado/ doutorado.

Pois, além de pesquisador, esse sujeito também ocupa o lugar social de professor
doutor, pois é muito dificil, principalmente na aérea das humanas, que um sujeito consiga
se dedicar somente a pesquisa. A maioria dos pesquisadores estd na sala de aula,
orientando ou ministrando disciplinas.

Assim, comecaremos a identificar o que diferencia o discurso DP do DA. Ao
contrario do discurso DP, no DA se mantém a presenca do referente (a ciéncia ndo esta
oculta), ele funciona no molde do discurso polémico, a presenca do objeto é mantida e
“os participantes ndo se expdem, mas ao contrario procuram dominar o seu referente,
dando-lhe uma dire¢ao” (ORLANDI, 1987, p.15).

Ao contrario do discurso pedagogico que se apropria do saber, no discurso
académico héa a indicagédo das referéncias, o professor mostra o seu lugar de mediador,
entre aluno e cientista, “pode-se dizer que ocorre uma mediacdo do discurso cientifico
para o académico, feita em geral pelo professor, e que perpassa o0 discurso pedagogico.”
(SENEM, 2017, p.42).
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Se tomarmos como exemplo as nocdes mobilizadas pelos alunos, dentro da
disciplina de Texto e Discurso, para o Arquivo de Leituras em AD, podemos compreender
melhor essa questdo da mediacdo no discurso académico. Na primeira semana da
disciplina as professoras (Solange Gallo, Nadia Neckel e Giovana Flores) trabalharam
com os alunos a tematica: Lingua/Linguagem. Neste topico as professoras trouxeram trés
textos para a discussdo: “A Semantica ¢ o Corte Saussureano” de Claudine Haroche,
Michel Pécheux e Paul Henry, “Lingua, Linguagem, Discurso, Lingua” de Michel
Pécheux, “Linguagens”, Discurso e “Vista d’olhos sobre o desenvolvimento da
Linguistica” Emile Benveniste. As professoras se mostravam como mediadoras do
discurso cientifico, além de trazerem pluralidade para a discussdo, pois se tratava de trés
textos em trés perspectivas. Os alunos entdo leram os textos no discurso cientifico, para
depois discutirem a no¢do de lingua/linguagem na sala de aula.

H& uma diferenga na propria produgdo do DC e do DA, pois “a produgao de um
artigo para uma disciplina em uma graduacao se difere de um artigo produzido para uma
revista cientifica, justamente por essa relacdo do DC com o DA que parece se situar entre
o discurso cientifico e o0 pedagdgico.” (Ibidem, p.43).

Outro ponto nesse jogo de diferenciacdo dos discursos € que o uso de parafrases
nos materiais utilizados na sala de aula, muito comum nos livros didaticos do DP, pode
ser considerado menos comum dentro dos materiais académicos, pois a ideia é que o
aluno tenha contato diretamente com os autores. Assim, o aluno Ié a obra de determinado
autor, ainda que seja apenas trechos da obra.

Retomando o exemplo acima, podemos pensar na proposta trabalhada na sala de
aula com o Arquivo de Leituras. A ideia era que os alunos compreendessem a tematica
lingua/discurso pelo viés dos trés autores, que trabalharam nos textos com perspectivas
diferentes, mas que em alguns momentos se aproximavam e/ou distanciavam das noc¢des
de lingua e linguagem. A partir daqueles textos, os alunos fizeram o exercicio de
mobilizar as nogdes para o Arquivo de Leituras. Elas ndo precisavam ser apenas a de
lingua e linguagem.

Trago aqui algumas nocGes apontadas pelos alunos, a partir daqueles trés textos,

29 ¢

para se compreender o movimento: “Deslizamento”, “ruptura Saussariana”, “semantica”,

29 ¢

“formacao ideoldgica”, “formacdes discursivas interligadas™, “principio da subordinacao
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ao valor”. Houve um movimento de polissemia dentro do exercicio de reflexdo dos
alunos, pois, a priori, a ideia da tematica era trabalhar a nogéo de lingua/linguagem. E no
discurso pedagdgico o que se esperaria era que 0 aluno trouxesse apenas o assunto que 0
professor deu em sala de aula. Justamente aquela ideia de “quanto mais préximo do que o
professor ensinou melhor”, mas o movimento foi outro. Os alunos trouxeram outras
nocbes que apareciam no texto, abrindo espaco para outras reflexdes, muito além da
proposta trabalhada na sala de aula.

Assim, podemos pensar que o proprio lugar social ocupado pelo sujeito muda do
DP para o DA. Quando falamos do discurso académico, estamos compreendendo o
sujeito que ocupa o lugar social de pesquisador/professor (locutor), que esta atravessado
pelo cientifico e o pedagdgico, mas abre espaco para um modo de funcionamento mais
polissémico do discurso com esses alunos que ocupam o lugar social de graduandos,
mestrandos e doutorandos.

Assim, o0 modo funcionamento que estamos nomeando aqui como o lugar social
do sujeito académico como pesquisador/professor é aquele que abre espago para um
discurso mais polissémico. Esse lugar se constituiu entdo no lugar social do pesquisador —
um lugar legitimado e conhecido pela pratica social — mas também no lugar social do
professor/pesquisador— um lugar que também é constitutivo do discurso cientifico, mas

que é atravessado pelo discurso pedagdgico.

42 O MODO DE FUNCIONAMENTO DA DIVULGACAO CIENTIFICA NO
DISCURSO ACADEMICO

Nesse movimento de parafrase e polissemia, que analisamos nos dois modos de
funcionamento dos discursos polémico e autoritario, 0 que nos interessa pensar aqui é
como isso funciona no modo de divulgacdo cientifica. Para isso, vamos compreender o
qué Orlandi (2001) diferencia transporte, traducdo e transferéncia ao falar do modo de
funcionamento desse discurso:

[...] Néo se trata de traducdo pois ndo sdo duas linguas diferentes, sdo dois
discursos na mesma lingua [...] Ndo se transportam sentidos de um discurso
para o outro [...] Trata-se do que em discurso chamamos de transferéncia, ou

seja, & preciso que se produzam um efeito metaférico pelo qual algo que
significava de um modo, desliza para produzir outros efeitos de sentidos,
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diferentes. Desse ponto de vista ndo ha& equivaléncia entre o que é dito em
ordem de discurso e na outra. Ha transferéncia. (ORLANDI, 2001, p.153).

Ou seja, 0 sujeito tem que ler em um discurso da ciéncia, e escrever em outro
discurso do senso comum’, esse é o processo da divulgacdo cientifica “o discurso de
divulgacao cientifica ¢ textualizacdo jornalistica do discurso cientifico” (ORLANDI,
2001, p. 151). N&o ha como transportar um texto daqui para l4, e nem traduzir, porque
ndo é lingua, é discurso. Assim, entendemos isso como transferéncia, pois se transfere
aquele conhecimento para outro discurso, que exige outro modo de formulacdo e
constitui¢do do sujeito. O leitor do discurso jornalistico ndo € o leitor da ciéncia (a ndo
ser por uma coincidéncia que ndo vem aqui ao caso). Por essa razdo se produz, nesse
caso, a formulacdo jornalistica da ciéncia.

Em contraponto, o que pretendemos chamar de divulgacdo académica, daria
acesso aos textos originais, como analisamos no discurso académico, ou seja, 0s textos
dos autores sdo publicados na integra, entdo o leitor/aluno tem acesso ao texto original do
autor, sem o intermédio do professor, ndo uma interpretacdo dos textos feita por algum
intermediador. Nesse sentido, seu funcionamento também podera ser entendido como
polémico, porque os sujeitos terdo acesso as referéncias, diferente do discurso autoritario
que apaga essa referéncia e se coloca como origem do conhecimento.

Portanto, considerando que o sujeito tenha acesso ao texto original, ndo se trata
de transferéncia, como na divulgacédo cientifica. Ha4 um transporte do discurso cientifico
para o discurso académico, tal e qual a obra.

Arquivo de Leituras, portanto, foi construido assim: ndo transferimos,
reescrevendo a nogéo, trabalhamos com a ideia de transporte.

Um ponto importante que queremos discutir diz respeito ao fato de que os textos
transportados para o site (aqueles disponiveis na internet que o Arquivo de Leituras

apenas linka para o endereco eletrénico): Arquivo de Leituras, nem sempre mantém sua

! Grigoletto (2005) faz uma analise muito interessante do funcionamento do discurso de Divulgacéo
Cientifica (DC), tomando como corpus de analise as revistas Superinteressante e Ciéncia Hoje. Esse modo
de ler em discurso da ciéncia e escrever no senso comum é predominantemente utilizado pela Revista
Superinteressante, que é o0 que estamos tomando como parametro para nossa analise. Mas ha outros modos
de se trabalhar com a DC, como no caso da Ciéncia Hoje.
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historicidade, esse transporte fragmenta o texto cientifico apesar de ndo alterar sua
formulacéo.

Para aprofundarmos a reflexdo, traremos outras formas de divulgacéo cientifica
para serem analisadas em contraponto ao Arquivo de Leituras em AD, a fim de olharmos
seus modos de constituicdo, formulacéo e circulagéo.

O “Arquivo de Leituras em AD” nos permitiu experimentar a no¢do de divulgacgéo
cientifica articulada ao discurso académico, por via deste instrumento tecnoldgico digital
que colocamos em funcionamento durante o trimestre das aulas na pos-graduacao.

SO é possivel pensarmos em divulgacdo académica, olhando para o gesto de
transferir, proprio da divulgacdo cientifica e percebendo as marcas de diferencas e/ou
semelhangas, como gesto de transportar, que acreditamos mais comum na divulgagéo
académica. Flores (2005, p.35) trabalha a divulgacdo cientifica pela perspectiva de que o
discurso jornalistico funciona criando efeitos de sentido de “verdade” como a ciéncia. Por
IS0, nesta perspectiva vamos mostrar como Flores (2005) apresenta esse funcionamento:
a producdo do efeito de verdade no discurso jornalistico de divulgacdo cientifica. Nossa
proposta em trazer essas analises é poder compreender como se produz essa no¢do da
transferéncia, para diferenciar o que estamos trazendo como transporte.

Assim, em seu trabalho, Flores (2005) comprova esse modo de funcionamento da
midia pelo seu corpus de andlise, marcando ai trés tipos de discursos: o discurso da
ciéncia para a ciéncia, que ela ird chamar do tipo 1, o tipo 2 que € o jornalismo de midia e
0 do jornalista/assessor de imprensa, que é o discurso do tipo 3. Em seu corpus a
pesquisadora traz materiais produzidos em dois congressos cientificos: um de mutagénese
ambiental e o outro de patologia clinica/medicina laboratorial, em Florianépolis em 2003
e 2004, em que pesquisadores de muitos lugares participaram.

Para nossa analise nos interessa a forma discursiva do tipo 1 e 2, que é da ciéncia
para com a ciéncia, e a do jornalismo de midia, ou seja, da ciéncia para o grande publico,
tendo o movimento de interpretacdo alterando-se entre duas ordens diversas de discurso:
o discurso da ciéncia e o discurso jornalistico, em que o leitor virtual ndo é especializado
nem em ciéncia, nem em jornalismo.

Para pensarmos esta transferéncia no tipo 1, traremos o material que Flores

(2005) propbs em sua analise, sobre o tema puberdade precoce, apresentado por um
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médico/pesquisador na congresso, em que ele utilizou graficos e fotos que mostram as

conseqliéncias destes disturbios e os avangos da pesquisa.

E importante observar que o pesquisador usa uma linguagem (re)conhecida
pela comunidade médica/cientifica, identificada por enunciados comuns a essa
comunidade, como por exemplo "Telarca e puberca prematuras" ou "Idiopatica
mais comum" . O pesquisador também utiliza fotos que marcam o discurso da
ciéncia, reconhecido pelos participantes do congresso. Todas essas marcas
constituem-se em evidéncias de que tanto o locutor quanto seus interlocutores
inscrevem-se no discurso cientifico e o sentido do seu dizer provém dessa
ordem discursiva. (FLORES, 2005, p.38)

A transferéncia aqui ocorre do modo que o médico/pesquisador transfere as
informacdes da sua pesquisa para uma palestra, que também participam pesquisadores
que compartilham os mesmos pré-construidos, usando os termos ja (re)conhecidos pela
comunidade cientifica, marcando esse lugar de cientista, mas transferindo apenas as
partes mais importantes da sua pesquisa, usando o discurso de Escrita, aquele legitimando
e reconhecido, em que os sentidos ja estdo pré-estabilizados. Flores (2015) pontua que
em nenhum momento da palestra é debatido o enquadramento das fotos ou os dizeres dos
textos, assim “o discurso de divulgacao produzido pela posi¢do de um sujeito do discurso
cientifico s6 é possivel porque tanto o autor quanto seus interlocutores compartilham os
mesmos sentidos, que para a Analise do Discurso sdo sentidos “pré-construidos” proprios
do discurso da ciéncia, no qual eles se inscrevem” (FLORES,2015,p.38).

Em contraponto, podemos pensar a transferéncia na forma discursiva do tipo 2,
na qual o texto da palestra é formulado a partir de outro recorte, como por exemplo, “uma
crianga em um contexto social, no qual se evidencia a patologia.” H4 uma transferéncia
do discurso cientifico para o discurso do senso comum, ou seja, na perspectiva da autora,
as mesmas imagens, por ex., serviriam apenas como ilustracdo de uma reportagem, néo
como objeto de estudo do discurso cientifico, porque o olhar que a midia produz para o
discurso cientifico, esta ancorado no efeito do social, e esse efeito do social é que faz com
que haja a transferéncia de um discurso para o outro. Cria-se entdo uma versao.

Podemos pensar nos trés momentos inseparaveis, do ponto de vista da
significacdo da linguagem: constituicdo, formulacdo e circulacdo, que Orlandi (2001)

trabalha, postulando que “os sentidos sdo como se constituem, como se formulam e como
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circulam” (ORLANDI, 2001, p.151). A autora especifica melhor esses trés momentos do

discurso compreendendo que:

1. Sua constituicdo, a partir da memoria do dizer, fazendo intervir o contexto
histérico-ideolégico mais amplo;

2. Sua formulacdo, em condic¢Bes de producéo e circunstancias de enunciacdo
especificas e

3. Sua circulagdo que se da em certa conjuntura e segundo certas condicGes
(ORLANDI, 2006, p.8)

Assim, a divulgacdo cientifica mobiliza justamente a memoria do proprio discurso
jornalistico (o que ja foi dito nesse &mbito) para formular de acordo com certo modo de
circulacao, proprio desse discurso.

O trabalho de producdo de sentido da divulgacdo cientifica é de transferéncia de
sentidos, ou melhor, é a partir dos dizeres da ciéncia que se formula no discurso
jornalistico, de modo a produzir um texto passivel de leitura pelo leitor desse discurso.

\oltando a reflexdo a respeito de nosso objeto, o Arquivo de Leituras em AD,
estamos propondo que se trata de um texto inscrito no discurso académico e que esse
discurso produz um deslocamento em relacdo ao discurso cientifico, mesmo
considerando o gesto de transporte que ai se verifica. Esse deslocamento ndo é igual
aquele produzido pelo jornalista que formula transferindo sentidos, mas ainda assim
produz deslocamento de sentido, pois esta inscrito em outro discurso.

Diremos que o Arquivo de Leituras em AD materializa-se no entremeio dos
discursos académico e cientifico e é atravessado pela imbricacdo de duas formas
discursivas: a forma autoritéaria, que vem do pedagdgico e a forma da escritoralidade, que
vem do digital-online. Gallo (2015) escreve sobre como se da o processo de legitimacédo
no discurso de escritoralidade. Para que se compreenda a proposicdo da autora, faremos
uma pequena digresséao.

A escrita como forma material ligada a um discurso legitimo no Brasil, vem da
época de Marqués de Pombal, em 1750, que determinou a lingua portuguesa como lingua
oficial, em um momento em que 55% da populacéo era analfabeta e falava outras linguas
que ndo essa: linguas de oralidade As leis, entdo, eram escritas em lingua portuguesa, e
essa escrita passou a produzir esse efeito de poder (dizer), um efeito que se perpetuaria

enguanto um discurso, que a autora denomina de discurso de escrita, hoje produzido em
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diferentes materialidades, incluindo a voz, sem com isso perder seu efeito de
legitimidade.

Ao contrério dessa forma discursiva, o Discurso de Oralidade, que na sua origem
era proprio da populagdo analfabeta do Brasil, ainda hoje “abarca discursividades sem
efeito de legitimidade sem fecho, sem efeito-autoria, cujos textos sao sempre passiveis de
reformulacao, sempre provisorios” (GALLO, 2015, p.1), mesmo que sejam grafados.

Mas entéo o que seria esse Discurso de Escritoralidade? Gallo cunha esse termo
justamente para explicar uma categoria discursiva que reine as duas discursividades. Nas

palavras da propria autora, as producdes do Discurso de Escritoralidade:

[...] tém as caracteristicas do Discurso de Oralidade, mas que, no entanto, sdo
tornadas publicas pelo dispositivo tecnoldgico da internet, ganhando, assim,
um certo efeito de fim e de unidade, embora fugaz, confundindo-se, muitas
vezes, com o Discurso de Escrita. (GALLO, 2015, p.4)

Para Gallo (2015) a Escritoralidade praticada na internet desloca esse ritual que
durante anos legitimou a Escrita, processo pelo qual sempre fomos submetidos para que
pudéssemos ser reconhecidos como autores de um Discurso de Escrita, seja ele o discurso
cientifico, o literario, o politico, etc. Nas palavras da autora “[...] pela via da
Escritoralidade, a opinido de um sujeito sobre qualquer assunto chega ao &mbito publico
em segundos. Essa é uma condicdo de possibilidade do instrumento técnico que é a
internet” (GALLO, 2015, p.10).

Assim, é necessario pensarmos no Arquivo de Leituras em AD contextualizado

em um espaco digital e online, em um espaco da escritoralidade.

Vemos surgindo, hoje, um novo processo de Escritura, no sentido pecheutiano
do termo, que é a Escritura digital, ou, em outros termos, a Escritoralidade. A
Escritoralidade esta caminhando para uma forma legitima, sem duvida, como
vimos nos exemplos aqui trazidos, como durante séculos, esteve a Escrita.
(GALLO, 2015, p.11)

O discurso cientifico € um discurso de escrita, com legitimidade, fechamento e
unidade, pois esta vinculado a uma instituicdo tradicional de poder que é a academia, as
universidades e outras entidades académicas. Assim, a pergunta se coloca: esse

funcionamento da escritoralidade pode abarcar o discurso académico ou cientifico, que se
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constituiu até hoje enquanto discurso de escrita?

Os arquivos cientificos sdo muito mais inflexiveis, quando se trata de sua
circulagdo, por estarem, ainda, ligados muito mais ao discurso de escrita. A ciéncia é
conservadora na sua forma de circulagéo.

O Arquivo de Leituras em AD é uma proposta de fazer circular o discurso
cientifico, mas que tem a ver com softwares e dispositivos informatizados, e com a
memoria metalica, pois estd inserido nos moldes do webcreator, que sdo esses sites de
“faga voc€ mesmo”, e trabalha com a memoria do acimulo, da repeti¢ao. Orlandi (1999,
p-10) explica que “com as novas tecnologias de linguagem, a memoria carnal das linguas
“naturais” juntam-se as varias modalidades da memoria metélica, os multi-meios, a
informatica, a automacdo. Apagam-se os efeitos da historia, da ideologia, mas nem por
isso elas estdo menos presentes”.

O Arquivo de Leituras em AD tem seu funcionamento nos moldes do discurso de
escritoralidade, se constitui na circulacdo da internet e os fichamentos, que compdem esse
arquivo, sao formulados por varios autores, os alunos que fizeram o envio durante toda a
disciplina, e esses fichamentos podem ser modificados constantemente. Pois, € possivel,
acrescentar novos fichamentos, corrigi-los e apaga-los. Ndo hé4, portanto, o efeito de
fechamento e unidade. Ele pode ser reescrito e atualizado a qualquer momento. E,
portanto, de autoria coletiva, e tem sua condicdo de possibilidade de formulacdo pré-
determinada pelo software que foi “customizado” para se tornar o Arquivo de Leituras.
Todas essas sdo caracteristicas do Discurso de Escritoralidade.

Por outro lado, se olharmos para as leituras/textos ali inseridas entendemos que
sdo textos cientificos, sem qualquer alteracdo na sua textualidade, mas que ha, também
uma certa fragmentagédo das obras, pois a obra ao circular naquele espaco, produz outros
e novos efeitos de sentido. Essas obras ndo estdo mais naquele lugar legitimado e
reconhecido da biblioteca, produzindo sentidos a partir daquela memoria institucional. O
leitor de Arquivo de Leituras pode “esquecer” ou desconhecer, a inscricdo da obra no
arquivo bibliografico, e mesmo assim produzir uma leitura: “saber como os discursos
funcionam é colocar-se na encruzilhada de um duplo jogo da memoéria: o da memdria
institucional que estabiliza, cristaliza, e, a0 mesmo tempo, o da memoria constituida pelo

esquecimento que € o que torna possivel o diferente, a ruptura, o outro” (ORLANDI,



56

1999, p.10).

Assim, podemos pensar que no momento que este sujeito, autor/leitor, tem acesso
ao texto original, se cria uma relagdo diferente da forma discursiva autoritéria (vinda do
pedagogico), que apaga a referéncia e se coloca como origem do conhecimento, porque
ali se evidéncia os autores que estdo sendo trabalhados, sem parafrases. Os alunos se
apropriam do conhecimento pela leitura do proprio autor da obra. Em outras palavras,
quando essa obra esta inserida em um site, que circula na escritoralidade, para que ali
sejam feitas leituras, a pedido das professoras, percebemos que o lugar académico
também é atravessado pelo pedagdgico, uma vez essas leituras realizadas e o0s
fichamentos enviados vieram de uma solicitacdo em sala aula como dispositivo de

avaliagéo.

4.3 TRANSPORTE COMO ACONTECIMENTO ENUNCIATIVO

Retomando a reflexd@o inicial sobre transferéncia e transporte, compreendemos
que ha dois arquivos discursivos distintos envolvidos na producdo do “Arquivo de
Leituras”. O primeiro seria o dos textos dos autores e o segundo seria a compila¢ao dos
fichamentos (fragmento retirado da obra lemos como uma nogdo) que compdem outro
arquivo.

Conforme foi discutido na secdo anterior, para que haja transferéncia é necessario
que se leia em um discurso e se produza em outro. Portanto, no momento em que ndo ha
transferéncia de um discurso para o outro, ndo estamos lidando mais com divulgacéo
cientifica, estamos trabalhando com textos que estdo sendo transportados, ou seja,
circulam em lugares diferentes, mas sdo formulados no mesmo discurso. Aqui precisamos
tomar cuidado ao usarmos a nogao de transporte proposta por Orlandi (2001), pois esse
transporte, ainda que seja tal e qual a obra, no momento em que circula online no Arquivo
de Leituras em AD, com outras obras de muitos outros lugares, se modifica. Entdo como
podemos formular melhor essa no¢ao?

Retomando os trés processos de producdo do discurso, pensados por Orlandi
(2001): constituicdo, formulacdo e circulagéo, a nogéo de transferéncia entdo estaria no

nivel da formulacdo, pois segundo a autora “na formula¢do hd um investimento do corpo
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do sujeito presente no corpo das palavras [...] 0 momento em que o sujeito diz o que diz.
Em que se assume o autor” (ORLANDI, 2012, p.10). E na transferéncia que se formula
outra coisa, baseando-se naquilo que ja foi primeiramente formulado, isto é, no momento
em que o jornalista (re)interpreta o discurso da ciéncia para o discurso do senso comum,
ele esta formulando em outro discurso. Compreendemos que isso estd no nivel da
formulacéo.

Porém, quando a autora traz a nogcdo de transporte, essa é aproximada a
transferéncia apenas para colocar em evidéncia a diferenca. Assim, Orlandi ndo teorizou
em que nivel estaria essa nocao, se seria 0 da formulacdo ou da circulacdo. Por isso,
entendemos que transporte € uma nocao sobre a qual ndo se diz muito em AD. O que é
transportar do ponto de vista do discurso? E é partindo dessa pergunta que entenderemos
melhor como essa nogdo pode ser trabalhada por noés analistas do discurso.

As perguntas que se colocam entdo: Como se da esse transporte? O que perde e 0
que se ganha neste gesto? O que muda? Em que nivel esta essa préatica?

Orlandi (2012, p.9) explica que a circulagdo de um discurso “se da em certa
conjuntura ¢ segundo certas condigdes”. Ao nosso entender “certas condigdes” sdo
condicdes eminentemente discursivas, mas ndo sao as condi¢cdes de producdo da
formulacéo, que envolvem fortemente, o contexto enunciativo (os interlocutores).

O que esta posto em causa, e que podemos atribuir ao nivel da circulacdo, no caso
do Arquivo de Leituras em AD, é que cada texto se (re)significa em cada novo espaco,. O
gesto que fizemos de inserir esses textos em outro lugar, ndo s6 produz outros sentidos,
como outras memdrias. Quando falamos desse lugar, ndo estamos falando de um lugar
empirico, mas sim de um lugar simbolico. Do modo que uma biblioteca ndo existe em
uma periferia, ou uma livraria ndo existe em uma base espacial. O lugar de um texto diz o
que pode estar ali ou néo.

O espaco de circulacdo do Arquivo de Leituras é na internet, e no momento em
gue o sujeito usuario acessa esse lugar simbdlico ele mobiliza também uma memoria. A
rede tem uma forma de funcionamento que se sustenta pelo efeito de que ali “tudo ¢
livre”, deixando apagado que nesse espago também ha um modo de circulagdo,
constituido historicamente, que determina e organiza 0s arquivos € Como 0S Sujeitos irdo

interpreta-los. Se pensarmos na biblioteca fisica, por exemplo, ha um modo de
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funcionamento para as leituras, os livros s@o organizados pelo assunto tratado, por ordem
alfabética, e outras determinacdes. Na internet ha também um modo de funcionamento,
mas ndo esse que organiza os arquivos fisicos. Esse funcionamento faz relacdo com os
algoritmos (sequéncia finita de instrugdes em linguagem computacional para que um
sistema funcione).

Esse modo de funcionamento ndo € proprio do discurso de escrita, mas sim do
digital, Por exemplo, o proprio hardware do computador permite que varias coisas
acontecam ao mesmo tempo na tela, ao contrario do livro, que lineariza os dizeres, e
permite que s6 uma pagina seja lida por vez.

A propria fugacidade do espaco digital € um ponto a ser contrastado, vocé pode
ter milhares de obras sem precisar de um espaco fisico para fazer circular, essas obras
podem ser deletadas, (re)inseridas, (re)editadas a qualquer instante, de qualquer lugar.
Podemos mudar a légica que ordena esses arquivos a cada instante. Ndo existe mais
aquele efeito de fechamento e unidade do discurso de escrita. Em uma biblioteca fisica,
onde circula a maioria desses textos, ndo ha como pensar nesse efeito de circulacdo do
digital. Essas mudancas sdo muito mais inflexiveis nesses lugares legitimados, pois
regimenta saberes.

Nesse sentido, nos parece que o sistema digital € muito mais selvagem, neste
momento, do que o sistema da escrita, naturalmente, que tem séculos de normatizacéo e
0s arquivos ja estdo mapeados neste discurso. No espaco digital os arquivos que circulam
e a capacidade de produzir arquivos € quase infinita, ou se produz esse efeito de ser
infinito. Ha entdo essa condicdo de possibilidade de criar-se novos arquivos, porque a
rede esta predominantemente materializada nas formas da escritoralidade.

Postas estas questdes, compreendemos que 0s textos que compdem 0 arquivo,
estdo no nivel do transporte, pois esses textos sdo préprios do discurso cientifico e
produzem sentidos ali. Quando fazemos eles circularem em um ambiente digital, sem
mudar seu modo de constituicdo ou formulacdo, mudamos o seu modo de circulacéo, e
assim os sentidos que ali serdo interpretados. Assim, percebemos que esse transporte ndo
esta no nivel da formulacdo, mas sim da circulagcdo, porque como dissemos
anteriormente, a condi¢do enunciativa em que os textos foram formulados é a mesma.

Assim, o transporte em termos de reflexdo teorica pode ser considerado um
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acontecimento enunciativo, no sentido que trabalha Guimardes, como linguagem que

determina o tempo e 0 espaco.

(...) o acontecimento de linguagem ndo se da no tempo, nem no tempo do
locutor, mas &, antes, um acontecimento que temporaliza: uma temporalidade
em que o passado ndo é um antes, mas um memoravel, recortado pelo proprio
acontecimento que tem também um futuro como uma laténcia de futuro. O
sujeito ndo fala no presente, no tempo, embora o locutor o represente assim,
pois s6 é sujeito enquanto afetado pelo interdiscurso, meméria de sentidos,
estruturado pelo esquecimento, que faz a lingua funcionar. Falar é estar nessa
memoria, portanto, ndo é estar no tempo (dimensdo empirica). O
acontecimento em que se fala é do meu ponto de vista, espaco de
temporalizacdo.” (GUIMARAES, 2002, p.14).

Gallo (2011) comeca a trabalhar com essa no¢do de acontecimento enunciativo,
aproximando-o da Anélise do Discurso, para pensar as coisas da internet como um lugar
de acontecimentos proprios. Ao analisar os textos que se originam em discursos que
circulam fora da internet, a autora compreende que ao serem inscritos nela, constituem
outro acontecimento enunciativo, pois instauram uma outra temporalidade, outra
mem©aria, outro espaco, ou seja, deslocam seus sentidos. Entendemos que se trata de
outro contexto de enunciacao.

Gallo (2011) traz para a anélise uma matéria do Jornal Nacional® que trata sobre o
ex-presidente Lula. Quando a noticia foi transmitida ao vivo, as outras matérias que
vieram antes e depois, ajudaram a interpretar sobre o Lula. Assim, consideramos isto
como o0 contexto enunciativo desta matéria.

Porém, no momento em que a mesma matéria é transportada para o site da Rede
Globo ela se insere em um banco de dados e pode ser encontrada pelo buscador. Essa
matéria € organizada com outras que falam sobre o Lula, pois a indexacao é feita pela
palavra-chave: Lula. Entdo, esta noticia, que tinha sido interpretada naquele contexto
enunciativo do JN, sera (re)interpretada em outro contexto enunciativo, com outras
noticias sobre o Lula. Esse contexto enunciativo do site traz elementos para essa
interpretacdo que aquele contexto da televisdo néo trazia, e perde aqueles outros que
trazia. Entdo essa mesma noticia no site do JN, constitui um acontecimento enunciativo,

porque (re)atualiza essa matéria, trazendo outros efeitos de sentido. Posto isto,

8 Jornal Nacional, conhecido pela sigla JN, ¢ um telejornal brasileiro, produzido e
exibido pela Rede Globo desde 1° de setembro de 1969.
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compreendemos que 0 acontecimento enunciativo temporaliza a partir da técnica.

Podemos levar essa reflexdao para o “Arquivo de Leituras”, no momento que a
obra, que vem de um lugar determinado, é transportada para o site, temos ai um contexto
enunciativo diferente. Esse contexto € passivel de ser explicado pelo acontecimento
enunciativo. Quando a obra esta em um arquivo de uma determinada area de
conhecimento, de uma determinada linha de pesquisa, que € a Analise do Discurso, em
uma determinada época, temos um espaco enunciativo que contribui para a producao de
certos efeitos de sentido, no momento em que a obra circula fora da internet.

Quando transportamos a obra para o site, trazemos para outro contexto
enunciativo, onde estdo outras obras de uma determinada disciplina, que esta sendo
ministrada em um determinado curso, constituindo um dos itens de leitura obrigatéria da
disciplina, cujo sentido vai ser constituido muito em funcdo das outras leituras que estéo
em torno dessa. Na disciplina em questdo, ndo é possivel apreender toda Analise de
Discurso, mas sim, somente um aspecto, que essas obras transportadas ajudam a compor.
Esse é o contexto enunciativo da obra. Esse contexto permite que ela seja (re)interpretada
em um novo tempo e espaco, (re)atualizando a obra e criando novos efeitos de sentido.

Portanto, apds entendermos o transporte como um acontecimento enunciativo,
retomando nossas perguntas iniciais: 0 que se perde com esse transporte € que os textos
deixam de estar ligados somente ao discurso da escrita, esse lugar legitimado e
reconhecido. O que se ganha com esse transporte ¢ mais flexibilidade (espaco de
circulacdo e ndo estar ligado tanto ao discurso de escrita, da legitimidade) para a criacéo
de arquivos, por estarem mais ligados ao discurso da escritoralidade.

Além disso, podemos concluir que o transporte dos textos ndo constitui uma nova
discursividade, que seria uma “divulgacao académica”, uma vez que ndo se constitui um
acontecimento discursivo. Porém, enguanto acontecimento enunciativo, o transporte
caracteriza como uma forma enunciativa especifica que chamaremos de “divulgagdo
cientifica-académica”.

No segundo momento da nossa reflexdo, trazemos para nossa analise os
fichamentos, e como podemos interpretar esse gesto. Ao pensarmos nos fichamentos,
compreendemos que estamos tratando de trés versGes de uma mesma nocao: a primeira

seria a nogdo no proprio texto do autor, a segunda seria a nogéo apontada pelo aluno apos
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a leitura do texto, e a terceira seria aquela nocao publicada no site pela nossa mediacao.

O que nos interessa pensar aqui € como o aluno produz o seu fichamento. No
momento em que ele 1é no discurso cientifico a no¢éo, e a reescreve como fichamento,
ele estd fazendo uma reformulacdo: estamos tomando os fichamentos como producdes
proprias do discurso académico. Obviamente que ndo € a mesma transferéncia do
jornalista que parte do discurso cientifico para formular um novo texto no discurso do
senso comum, mas entendemos que € o mesmo gesto de ler em discurso e escrever,
reformulando, em outro. A questdo que fica é quais a consequéncias para essas no¢des
descontextualizadas? Que sentidos elas produzem sem a sua historicidade?

Porém, precisamos dividir esse segundo momento, que sdo os fichamentos, em
duas partes. Até o ponto em que o aluno nos envia os fichamentos, reformulando a no¢édo
do autor no fichamento, é producdo dos alunos. Quando esses fichamentos passam a
compor o conjunto de fichamentos no site, que € a nossa versao homogeneizada de todos
os fichamentos, ndo é mais a versdo do aluno, pois estamos criando uma versdo Unica,
que compde a versdo do aluno, mas ndo s6 daquele aluno, de todos os outros que também
mobilizaram a nog&o, assim entendemos isso como outro contexto. Entdo percebendo
esse movimento temos que aquela nogdo que estava na obra quando chega a “versdo
final” dos fichamentos no site, hd pelo menos duas leituras que sobrepde a nocao trazida
na obra.

Por isso, entendemos que enquanto estamos tratando dos textos que compde 0
arquivo, estamos trabalhando com a noc¢do de transporte, porém nos fichamentos,
enquanto producao dos alunos e compilacdo no site, ndo se trata de transporte, mas sim

de transferéncia.
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5 AS LEITURAS NORMATIZADAS DOS BANCOS DE DADOS

Ja discorremos que a leitura é produzida sobre determinadas condicGes, ou seja
em um contexto socio-historico que deve ser levado em conta. A leitura feita a partir do
banco de dados também precisa ser pensada dentro da sua materialidade e do seu
contexto sdcio-histérico. Essa relacdo de leitura usuario/interface € muito importante de
ser analisada, porque € ali que o sujeito usuario se inscreve e |é esses arquivos do banco
de dados. No momento em que o sujeito relaciona-se com um banco de dados, ele
estabelece ou ndo uma relacdo de sentido com aquilo. Latour (2012) entende esse
movimento como autor-rede que ele define como “uma entrada clicavel”, que em um
primeiro instante seria apenas a relacdo que o usuario estabelece com o0s espacos
disponiveis em uma tela de computador, porém, ap6s essa primeira entrada, o sujeito
usuario comeca a estabelecer outros tipos de relacdo com a interface ao ponto de tomar

aquilo na evidéncia.

No inicio, a entidade é apenas um ponto (no nosso exemplo, é nada
mais que um nome proprio “Hervé C.”, uma entrada clicavel de uma
tela de computador), mas, em seguida, “preenche”, com mais e mais
elementos que o especifica cada vez mais até o observador considerar
que ele ou ela ja sabe o suficiente e comeca a tomar o nome da entidade
pela lista inteira. O que aconteceu? Com efeito, desenhamos uma
mdnada, ou seja, um ponto de vista altamente especifico - esta ou
aquela entidade - sobre todas as outras entidades presentes no conjunto
de dados. (LATOUR, 2012, p.14)

Essa nogdo de “monada” que o autor desenvolve, nds poderiamos aproximar ao
principio de arquivo da AD. Porém, quando Latour (2012) explica esse modo de
funcionamento, do ponto de vista da entrada do clique que vai recortar uma ménada, ele
pensa sem a historicidade, que para nos é necessaria. Pois, ndo é somente a condicao de
possiblidade que interessa, mas porque que essa “moénada” foi desenhada desse jeito e
ndo de outro, porgue 0s atributos sdo esses e ndo outros, porque o campo do possivel vai
daqui até ali. Quando o autor exemplifica a ideia por meio da busca de um perfil de um
estudioso na internet, para fazer essa relagdo entre as bases de dados, ele diz “esses
bancos de dados fornecem a experiéncia comum de definir a especificidade de um ator
como equivalente a expansdo de sua rede” (LATOUR,2012,p.23) Mas sabemos que isso

so funciona porque ele ja toma a formac&o social do cientista que garante esses atributos,
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para formar essa leitura do que ele chama de “rede”, e que ndés compreendemos aqui
como sendo também um banco de dados. Mdnada ent&o funciona como efeito de leitura
normatizado para os arquivos/acervos, que como vimos se da pela prdpria concepcdo do
que deveria ser um banco de dados.

Esse mesmo efeito de leitura normatizado funciona para o nosso “Arquivo de
Leituras”, porque temos esse lugar reconhecido e garantido que “assegura” a leitura do
nosso arquivo, pela formagdo social em que estdo inseridos o cientista e o académico.
Quando o sujeito usudrio toma o conjunto de materiais disponiveis no “Arquivo de
Leituras”, ele estabelece relacdo com eles, que sdo reconhecidos e legitimados. Mas se
olhassemos para outro arquivo como o do Youtube ,que ndo tem esse lugar assegurado e
ndo tem uma formagcdo social fora da internet, fica dificil o reconhecimento, porque nédo
faz sentido. Qual seria a referéncia? Quais seriam esses critérios? Ndo tem uma instancia
que legitima esse arquivo e ndo se sabe 0 que ele deve ter ou ndo para ser reconhecido e
legitimado.

Quando pensamos nesses espacos normatizados das leituras, estamos olhando pela
relacdo interface/usuario, pensando nesse espaco de inscricdo e reconhecimento do
sujeito. Porém, para Galloway (2010) a no¢éo de rede ndo é um espaco clicavel de texto,
o autor pontua: “a minha posi¢do ¢ a de que as redes ndo sdo textos, e que t€ém de ser
entendidas como sistemas ou como maquinas” (GALLOWAY, 2010, p.95). Essas
questbes de significado semantico, perguntas e interpretacdo estdo associadas a tradi¢do
do texto, isto é, a leitura e a escrita. J& para o principio do banco de dados, uma rede de
informatica seria relativamente indiferente ao conteudo semantico e de interpretacéo.

Assim:

[...] dados sdo analisados, e ndo “lidos” — pelo menos ndo em qualquer sentido
convencional e humanista de leitura. 1sso é o que pode ser visto, por exemplo,
no conceito de uma soma de representagdo, uma simples assinatura numérica
que aparece em todas as mensagens da rede. (GALLOW,2010,p.95).

A estrutura, como analisamos anteriormente, hierarquiza esses elementos
(objeto/tabela) e isto explica a tendéncia tecnologica de ser indiferente a interpretacédo e a
semantica do contetdo.

Para a analise de discurso, 0 que se apaga é mais que conteido, estamos pensando

que fica apagado como o texto se (re)produz nesses espagos € cOmo 0S Sujeitos estdo
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interpretando. O que Galloway (2010) problematiza é que quando fazemos uma busca no

digital:
Uma soma de verificagdo é calculada a partir da varredura dos contetidos de
uma mensagem; ela ndo é realizada por meio de nenhum ato genuino de leitura
da mensagem. Esse é apenas um exemplo da diferenga entre analise e leitura.
De certa forma, hoje nés ndo fazemos nada além de calcular algumas somas de
verificacdo aqui e ali. Porque a leitura estd em declinio. (GALLOWAY, 2010,
p.95)

Obviamente que este pensamento pode ser até compreendido em certo ponto,
porém sé quando estamos olhando para a leitura das maquinas, mas a leitura do sujeito
esta sempre ai presente, misturada com essa leitura da maquina. Se pensarmos nessa
questdo do digital, para além das teorias da comunicacdo, podemos perceber que as
tecnologias digitais e o discurso da escritoralidade, transformam e continuam
transformando as formas e as relagdes de producgéo.

Assim, o técnico que constréi e arquiteta um banco de dados e seus algoritmos,
estd sob o efeito de neutralidade atribuida a essa construcdo. Mas o0 que nos interessa
pensar aqui € que o banco de dados e seus algoritmos sdo as formas de leituras, na
producdo de certos tipos de circulagéo.

Quando pensamos no Arquivo de Leituras em AD precisamos olhar para essa
mem©Oria das praticas técnicas do digital: da administracdo, da logica empresarial, da
gestdo de consumo, das categorias de producdo e organizacdo. Ndo ha como pensarmos
somente nesta relacdo (objeto/tabela) ou na maneira como se criam as monadas, quero
dizer, essa soma de praticas técnicas dos bancos de dados e dos algoritmos (linguagem
computacional) constitui o que Pequeno (2017) chamou de materialidade dos arquivos
digitais, que esta na ordem da forma de circulacdo particular do digital. E ndo tem a ver
somente com a formulacdo e a constituicdo, ou com o modo de programacdo, como
superficialmente analisam as teorias da comunicacéo.

A criagdo do Arquivo de Leituras esta nesta ordem particular da circulagdo do
digital, faz relacdo com as entradas clicaveis, as leituras normatizadas e a busca no
digital. Mas o ponto mais interessante para nossa analise, que de primeiro momento nédo
se deixa ser vista, é essa leitura feita atraves dos bancos de dados. Isto &, esta leitura ndo é
somente uma soma de verificacdo a partir da varredura dos contetdos, mesmo sabendo

que algoritmo trabalha fora do dominio do discurso ou da memdria que seleciona. A
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leitura para qual estamos voltando nosso olhar nesta pesquisa € uma leitura que esta
funcionando com esse aspecto da materialidade do digital e que faz relacdo com memoria
das praticas técnicas do digital.

Assim, compreendemos que essa leitura da maquina, mobilizada pelo banco de
dados, tem uma historicidade. Traremos para a proxima secao a historicidade dos bancos

de dados para compreendermos o que determina esse pensamento tecnoldgico digital.

5.1 DAHISTORIA A HISTORICIDADE DOS BANCOS DE DADOS

Paul Henry (1984) em seu escrito “A historia ndo existe?”, pde em xeque o que

pode ser para nos, a historia. Para Henry (1984) as ciéncias humanas e sociais teriam:

[...] uma tendéncia de negar a existéncia de toda dimenséo prépria da historia, e
a considerar que ela é apenas o resultado da combinacdo da articulagdo de
processos ou de mecanismo de natureza econémica, socioldgica ou psicoldgica
gue a andlise cientifica traria de cada uma dessas disciplinas e de sua
metodologia. (HENRY, 1984, p.42).

Nesta perspectiva a historia ndo teria contetdos especificos, apenas representaria

(13

a “totalidade” e complementaria os estudos dessas diversas ciéncias humanas, “cla
representaria o contexto no qual operariam 0s mecanismos ou processos particulares que
estuda”. (HENRY, 1984, p.30). O autor entdo faz a distincdo entre a histéria, a
historiografia nas ciéncias sociais e a historicidade. Para Henry a questdo da
historicidade, da forma como €é proposta pela analise do discurso, estaria relacionada com
a linguagem e o sujeito. “Pela linguagem, a consciéncia individual participa de algo que
ndo ¢ individual, algo que ndo ¢ um simples “contexto”, mas ¢ constitutivo da propria

consciéncia: sem linguagem nao ha consciéncia.” (HENRY, 1984, p.33).

A nogdo de historicidade desloca a nogdo de histéria como conteildo e como
fonte univoca de interpretagdo. O sufixo -idade nos parece funcionar ai como
um indicio desse modo de conceber a histdria na andlise de discurso,
juntamente com as no¢des de processo de constituicdo do sentido e de gesto de
interpretacdo. (NUNES, 2005, p.2)

A histéria conforme o autor, ndo faria sentido, pois “ndo se pode conceber e

analisar a histéria de outro modo sendo como combinagdo de mecanismos e pProcessos
por si mesmos a-historicos. Nesse sentido a histdria ndo existe mais para nos senao de

modo descritivo e estritamente empirico.” (HENRY, 1984, p.42). A historia seria entdo
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uma ciéncia que “implica falseabilidade e produtividade”. A historia, entdo, teria que
produzir sentido, pela via do que Henry chamou de historicidade, ligada ao sujeito e a
linguagem. Segundo Orlandi a “historicidade administra (rege) a relagdo dos sujeitos com
0S textos e com o fato de que ha uma historia de leituras que afeta o texto.” (ORLANDI,
2005, p. 62).

Ndo ha fato ou evento historico que ndo faga sentido, que ndo peca
interpretagdo, que ndo reclame que lhe achemos causas e consequéncias. E
nisso que consiste para nds a historia, nesse fazer sentido, mesmo que

possamos divergir sobre esse sentido em cada caso. (HENRY, 1984, p.51).
A historicidade articulada a linguagem produz préaticas discursivas que delimitam
enunciados especificos, por sua inscricdo ideoldgica. Pécheux (2006) explica isso com a

questdo da ideologia.

E a ideologia que fornece as evidéncias pelas quais ‘todo mundo sabe' o que é
um soldado, um operario, um patrdo, uma fabrica, uma greve, etc., evidéncias
que jazem com que uma palavra ou enunciado queiram dizer o que realmente
dizem' e que mascaram. Assim, sob a ' transparéncia da linguagem’, aquilo que
chamaremos o carater material do sentido das palavras e dos enunciados.
(PECHEUX, 20086, p. 160).

Nesta perspectiva Sargentini (2000, p.1) pontua que a “inscrigdo da historicidade
na linguagem da-se por meio de processos discursivos que perpetuam e cristalizam a
memoria de uma época.”. Esses processos estdo na base das relagdes interdiscursivas que
constituem os discursos.

Para os analistas do discurso a histdria ndo é apenas um pano de fundo ou um
exterior independente, mas sim “uma constitutiva da produgdo de sentidos “(NUNES,
2005, p.2)”. Mariani (1998, p.26) completa essa ideia retratando que a ‘“historicidade
comparece sempre quando se trata de pensar discursivamente a lingua(gem)”. Segundo
Flores (2011, p.41) essa relagdo da historicidade ¢ “com o texto, com sua determinagdo
histérica, com a materialidade do sentido e do sujeito”, sendo resultante de uma busca
para compreender como a mateéria textual produz sentido.

A reflex@o que iremos comegar a construir, a partir dessa nocao de historicidade, é
sobre os bancos de dados (BD), ndo somente pelo viés da histéria, mas com um olhar

discursivo para pensar como surgiram os primeiros bancos de dados, e como se deu o seu
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desenvolvimento? Como foi formulado esse principio? Como foi a pratica? Quais
corporacdes estdo envolvidas nisso?

A ideia de banco de dados na computacdo é dada como transparente, por isso
“todo mundo” sabe que um banco de dados ¢ uma colegdo de dados que sdo organizados
de uma maneira sistematica. EImasri e Navathe (2011) explicam que eles possuem trés
propriedades implicitas:

Um banco de dados representa algum aspecto do mundo real, as vezes
chamado de minimundo ou de universo discursivo. Um banco de dados é uma
colegdo logicamente coerente de dados com algum significado inerente. Um
banco de dados é projetado com dados para uma finalidade especifica. Ele
possui um grupo definido de usudrios e algumas aplicacbes previamente

concebidas nas quais esses usuarios estdo interessados. (ELMASRI;
NAVATHE, 2011, p.3)

Antes dos anos 1960, toda a organizacdo e o controle de arquivos eram feitos
pelos punched cards (cartdes perfurados) que foram desenvolvidos pela IBM. Esses
cartdes continham informagdes digitais do arquivo. A informacao era representada pela
presenca ou auséncia de orificios em posi¢cdes pré-definidas. Esses cartbes perfurados
controlavam diretamente as maquinas automatizadas. Eles eram chamados de cartdes
IBM ou cartdes Hollerith e eram utilizados no processamento de dados semiautomaticos.’
Naquela época, tinha que ter muita gente para armazenar e indexar 0s arquivos, 0 que na

visdo das empresas onerava muito cada operacao.

Figura 6: Cartbes perfuradores

Fonte: HISTORY of databses. Disponivel em: <http://avant.org/project/history-of-databases/>. Acesso em
02 abri.2017.

® O programa AADG69 do Pécheux era de inicio, da mesma forma.
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Depois disso, surgiram o0s discos rigidos e a informatica comecou a ter um
crescimento da capacidade de armazenamento de dados computacionais. Esse acesso aos
dados era feito na l6gica de uma arvore, como mostra a imagem abaixo. Os dados
percorriam da raiz até a ponto do ramo para chegar ao registro pretendido. Esse acesso
era feito de maneira sequencial e os registros eram manipulados um de cada vez, por isso

as consultas eram demoradas, a maquina precisava percorrer todo este caminho.

Figura 7: Caminho do banco de dados
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Fonte: HISTORY of databses. Disponivel em: <http://avant.org/project/history-of-databases/>.
Acesso em 02 abri.2017.

S6 nos anos 1980 foi que os bancos de dados comecaram a utilizar a linguagem da
programacéo para funcionar, como Java, C++ ou Smaltalk. Eles armazenavam arquivos
complexos como textos, imagens, graficos. Pela perspectiva de Elmasri e Navathe
(2011), foi neste momento que os dados armazenados foram pensados do ponto de vista
computacional para evitar “inconsisténcias” e agilizar as buscas. Na década de 90, com o
boom da internet, 0 pensamento ja estava ligado a logica relacional, com o banco de
dados objeto-relacional ou sistema de gerenciamento de banco de dados relacional de
objetos (SGBDRO), do inglés object-relational database (ORD). Este modelo de banco
de dados utiliza a estrutura de dados denominada orientacdo a objetos. Essa linguagem
computacional utiliza do cédigo que precisa ser traduzido entre a representacao do dado e
a tabela relacional. E é neste momento que o banco de dados comeca a fazer sua relagéo

com a internet. Um arquivo esta relacionado a um espa¢o dentro da tabela.
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O que nos interessa pensar aqui € que esse desenvolvimento de pesquisas sobre 0s
bancos de dados sempre estiveram ligados as grandes empresas de informatica e
tecnologia. Ao longo desses 40 anos os bancos de dados foram desenvolvidados pela
Oracle que apresentou 0 Oracle 2 e pela IBM, com o SQL/DS (que se tornou DB2),
ambos sistemas comerciais de bancos de dados. E outros como SQL Server da Microsoft,
MySQL, DBase 111 produzido pela Apple e o Paradox da Corel Corporation.

H& uma tendéncia capitalista muito forte neste desenvolvimento histérico dos BD
gque normatizam essa ideia de um mundo logicamente estabilizado. Assim, quando se
pensa em formar um banco de dados, todos os campos que abrigam o conteddo tém que
ser indexaveis, precisam estar na logica da estrutura, da relacdo objeto/tabela. Porém, o
que essa préatica técnica faz é estabilizar o mundo, e assim apagar as contradi¢des. Como
no mundo capitalista tudo tem que ser normatizado, essas estruturas proprias do BD
criam uma homogeneizacéo, e as contradi¢bes ficam como uma questdo secundaria. Por
isso, temos que toda pratica técnica é uma pratica politica conforme pontua Pécheux
(2006), porque nunca vem isolada ou simplesmente como instrumento técnico, sem
efeitos sobre 0s sujeitos.

Ha o apagamento de que aqueles pontos que definiram a estrutura do banco de
dados, foram determinados por um sujeito que por sua vez é determinado pela ideologia,
e que por isso se apropria do conhecimento de um lugar bem especifico, aquele da
Ciéncia&Tecnologia, deixando de lado tantos outros possiveis.

Essa posicdo do programador/técnico tem a ver com uma heranca tecnoldgica
digital, principio que é dado pela formacéo social. A propria concepcdo de linguagem dos
técnicos, que a tomam como instrumento de comunicacdo, cria essa relacdo
comunicacional entre os elementos (objeto/tabela). Essa relacdo € completamente datada
e relativa ao digital, e sdo tratadas como “naturais”.

A normatizacgéo, entdo, faz parecer que os bancos de dados tem uma qualidade
ontoldgica relativa ao digital .Os atributos de um banco de dados, ja pré definidos pelo
programador, (re)afirmam o que é um banco de dados que circula no digital.

Os espacos a serem preenchidos para a criacdo de BD s&o delimitados, e néo
podem ser abertos, ndo ha como deixar uma caixa de texto em branco em que o sujeito

possa escrever qualquer coisa. Deste modo, ele determina que sera daquela forma e ndo
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de outra. Mas tudo isso é apagado pelo efeito de que os bancos de dados sdo objetivos e
apenas relacionam as coisas de maneira “agil”’e “coerente”. Mas agil e coerente para
quem? Para um mundo logicamente estabilizado em que tomamos as tecnologias como
simples instrumentos de gestéo.

O contetdo ndo importa dentro dos bancos de dados, mas sim a estrutura, e é
neste lugar que o sujeito ja esta submetido a estrutura. Entdo, quanto essa estrutura pode
armazenar eficientemente para satisfazer a todos o0s sujeitos? Essa ideia de que os bancos
de dados sdo ilimitados € s6 um efeito, pois podem até armazenar uma quantidade
ilimitada de conteudo, mas é limitado em sua estrutura. Essa é a ideia: podemos
organizar/guardar/salvar infinitas coisas, mas somente dentro do quadrinho que nos cabe.

Galloway (2010, p.99) explica que essa questdo da estrutura, que faz parte da
programacao, é regida por trés aspectos cruciais de qualquer tecnologia de computador:
cddigo-fonte, executavel e interface. Para o autor a interface “é muitas vezes considerada
primaria, ja que ela é experiéncia existente do software e se refere a um usuario” (Ibidem,
p.99)%. Ja o que ele chama de executavel seria s6 “o momento determinante que
contém efetivamente os comandos maquinicos necessarios para o software funcionar”
(Ibidem, p.99), mas esse segundo é s6 o resultado de uma compilacdo do cddigo-fonte.
Entdo, o essencial para um software funcionar (o que também serve para um banco de
dados) é o cddigo-fonte. E ¢é isso que ele chama de “logica oculta do software”: o
software se esconde exatamente no momento em que se mostra mais plenamente. Esse
distanciamento acontece por causa da linguagem matematica, se existe uma autoria, essa
autoria estd duplamente distanciada do usuario, uma vez pelo programa executavel e
outra pela interface. O codigo fonte estd materialmente distante do usuario que vai ler.
Mas, enquanto analistas do discurso, sabemos que esse problema da materialidade posto
por Galloway (2010), em sua perspectiva comunicacional, acontece com qualquer
materialidade, pois toda materialidade se oferece pela opacidade e ndo pela sua

transparéncia, e nosso trabalho € justamente esse olhar para essa opacidade.

10 £ interessante pensarmos que esta questdo que o autor trata como priméria para nds é extremamente
importante. Pois, é nessa experiéncia que o usuario tem com o software, que a principio é dada como
transparente, que conseguimos olhar para varias nocdes relevantes como: intepretacdo do arquivo, gestos de
leitura, efeito leitor.
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Por isso, as noc¢des de arquivo, autoria e leitura sdo tdo importantes e precisaram
ser mobilizadas para olharmos o modo de funcionamento do “Arquivo de Leituras”. Pois,
ele foi constituido nos moldes dos bancos de dados e circula no espaco das leituras

“normatizadas” do digital.
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6 A (IM)POSSIBILIDADE DE UM ESPACO POLEMICO DE LEITURAS

6.1 ESCRITA/LEITURA EM ANALISE DE DISCURSO X ESCRITA/LEITURA DE
COMPUTACAO

Para iniciarmos nossa reflexdo, tomaremos como posicionamento o que Gallo
(2011) nomeou por C&C, em comparacdo a ja existente sigla: C&T. Assim, para a
autora a sigla Ciéncia & Cultura viria como um contraponto a sigla, j& estabilizada e
legitimada: Ciéncia & Tecnologia. Porém, e fundamental destacarmos que “néo estamos
diferenciando C&T e Inovacdo de C&C, para afirmar que a primeira sigla refere-se a
uma pratica de sujeitos fora da cultura, ou que na segunda (C&C) ndo ha tecnologia”
(GALLO, 2011, p.281). A proposta refere-se a um olhar discursivo para a questdo da
ciéncia. , como o discurso que sustenta a C&T e o discurso de resisténcia da C&C. Nas
palavras de Gallo:
O que estamos propondo é que o discurso que sustenta a sigla C&T e Inovagao
tem uma cultura hegeménica na sua base, tdo hegemaonica que ndo precisa ser
tematizada na sigla, pois estamos todos nés, sujeitos da contemporaneidade,
incluidos nela, de um modo ou de outro, na medida em que consumimos
produtos da inovagdo tecnoldgica. A essa cultura fazemos referéncia a partir do
desgastado termo de “cultura globalizada”. Ja o discurso que sustenta a
segunda sigla C&C, é um discurso de resisténcia em relagdo a esse sentido de

ciéncia, e que se materializa nas areas de humanas e sociais. (GALLO, 2011,
p.281).

A ciéncia, enquanto C&T apresenta-se como uma questdo de Estado, em uma
analise feita por Gallo (2010), com base no Plano de Acéo 2007-2010 do ministério da

Ciéncia e Tecnologia, dentre os oito ministérios’ e 24 6rgdos'?, ha um organismo

11 Ministério de Ciéncia e Tecnologia, Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, Ministério
do Desenvolvimento, Indlstria e Comércio Exterior, Ministério das Comunicages Ministério da Educacao,
Ministério de Minas e Energia, Ministério da Defesa.

12 CNPq, Finep (Financiadora de Estudos e Projetos), Centro de Gestio e Estudos Estratégicos, Agéncia
Espacial Brasileira, Comissdo Nacional de Energia Nuclear, Unidades de Pesquisa, Comissdo Executiva do
Plano da Lavoura Cacauera, Instituto Nacional de Meteorologia, Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuéria, Banco do Desenvolvimento, Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial, Instituto
Nacional da Propriedade Industrial, Instituto Nacional de Metrologia, Fundacdo Oswaldo Cruz (Fiocruz),
Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Insumos Estratégicos, Centro de Pesquisas e Desenvolvimento
Leopoldo Américo Miguez de Mello da Petrobras — Cenpes, Centro de Pesquisa em Energia Elétrica,
Instituto Tecnolégico de Aerondutica, Centro Técnico Aeroespacial, Instituto Militar de Engenharia, Centro
Tecnoldgico do Exército, Capes, Universidades e Escolas Técnicas.
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apenas para 0s que estdo na universidade. Ou seja, aléem da universidade, ha outros 23
atores da C&T no pais. O contexto universitario estaria inscrito também na Capes e no
CNPq, totalizando trés dos 24 orgdos. O que se conclui da andlise ¢ que “ciéncia”
transforma-se, no Plano de Agdo, em CT&I, e “pesquisa” se transforma em PD&I
(pesquisa, desenvolvimento e inovacdo). Os investimentos do Estado vdo para PD&l
(ndo para a pesquisa, simplesmente), ou seja, para os 24 organismos listados por Gallo
(2010). A chamada “comunidade de pesquisa” é aquela que esta envolvida com PD&I. A
respeito disso Guimardes (2003, p.198) explica que “o que se vé entdo, ¢ que esta
posicao, que empobrece a concepcgdo de ciéncia e tecnologia, se significa na medida em
que também significa falta de lugar para as Ciéncias Humanas no momento em que 0
Estado formula suas prioridades”, como no Plano de Agao 2007-2010.

Essa especializagdo da Ciéncia & Tecnologia se formula na mesma cena da néo
“cientificidade” que configurou as Ciéncias Humanas, no século XIX. Por outro lado, ha
um engano em considerar a C&C como ndo produtora de tecnologias. H& muitas
tecnologias produzidas dentro do campo dos estudos da linguagem, por exemplo, a
escrita e os dicionérios sdo prova disso. Porém, ha uma vertigem do tecnoldgico para
PD&I que se legitima por si e se constitui por si. A concepc¢éo tecnoldgica de ciéncia,

presente na formulacgéo de politica cientifica é hegemonica, para Guimaraes (2003):

[...] as Ciéncias Humanas seria neste caso tanto um modo de ndo reduzir a
ciéncia, a algumas consequéncias vistas como sem causa (efeito utilitario),
como, ao mesmo tempo um modo de melhor qualificar a discussdo do modo
de presenca das tecnologias no mundo contemporaneo e na sua historia
(GUIMARAES, 2003, p.199).

Courtine (1981) denomina a posicdo-sujeito como sendo a relacdo entre a
identificacdo do sujeito (enunciador) e o sujeito do saber (forma-sujeito), considerando
que, uma posi¢do sujeito ndo é uma realidade fisica, mas um objeto imaginario
representando no processo discursivo os lugares ocupados pelos sujeitos na estrutura de
uma formagao social (PECHEUX, 1975).

Assim, um individuo quando se relaciona com a forma-sujeito de uma mesma
formacéo discursiva (lembrando que as formagdes discursivas ndo sdo fechadas, as suas

delimitacGes séo extremamente porosas e, por isso, seria melhor falar em complexo de
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formacdes discursivas com dominantes) pode ocupar posicdes-sujeito diferentes ou
semelhantes. Deste modo, “[...] ndo ha sujeito Gnico, mas diversas posicdes sujeito, as
quais estdo relacionadas com determinadas formagdes discursivas e ideologicas”
(SANTOS, 2012, p.5).

Grigoletto (2008, p.47) pontua que, com a expansdo do capitalismo, a divulgacao
da ciéncia surge como uma espécie de produto em busca da democratizacdo do
conhecimento. Assim, h4 todo um movimento para que a ciéncia seja divulgada e esteja
acessivel. Orlandi (2012, p.213) pensa sobre essa questdo do capitalismo quando diz que
“faz parte da ideologia, no capitalismo, a existéncia de formas de onipoténcia no
chamado dominio pessoal em que a posi¢ao ¢ ‘se eu quiser, eu posso’ . (ORLANDI,
ibidem), e ainda nos chama a atencdo para a forma de onipoténcia também no dominio
social que seria “juntos tudo podemos”. Essas posi¢cdes esquecem o real atravessamento
do poder e das lutas de classe e trazem a ilusdo de transparéncia na sociedade.

Podemos pensar esse problema do capitalismo dentro da academia, refletindo
sobre a quantidade de produtos intelectuais visados nos cursos de graduacdo e pos-
graduacdo. Varios mecanismos de avaliacdo da qualidade académico-cientifica também
sdo utilizados para medir essa producdo. Um deles é o Fator de Impacto (FI), discutido
por Mittmann (2016, p.26) que ao tratar da autoria no ambito académico problematiza
esse controle de regulagem. O FI seria um instrumento de avaliagdo da qualidade de
publicacdo cientifica, iniciado na década de 1960, mas que ganhou forga com a
popularizagdo da internet, ou seja, € um calculador de impacto de revistas, “calculado
anualmente pelo Institute for Scientific Information/ Thompson Scientific Reuters para as
revistas indexadas em sua base de dados e € publicado pelo Journal Citations Reports
(JCR)” (MITTMANN, 2016). Assim, para calcularmos o FI de um determinado ano:

[...] leva-se em consideragdo o nimero de citagfes recebidas naquele ano pelos
artigos publicados pelo periddico nos dois anos precedentes, sendo este nimero
dividido pelo nimero de artigos publicados pelo periédico no mesmo periodo.
Entdo, o nimero de citagcdes de um artigo é dividido pelo nimero de periédicos
avaliados. E ai se tem a pontuacdo que informa se os estudos de um
pesquisador ou de um grupo de pesquisas estdo sendo suficientemente para que
se possa dizer que aquela pesquisa tem causado impacto. (MITTMANN, 2016,
p.21).

Mittmann (2016) destaca que além do fator JCR, ha também o fator H que avalia

0s pesquisadores, definindo-o pelo nimero de artigos que publicou pelo nimero de
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citacbes, que deve ser maior ou igual, “quando dizemos que o indice H de um
pesquisador € 10, significa que ele tem pelo menos dez artigos publicados, cada um deles
com pelo menos dez citagdes” (MITTMANN, ibidem).

E assim, os pesquisadores-académicos sdo avaliados pela sua capacidade
produtiva, no mesmo modelo das fabricas, em que o funcionario é avaliado pelo seu
desempenho na producdo. Orlandi (2004, p.134) pontua que “[...] a constitui¢do, a
formulacdo, a circulagdo da ciéncia fazem parte do proprio sentido que ela adquire em
uma sociedade como a nossa. A questdo da divulgacdo cientifica pde em realce 0 modo
de circulacdo do conhecimento e o sentido da ciéncia em nossa sociedade”. Zamboni

(2001) nos explica que:

Os cientistas apropriam-se do discurso da divulgacéo cientifica com uma certa
racionalidade e pragmaticidade cuja motivagdo deriva do modo de organizacéo
do campo cientifico. Dele faz parte o interesse, a necessidade, a pressdo por
maior numero de publicagdes, por maior visibilidade nos meios de
comunicagdo, por maior prestigio nas instituicdes de fomento a pesquisa e de
concessdo de bolsas e recursos financeiros. (ZAMBONI, 2001, p.41).

Este é 0 jogo na divulgacdo da ciéncia: as pesquisas que estdo sendo realizadas
nas academias precisam ser divulgadas para que “todos” tenham acesso a ciéncia, ao
conhecimento, ao saber. A mesma logica de producdo capitalista que a sociedade vive
“todos podemos/devemos consumir”, serve também para os consumidores de divulgacdo
cientifica. E ndo basta apenas que toda essa mercadoria de conhecimento seja produzida,
ela precisa estar em evidéncia (um citando o outro).

O que esses mecanismos de avaliagdo apagam é a crescente demanda de
financiamentos de pesquisas académicas e a propria disputa das empresas que avaliam e
publicam essas revistas. Uma pesquisa desenvolvida por académicos da Universidade de
Salamanca (FIGUEROLA, 2016) levantam noticias de 2002 a 2015, dos trés maiores
jornais da Europa (ABC, El Pais e EI Mundo), através de técnicas automaticas de text
mining para indicar diferentes aspectos da cultura cientifica de um pais. O mais
interessante nessa pesquisa € o ranking que eles fazem das 10 empresas que estdo por tras
das pesquisas consideradas mais importantes: Microsoft, Google, Iberdrola, Sony,
Endesa, Facebook, Samsung, Nokia, Twitter e GlaxoSmithkline. Sdo as pesquisas

académicas com maior visibilidade e que estdo atreladas as principais companhias de
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gas/energia, informatica e farmacéutica da Europa.

Essa é a logica capitalista da quantidade pela qualidade, da visibilidade pela
profundidade. Como pontua Mittmann (2016, p.22), esses mecanismos de avaliagao sé se
tornam possiveis porque “ndo faltam boas almas para considerar que quantidade de
citagdes equivale a qualidade de pesquisa”.

A forma histdrica capitalista que temos, desde a Revolucdo Francesa, é a forca de
trabalho e a producdo de mercadorias, nas palavras de Orlandi (2012, p.2016) “o
capitalismo é uma relacdo social constituida historicamente, caracterizada pela compra e
venda da forca de trabalho, uma relacdo entre proprietarios dos meios de producédo e o
proprietario do meio de trabalho”. E nesse jogo que o pesquisador da ciéncia se inscreve
como venda de forca de trabalho na producdo de conhecimento, e que a ldgica €
quantitativa, e ndo qualitativa, como exemplificamos anteriormente por meio do Fator de
Impacto e o Fator H.

Queremos fazer a reflexdo a respeito da forma histérico-capitalista atravessando
esse sujeito pesquisador académico, fazendo com que ora ele ocupe o lugar de cientista,
ora de divulgador da ciéncia, ou ainda de cientista divulgador (GRIGOLETTO, 2008,
p.50).

Por fim, as questdes que se colocam sdo: O “Arquivo de Leituras em AD” até
pode ser um mecanismo de busca na Analise de Discurso palatavel, como o Google
Académico e a Wikipédia, mas sera que ndo esta ligado a logica da producdo e
divulgacdo do sistema capitalista, da quantidade pela qualidade, da visibilidade pela
profundidade, nos modos de funcionamento da Ciéncia & Tecnologia? Sera que nao
estariamos ocupando a posi¢do de “cientistas” no que Pécheux (1987) conceitua por

“fabricantes-utilizadores de instrumentos”?

6.2 “LITERATOS” E “CIENTISTAS”

H& nesse jogo de C&T e C&C o que Pécheux conceitua por “literatos” e
“cientistas”, no seu artigo “Ler o arquivo hoje” (1987). Sao dois grupos que produzem

conhecimentos antagonicos, € para o autor hd um “[...] abismo que se ampliou desde a
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Era Classica, entre estas duas culturas que a tradicdo escolar-universitaria designa
respectivamente como a “literaria” e a “cientifica™ (PECHEUX, 1987, p.50). Para o
autor, “[...] profissionais de leitura de arquivos sdo “literatos” (historiadores, filoésofos,
pessoas de letras) que tém o hébito de contornar a prépria questdo da leitura regulando-a
num impeto” (Ibidem, p.50).
Ao longo de toda uma historia das ideias que vai do século XVIII ao século
XX (através de Auguste Comte - A era da Ciéncia — e o positivismo légico,
face aos romantismos, as filosofias da histéria e as disciplinas de
interpretacdo) essas duas culturas ndo param de se distanciar uma da outra,
veiculando, cada uma, ndo somente suas esperancas e ilusdes, como também

suas manias e seus tabus, ignorando de uma maneira mais ou menos
deliberada a propria existéncia da outra (PECHEUX, 1987, p.50).

E importante pensarmos que esse texto trabalhado por Pécheux serviu como
base para um col6quio que inaugura um novo ponto de partida para AD, pois Pécheux
estava criando um novo grupo de pesquisa, 0 RPC ADELA, que foi o momento da
entrada de novos pesquisadores de diferentes areas, inclusive da informatica em AD.
Neste periodo, a AD passava por um processo de auto avaliacdo, se faziam
questionamentos das suas nocles, das criticas e do tratamento com a informatica
(MALDIDIER, 2003, p.78).

Canguilhem (1980, p.1)™ aponta que algumas questdes se faziam pertinentes
naquele contexto como: “O que ¢ um freio de leitura? Bloqueio do dispositivo? Quais
sdo os critérios de boa constituicdo de uma "rede de memoria"?” (Ibidem, p.1). Assim,
Maldidier (2003, p.79) conta que Pécheux comeca a pensar a AAD 80, que seriam
taticas de construcdo de memorias, para justamente problematizar essas memdarias na
leitura/escritura, em contraponto ao sistema que trabalha com a “inteligéncia artificial”.
As questbes que se colocam séo essas que também estamos pensando dentro da nossa
pesquisa: Como a gente arquiva esses documentos? Como essa memoria esta
funcionando? Assim, “no titulo de ADELA se ouve a novidade do angulo de ataque
escolhido por Michel Pécheux, a questdo da analise de discurso se junta agora a das
leituras de arquivo” (Ibidem,p.79). O texto de Pécheux “Ler o Arquivo hoje”, segundo
Maldidier (2003, p.79), “¢ um manifesto do ADELA”, (parece Visionario, pois interroga

aspectos historicos/psicolégicos da leitura de arquivos, aspectos informaticos do

13 Tradug&o nossa
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tratamento dos documentos textuais, e questiona o0 avanco ,proprio das pesquisas em
linguistica formal (sobre tudo pelo viés dos banco de dados).**

Podemos pensar essa problematica do arquivo, aqui nos referindo ao acervo em
si, como ndo sendo nada se ndo tiver leitores, por isso a reflexdo de que
tecnologos e literatos devam trabalhar em conjunto. Porém, o mesmo problema
detectado por Pécheux (1980) em que os literatos fazem arquivos particulares para fugir
do drama da tecnologia, mas arriscam-se a ndo terem leitores dos acervos, e 0s cientistas
estdo focados nas linguagens de programagéo, que desconsideram a materialidade de
lingua na criacdo desses acervos: ambos continuam ainda depois de tantos anos, “de
costas para o outro”. Assim para o autor a questao que esta posta:

E 4 existéncia dessa materialidade da lingua na discursividade do arquivo que
é urgente se consagrar: o objetivo é o de desenvolver préaticas diversificadas
de trabalhos sobre o arquivo textual, reconhecendo as preocupagdes do
historiador tanto quanto as do linguista ou do matematico-técnico em saber
fazer valer, face aos riscos redutores do trabalho com a informatica — e, logo,

também nele, os interesses his}éricos, politicos e culturais levados pelas
praticas de leitura de arquivo. (PECHEUX, 1987, p.52-53).

Desde a idade media, coube aos literatos o poder de interpretar os textos e
atribuir-lhes sentido, uma prerrogativa inicialmente da Igreja, enquanto o clero manteve
0 poder sobre a escrita, até depois, com as institui¢@es juridicas, em que as leis se valiam
da escrita. Nesse periodo havia um poder que s6 se impunha através da escrita e dos
acervos literarios. Na contemporaneidade, entretanto, hd uma determinacdo capitalista
mais forte, que deslegitima essas instituicdes de certa forma, e neste contexto é que o
poder comeca a se aliar a processos mais informatizados do que literatos. Como o poder
esta sendo legitimado e estabilizado pelas questBes de mercado e tecnologia digital, é
neste espaco mercadoldgico/tecnoldgico que as leituras de arquivo se inserem.

Postas estas reflexdes, nos interessa pensar aqui: O que estd em jogo e a quem
serve este trabalho? Os literatos estdo perdendo espaco nas leituras de arquivo, ndo por
causa da informatica, mas sim, pela forma historica capitalista, e nds, enquanto analistas

de discurso, temos que nos posicionar politicamente frente a isso. O discursivo

14 Aula dada pela professora Dra. Juliana Silveira sobre o texto “Ler o Arquivo Hoje” na disciplina de
Tépicos Especiais: Discursividades Online e Textualidades digitais mar/abril 2017, na Pés-Graduagdo em
Ciéncias da Linguagem, Unisul.
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informaticamente marcado sob a forma dos “dados textuais” ¢ um lugar de confronto
violentamente contraditério, na contemporaneidade.

Ao produzir e analisar o Arquivo de Leituras em AD, pretendemos tirar essa
producdo (o site) de sua transparéncia, enquanto um efeito que se produz ao se
desconsiderar o fator da lingua e todas suas questdes ideoldgicas. O problema do
apagamento, na tecnologia de escrita, esta no fato de responder apenas a seu proprio
mundo; e o problema do apagamento, na tecnologia digital, estd no fato de tomar a
linguagem como instrumento e o sentido como evidente. Precisamos, no entanto,
construir mecanismos para manter os espagos polémicos de leitura.

Entdo a questdo que nos colocamos é: Como podemos, enquanto pesquisadores
da Andlise do Discurso, criar nossos proprios bancos de dados, sem ficarmos reféns da
tecnologia? Sem a determinacdo irrefutavel das clivagens subterraneas de qualquer
software? Existem formas de inscricdo do sujeito na tecnologia digital de modo mais
refletido?

Obviamente que poderiamos discutir essas questdes através de leituras e da
escritura da dissertacdo, porém o intuito de criar o Arquivo de Leituras foi para discutir
essas questdes levando em conta uma préatica, que também é um caminho viavel, pois s6
assim foi possivel experimentar diferentes posi¢cdes sujeito ao construir este trabalho. O
intuito era ocupar posicdes diferentes nos dois lados, tanto do cientista (enquanto
programador da C&T), quanto do literato (enquanto critico pesquisador da C&C).

Sabemos que paraa AD:

“[...] Uma posi¢do sujeito ndo ¢ uma realidade fisica, mas um objeto
imaginério representando no processo discursivo os lugares ocupados
pelos sujeitos na estrutura de uma formacg&o social. Deste modo, ndo
hd sujeito Gnico mas diversas posi¢des sujeito, as quais estdo
relacionadas com determinadas formagdes discursivas e ideologicas.”
(SANTOS,2012,p.5)

Ainda nesta perspectiva, Gallo (2008, p.68) pontua que “a posicao-sujeito
absorve as determinacdes especificas e produz um efeito de sentido determinado, um
efeito de homogeneidade, silenciando/esquecendo as ambiguidades”, assim podemos
compreender que no momento em que, na pesquisa, eu assumia a posi¢do-sujeito do

programador, havia que responder a determinados sentidos: como o site ird funcionar?
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as pessoas conseguirdo entender a légica dos links? O tamanho dos textos é compativel
com o espaco disponibilizado pelo site? H4 como criar links diretos sem precisar de
muitas interfaces? Preocupacgdes técnicas relativas a necessidade de fazer com que a
ferramenta funcionasse do modo programado.

No momento em que eu utilizava o site, como ferramenta de estudo dentro da
sala de aula, outro lugar era ocupado, eu assumia a posicdo-sujeito do leitor que
demanda outros sentidos, organizacdo dos textos, problemas com links, espacos de
interacdo que ndo funcionam, falta de “clareza” na disposi¢ao dos elementos do website.
Ocupar a posicdo de sujeito-usuario do site e encontrar problemas, destaca como a
programacéo e o software em uso ndo se conversam muito bem.

E h& também uma terceira posicao ocupada que é a da escritura da dissertagdo, a
posicdo de critico-pesquisador que demanda incansavelmente, sentidos e permite o
espaco para a reflexdo e refutagcdes incontaveis. Assim, compreendemos que a posi¢do-
sujeito e o sentido mudam, conforme o lugar que ocupo nesse jogo. Critico sujeito-
pesquisador, sujeito-programador e sujeito-usuario.

A produgdo do “Arquivo de Leituras em AD”, faz-nos levar necessariamente em
consideracdo a tecnologia digital na compreensdo da C&C. E por essa razdo nos
perguntamos: como podemos trabalhar com o “Arquivo de Leituras” como uma
ferramenta tecnoldgica ndo utilitarista? Sera possivel toma-lo como uma forma de
pensarmos a divulgacéo cientifico-académica, na C&C, como resisténcia?

Provavelmente ndo chegaremos a uma versdo final do “Arquivo de Leituras”,
nesta dissertacdo, porém nosso gesto de leitura para esse arquivo tem se construido como
um gesto de resisténcia. Esse gesto estaria pautado no pensamento de Pécheux (1997), no
Anexo III do “Semantica e Discurso™:

[...] ndo ha dominagdo sem resisténcia: primeiro pratico do luta de classes, que
significa que € preciso “ousar e se revoltar”; ninguém pode pensar do lugar de
quem quer que seja” primado pratico do inconsciente que significa que ¢

preciso suportar o que venha ser pensado, isto é, é preciso “ousar pensar por
si mesmo” (PECHEUX, 1997,p.304)

Podemos pensar essa resisténcia como um primado pratico discursivo, na
perspectiva de Ferreira (2015), onde a resisténcia estaria tanto no campo da lingua, do

sujeito e da historia. Para a autora ““a resisténcia expressa em jogos metaforicos diversos é
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a no¢do que subjaz, sustenta e identifica nosso campo tedrico” (FERREIRA, 2015,
p.162).

Assim, nosso gesto de resisténcia, enquanto analistas do discurso produzindo um
aparato tecnoldgico, é o de nao ceder a producdo do sentido univoco para o “Arquivo de
Leituras”. Pois, quando se fala em arquivos disponiveis em um banco de dados “todo
mundo sabe” seu modo de funcionamento, e se cria entdo essa ideia de um sentido unico.
Essa questdo merece uma discussdo bem aprofundada, assim iremos teorizar e desdobrar

melhor essa concepg¢édo de arquivo no préximo capitulo.
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7 ARQUIVO, AUTORIAE LEITURA
7.1 (A)RQUIVO

Para falarmos de arquivo é importante pensarmos o que na AD se entende por
arquivo. Segundo Pécheux (1982/1994) a inscri¢do do politico fervilha no/pelo arquivo,
porque ele é selecionado, recortado e ordenado por um gesto de leitura primeiro,
determinado discursivamente, mas também tecnologicamente, que vai produzir as
clivagens subterraneas que vao, por sua vez, determinar todas as outras leituras do
arquivo.

A definicdo classica que Pécheux toma no sentido amplo de arquivo é “campo de
documentos pertinentes e disponiveis sobre uma questao” (1982, p.57), por se tratar
justamente de um efeito. No arquivo, justamente em razédo das clivagens subterraneas,
alguns dados sdo expostos e outros ficam silenciados ou a margem. Alguns documentos
recebem reconhecimento, outros sdo descartados. Ha também restricdo de acesso para
alguns e liberacdo para tantos outros. E nesse jogo que esta o politico, através desse
“trabalho anonimo, fastidioso, mas necessario, através do qual os aparelhos do poder de
nossas sociedades geram a memoria coletiva” (PECHEUX, 1982, p.51).

Considerar 0 arquivo como um instrumento neutro e independente ¢ “se iludir
sobre o efeito politico e cultural que ndo pode deixar de resultar de uma expansao da
influéncia das linguas logicas de referentes univocos, inscritos em praticas intelectuais de
massa” (PECHEUX, 1982, p.55).

E muito interessante pensar no nevralgico ponto que Pécheux nos coloca com
relacdo a questdo da leitura do arquivo, dirigindo-se aos “literatos” e aos “cientistas”,

aqueles dos quais falavamos no capitulo anterior.

[...] em particular, dizer aos “literatos”: vocés acreditam poder ficar assim &
distancia da adversidade que ameaca historicamente a memoéria e o
pensamento? Acreditam poder ficar tanto tempo ainda protegidos na casa do
seu mundo de arquivo particular? E ¢ também dizer aos “cientistas: vocés a que
chamam de fabricantes-utilizadores de instrumentos, vocés acreditam poder
ainda por muito tempo escapar a questdo de saber para que vocés servem e
quem os utiliza? (PECHEUX, 1987,p.55).



83

A leitura de um arquivo ndo ¢ apenas uma “maquina de ler”, mas um confronto
com a dimensdo socio-histérica dos textos mais diversos (MALDIDIER, 2003, p. 80).
Trabalhar a nogdo de arquivo exige do analista pensar a leitura-escritura do arquivo, sob
suas diferentes modalidades ideologicas e culturais, contra tudo o que tende hoje a apagar
esse trabalho (PECHUEX, 1987).

Pequeno (2014) traz ainda outra questdo muito interessante para pensarmos sobre

0 arquivo, diferenciando arquivo de Arquivo (marcado com letra maitscula).

Estamos, portanto, propondo que o Arquivo seja mais do que aquilo que, no
ambito da circulagdo do sentido, configura as possibilidades de cada leitura. Ao
invés, dizemos que o Arquivo é aquilo que, nesse ambito da circulacéo,
configura as possibilidades de toda leitura. Ou seja: que 0s arquivos ndao sao
produzidos institucionalmente, ou intencionalmente, mas que ha um sistema
geral de producdo de arquivos, de circulagdo do sentido, que opera de acordo
com o principio historico-ideoldgico, e é a esse sistema que damos o nome de
Arquivo. (PEQUENO, 2014, p.28)

N&o h& possibilidade de leitura ou interpretacdo fora do Arquivo, assim
compreendemos que “o aspecto técnico de produgdo do arquivo é também constituido
politica-historica-ideologicamente. E exatamente ai que entendemos estar o Arquivo,
como sistema geral e ideologicamente constituido de circulagdo do sentido” (PEQUENO,
2014, p.29).

A nocdo que nos parece mais pertinente para nossa anélise é a de Arquivo™
proposta por Pequeno (2014), e é a que tomaremos ndo s6 enquanto conjunto de textos,
mas enquanto a propria condicdo de corte, pois assim como “[...] as formagdes
discursivas descrevem o territério do poder/dever dizer, o Arquivo descreve as
possibilidades de qualquer clivagem subterranea. E também subordinado as formagdes
ideoldgicas o trabalho de organizacdo e producdo da univocidade no ambito de circulacdo
do processo discursivo” (PEQUENO, 2014, p. 31-22).

Essa reflexdo ¢ fundamental para a constru¢do do “Arquivo de Leituras em AD”,
pois e trabalhando com arquivos que iremos produzir um Arquivo, ou seja, aqui cabe uma

explicagcdo do que iremos produzir e a relagdo disso com o Arquivo..

15 Aqui ndo estamos nos referindo a nogdo de Arquivo (com maitscula) de Foucault. Estamos tomando
pela essa no¢do de Pequeno (2011) que parte dela, mas faz releitura levando em conta a teoria pecheutiana.
O Arquivo é mais que o arquivo que circula, mas sim aquilo que no &mbito da circula¢do e do sentido,
configura as possibilidades de todas as leituras.
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Entretanto, uso as palavras de Pequeno (2014, p.28) para entendermos que “o que
gostariamos de defender é, justamente, que o Arquivo, como sustentador e configurador
das clivagens subterraneas, ndo formula os arquivos (as colecdes, os bancos de dados, as
bibliotecas) a partir da selecao dos sujeitos que os “controlam””’.

Estamos tratando de algo que opera em uma selecdo anterior ao acesso dos
sujeitos, o Arquivo € inacessivel ao sujeito, assim como o pré-construido.

Ao dizer que produzimos um Arquivo, ndo estamos dizendo que conseguimos
acesséa-lo, mas sim, que € uma operagdo que resulta dos dispositivos tecnolégicos e dos
gestos de interpretacdo, € ai que podemos entender as clivagens subterraneas como
“escavacgoes, operagoes técnicas de preparagao do terreno onde se formulam as disputas e
negociacOes que Pécheux descreve em Ler o Arquivo Hoje (2010)” (PEQUENO, 2014,
p.29). O arquivo, que tambem pode corresponder a um acervo, ¢ de dimensdo empirica,
mas 0 Arquivo tem um principio de determinacdo em que se é possivel dizer ou néo,
existir ou nao, estar disponivel ou ndo, pertencer ou ndo. A clivagem subterranea é o
gesto que seleciona a partir do principio de Arquivo, como Gallo (2011) pontua essa
noc¢do e que depois é qualificada por Pequeno (2014).

Como nosso “Arquivo de Leituras em AD” esta circulando na internet, nossas
reflexdes partem de compreender esse arquivo online e o sujeito que circula ali através do
gesto de leitura, por isso “devemos levar em conta ndo s6 a condicdo histérica/ideoldgica
da linguagem e do sujeito da linguagem, mas a contradi¢do embutida no encontro entre
esse sujeito (que é o sujeito do equivoco, da ambiguidade, do esquecimento) e a
materialidade técnica dos sistemas digitais” (PEQUENO, 2014,p.21). Podemos pensar
sobre isto também na perspectiva que Dias (2015) pontua:

O discurso da tecnologia em geral produz, portanto, efeitos na maneira como o
digital se materializa na sociedade, discursivamente, como uma das pecas
importantes do modo de organizacdo da vida em seu conjunto, na formagédo
social capitalista, e do modo de individuacdo do sujeito pela conectividade

como “autenticadora” da entrada desse sujeito no mundo “civilizado” ou como
aquela que o identifica em sua posi¢éo sujeito na sociedade. (DIAS, 2015, p.1)

E ¢ nessa entrada “autenticadora” que o sujeito usuério do Arquivo de Leituras em
AD se inscreve. No momento em que a proposta esta na internet, nesse espaco conectado

do efeito de que “tudo pode” e “tudo cabe”, a relacdo do sujeito usuario com o
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arquivo/acervo se modifica. A condicdo comum de todos esses textos
parecerem/serem/estarem online dentro do Arquivo de Leituras, estd no ambito da
“autenticagdo” que é “processo no qual o sujeito se encontra sempre imerso, € que da
conta do movimento e da fixacdo desse sujeito no espago de cadeias significantes que néo
se alinham necessariamente em FDs” (GALLO, 1990, p.129). Assim, ao transitar dentro
desses espacos digitais, 0 sujeito acaba atualizando nesta tomada de posicao, arquivos
que foram produzidos em outras condi¢fes de producdo, como por exemplo, 0s textos
que estavam dentro de uma obra/livro e que permaneciam indexados em um lugar fisico,
que é a biblioteca, com outra logica de categorizacdo. Essa logica de categorizacdo se da
pelo o que chamamos de clivagens subterraneas, isto o que pode ser dito/compreendido
ou ndo, essa clivagem é feita por préticas e objetos, no caso da biblioteca € feita por
bibliotecarios e livros. Porém, essa tomada de posi¢cdo ndo pode ser entendida como uma
posic¢do-sujeito, como explica Gallo (2011), pois “quando o sujeito ndo esta se
relacionando com um seu interlocutor, seu status pode estar/ser presente” por isso,
podemos entender como um efeito-sujeito, e ndo como uma posigdo-sujeito. O que nos
interessa pensar aqui € como esse efeito-sujeito se inscreve nesse lugar online do Arquivo
de Leituras em AD, e um dos possiveis caminhos para a construcdo dessa compreensao €

por via da autoria e/ou do efeito de autoria.

7.2 O EFEITO DE AUTORIA NO/DO ARQUIVO DE LEITURAS

Primeiramente, para pensarmos essa no¢do de autoria e leitura no Arquivo,
precisamos entender que ha diferentes momentos de leituras, que também produzem uma
autoria, dentro desse processo: Leituras das obras, leitura para o recorte da nocao, leitura
do modelo, leitura dos autores do projeto, leitura final da compilacdo das nocdes.

Assim, para entender esse gesto de leitura produzido pelos varios sujeitos-
usuarios do Arquivo de Leituras, sujeitos esses que estdo sempre na dupla funcédo
indissociavel de leitor/autor, comecaremos diferenciando a nogédo de efeito autor e funcéo
autor. Orlandi (1996) constroi a ideia de funcdo autor a partir da proposicao de Foucault,

como explica a propria autora “o principio de autoria para Foucault estabelece que o



86

autor ¢ o principio de agrupamento do discurso, unidade e origem das suas significagdes”
(ORLANDI,1996,p.77) , mas Orlandi vai além dessa concepc¢do foucaultina e propde
colocar a funcdo autor como sendo algo que se estende a todo sujeito, assim ‘“nossa
proposta €, entdo, a de colocar a funcdo (discursiva) autor junto as outras e na ordem
(hierarquicamente) estabelecida: locutor, enunciador e autor’(Ibidem,p.77). Assim, a
funcéo autor é uma condicéo de todo o sujeito, na medida em que a autora a propde como
uma particularidade para a posi¢do sujeito: toda posi¢do sujeito tem uma autoria, tem
uma inscrigdo, um espaco para inscrigdo do sujeito, melhor dizendo nas palavras da
autora “o autor ¢ fungdo que o eu assume enquanto produtor de sua linguagem”
(ORLANDI, 1996, p.77).

Entretanto, a nocdo desenvolvida por Gallo (1989) de efeito autor é construida por
via de outro lugar, que seria o lugar da legitimidade dos textos inscritos no discurso da
escrita. Essa legitimidade tem a ver com o efeito de unidade dos textos, o efeito de
filiacdo a uma tradicdo, ou seja, pode ser reconhecido como um texto de um determinado
discurso e, principalmente, cria-se esse efeito de que alguém responde por aquele texto e
pelo fato dele ser daquele jeito. Quando um texto se insere em um discurso de escrita é
que acontece o efeito de autoria. O efeito autor é o efeito do discurso, o discurso de
escrita produz esse “efeito de fecho”. A autora traz a nocdo da heterogeneidade

discursiva para trabalhar melhor a nogéo de autoria (GALLO, 2001, p.2). Assim:

[...] podemos dizer que a proposta da nocdo de efeito-autor foi possivel na
medida em que pude contar com a nog¢do de uma heterogeneidade discursiva,
pois é esse nivel de heterogeneidade que permite a diferenciagdo de formacGes
discursivas dominantes se confrontando em um mesmo enunciado. (GALLO,
2001, p.3)

Essa relacdo com a heterogeneidade discursiva pode ser compreendida melhor se
pensarmos que todo texto se insere em um discurso, € mantém relacdo de sentido com
outros textos, de outros discursos, que ndo estdo explicitados, mas que estdo presentes na
sua auséncia. Assim o leitor para poder dar conta desse primeiro texto, precisa fazer
relacdo com outros textos que podem estar ou ndo em outros discursos e que funcionam
na leitura como elementos pré-construidos, assim “[...]Jo ‘pré-construido’ corresponde ao

‘sempre-jad-ai’ da interpelagdo ideoldgica que fornece-impde a ‘realidade’ e seu ‘sentido’
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sob a forma da universalidade (o ‘mundo das coisas’)”’(PECHEUX, 1997,p.147).

Posto isto, a conclusdo que se tira € que a funcdo autor estd no nivel enunciativo e
o efeito autor esta no nivel discursivo. Levando essa reflexdo para o Arquivo de Leituras
em AD, temos que cada leitor/aluno tem sua particularidade de fazer o fichamento, esse
gesto pode ser entendido como do nivel da funcdo autor, porque ali sim nos temos a
particularidade de cada autor, ha inscricdo do sujeito nesse espaco. Todos esses
fichamentos que compde a planilha sdo do nivel da funcéo autor.

A funcdo autor, aqui, materializou-se na produgdo das nocdes que os alunos
fizeram ao longo da disciplina. Entretanto, € importante analisarmos esse gesto de autoria
ao produzir uma no¢ao. Ranciere (1995, p.7) explica que “o conceito de escrita € politico
porque é o conceito de um ato sujeito de desdobramento e uma disjuncdo essenciais.
Escrever é o ato que, aparentemente, ndo pode ser realizado sem significar”, assim,
podemos entender esse gesto de produzir uma nocdo como uma politica de escrita, no
sentido amplo pensado pelo autor “escrever é o ato que aparentemente, ndo pode ser
realizado sem significar (...) 0 ato de escrever € uma maneira de ocupar o sensivel e dar
sentido a essa ocupagao” (Ibidem, p.7).

No momento em que o autor escreve a nocao, ele elege um recorte dentro daquele
fragmento para significar. Por isso, é uma politica de escrita, essa no¢do é uma producao
que significa, ndo ¢ apenas um fragmento isolado da obra, “escrever € coisa politica,
porque seu gesto pertence a constituicdo estética da comunidade e se presta, acima de
tudo, a alegorizar essa constituicdo” (Ibidem, p.7).

O autor do Arquivo de Leituras ao contribuir com uma nocdo busca um
reconhecimento, mesmo que seja no anonimato. Ha o politico dentro do Arquivo de
Leituras em AD que precisa ser pensado e/ou analisado. N&o estamos tomando essa
producdo dos fichamentos na transparéncia. As noces que vao sendo apontadas pelos
alunos incidem sobre o politico.

Tomemos como exemplo trés apontamentos que trouxeram a nogao “lingua”:

Pécheux, Michel. Lingua, "Linguagens”,

Discurso. Eni (org). Andlise de discurso: p. 128 - Objeto da linguistica
Michel Pécheux. Campinas: Pontes, 2011. Lingua (...) se constoem.
PECHEUX, Michel. Ideologia — p. 118 - Isso também

Aprisionamento ou campo paradoxal. In: Lingua pressupde que (...) "futuro
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Analise de Discurso: Michel Pécheux. 32 brilhante" no horizonte,
edicdo - Pontes Editores, 2012

PECHEUX, Michel. Ler o arquivo hoje. In: Materialidade da p. 67 - E a existéncia desta
ORLANDI, Eni P. (Org.) [et al.] — Gestos de lingua na materialidade (...) pelas
Leitura: da histoéria no discurso. Campinas:  discursividade do praticas de leitura de
Pontes, 1994. arquivo arquivo.

Em cada obra do Pécheux o aluno tomou a nocdo de “lingua” por um viés
diferente. Uma olhando na perspectiva de arquivo para falar da materialidade lingua,
outro em um sentido mais poético “futuro brilhante no horizonte”, e a ultima na ideia
classica da linguistica. O que mostra que essas noc¢bes ndo sdo fixas, podem ser
apontadas em muitos sentidos. E esses sentidos se movimentam e constroem outros
efeitos de sentido. Mesmo a no¢do de “lingua” apontada por um mesmo aluno, se desloca
a partir da cada obra do Pécheux, no gesto de producdo do aluno. Porque o gesto de
produzir uma nocdo é como o discurso constituido de furos e falhas, e assim, tanto
controla como permite o escape. Por essa razdo, uma nocdo pode movimentar-se e

inscrever-se em novas filiagdes de sentido, instituindo a polissemia.

Figura 8: Planilha dos Fichamentos

PECHEUX, Mchel FOI ‘PROPAGANDA™ MESMO QUE VOCE DISSE? In DRLANDI, Eni (Org) Anglise de discurso: Michsl Péchewx Campings Pontes. 2011

B g D E F G M

Nome Raferéncia da Obra Palavra-chave Indic 6580 paging’s)

PECHEUX. Mchel Fol *Propaganda” mesmo que v Guema deckigea pc 73 - Aparex eu recentemente, pretendando () que ressste a sua poll

PECHEUX Mchel Foi ‘Propaganda” mesmo que vo Via dda "amencana” p. 80 - Na qua o produtor { | comertiante & caplaista
PECHEUX. Mxhel. Foi "Propeganda’ mesmo que vocVia o4 “prussiana” p. 80 - Na qual segundo uma expressao | ) em exploragiio capaaksta

| PECHEUX, Michel. Fol ‘Propeganda” mesmo que vor Ideologia juridica oo contrp. 81- Que constitis, através da foma | ) da livie empress
PECHEUX, Mchel Fol ‘Propaganda’ mesmo que vo Politca do parformativo  p B0 - parece ter raprasentado | . | &0 sonho acordado
A PECHEUX, Mchel Foi “Propagands” mesmo que vor Guens deokigica p 684 { )setoda essa magquinara politco-idecioge & fung jona 180 bem
8 = = JPECHEUX, Mchel For ‘Propeganda’ mesmo que vo Politica p 74, A propaganda nlo & mass um regdcio middar () p B7. com ess
PECHEUX, Mche For "Propeganda” mesmo que vor Assueitamento politico e p 87 - As condigdes o» assujedamento politc o @ ideaogico do captal:
PECHEUX Mchet Foi ‘Propegands” mesmo que va pendpltico, ferronsmo razp 87 - O conunto dessa dispositivo temenou por constitur um sistama
PECHEUX, Mchel. Idecloga ~ Aprsonamento ou ¢a Ideciogia p. 107 - Quando se fda hoje em dial. ) esta axtlulda a possibilidade qu
PECHEUX. Mche Idecioga - Apasananento ou C&
socigismo regl p 107 - A proposta sera ade | | desenvalvmento do cepdaksmo

Fonte: Planilha do Excel gerada a partir do Formulario do Google

No entanto, ha um segundo momento para produgdo das nog¢Ges que é quando 0s
fichamentos sdo publicados no Arquivo de Leituras em AD, pelo intermédio da nossa
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curadoria. Nessa pratica articula-se a instancia da funcdo autor com o efeito autor, pois 0s
fichamentos que séo postados no site tem efeito de unidade, tem efeito autor, na medida
em que sdo reconhecidos como validos e legitimos no discurso académico.

A insténcia dupla de funcdo autor e efeito leitor, ainda h4& uma aproximacéo
possivel de ser feita com a funcionalidade de uma autoria coletiva. Para tanto, trazemos a
nocéo trabalhada por Silveira (2015) de efeito de rumor'®. O rumor aqui nio seria aquele
ligado ao caréater informacional, cuja veracidade por ser questionada. A autora utiliza essa
nocdo em uma segunda instancia, baseando-se nos estudos de Froissart (2007, apud
SILVEIRA, 2015) para tratar daquilo “é que proprio ao espago digital, proprio de
discursividade que se costuma chamar de criagdo, de participagdo coletiva” (SILVEIRA,
2015, p.167).

A autora ao analisar as hashtags politicas no Twitter percebe que sujeitos
ordinérios fazem circular uma determinada hashtags para partilhar na rede um processo
de criacdo, ou seja, 0s sujeitos ordinarios ndo se inscrevem nesses espacos pela sua
autoria Unica, mas pelo uso de uma hashtags que faz com que um determinado sentido
circule.

Ao aproximar essa ideia do Arquivo de Leituras, temos que a autoria dos
fichamentos enviados fica anb6nima aos leitores, pois faz parte de uma escrita
colaborativa.

Podemos trazer de novo para nossa reflexdo a Wikipédia, todo o artigo e/ou
verbete inserido ndo evidéncia a autoria de um autor, pois sdo varios autores que
contribuem para essa construcdo. Mas € o sentido que é atribuido aquele artigo/verbete
que importa. E uma disputa pelo sentido naquele espago que esta jogo. Esse é o modo de
funcionamento na comunidade Wiki.

Do mesmo modo o “Arquivo de Leituras” é um espaco comum dentro da
académia para a troca de leituras sobre AD, que faz circular as noc¢Bes que estdo sendo
mobilizadas, pensadas e trabalhadas. Portanto, o ato de enviar um fichamento faz com
que haja uma injuncdo ao fazer coletivo, a partilha de uma escrita coletiva. Portanto,

assim como no caso das hashtags do Twitter ou nos verbetes da Wikipédia que levam os

16 Nesse ponto, agradeco especialmente a professor Juliana Silveira pela sua leitura feita
durante a banca de qualificagéo da dissertagéo.
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sujeitos a disputa de circulacdo de sentido, o Arquivo de Leituras em AD pode levar 0s
sujeitos a participar de uma obra coletiva/publicizada por via da disputa dos sentidos.
Retomando a reflex&o para os fichamentos publicizados no site (no que envolve a
curadoria), faz-se necessario entender como esse movimento acontece. Temos que a
producdo do fichamento no site € uma instancia ja interpretada de todos os fichamentos
que recebemos. O texto publicizado é resultado da interpretacdo da curadora, que toma
por referéncia a formagdo imaginaria de um fichamento do discurso académico. Em

outras palavras, os fichamentos tém esse efeito-leitor.

Figura 9: Compilagdo dos fichamentos no site

Fichamentos

INDURSXY, Freda. Luta [&: estrutura e acontecimento. Organon, Porto Aiegre:
UFRGS, v. 17, n. 35, 0. 101121, 2003.

Acaontecimento discursivo
37« Quanis T D ntecl ne

Esquecimento

12 - £ 0 supedt rars) mostram Pacneur e Fuct $7TSL Metado pelo esquecimenta, A0 AITUpHaras dettesy
aberen O 0z 8 partir 0a Ihis80 de gue tan sabeaces & ongnam nels meam Ao, oe {5to, sles representam Mot
e foram produpdos =m outro

Memoria

Fonte: ARQUIVO de Leituras em AD. 2016. Disponivel em;
<http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras>. Acesso em: 02 abri. 2017.

Quando falamos de curadoria, precisamos entender como ela se deu nesse
processo. Todos os fichamentos recebidos, eram organizados na planilha, como
demonstramos na primeira imagem, depois “todos” eles eram indexados no site, nao
importando se a nogdo era das mais mobilizadas em AD, se compunha duas ou mais
nogdes na palavra-chave, etc... Porém, sabemos que quando trabalhamos com a ideia de
“todos” € sempre problematica, porque a totalidade ¢ s6 um efeito. Nao foram todos os
fichamentos que foram para o site. A subtracdo do fichamento acontecia quando uma
mesma nogdo era fichada por dois alunos, essa nocdo teria que ter sido apontada na
mesma pagina e no mesmo paragrafo, ai somente uma que iria para a compilacdo dos

fichamentos no “Arquivo de Leituras”.


http://biancaqueda.wixsite.com/arquivodeleituras
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A escolha do fichamento se deu pelo que estava mais completo, ou seja, aquele
que referenciava melhor o comeco e o final do paragrafo e respeitava as normas da
ABNT.

Por isso, a produgdo de um fichamento Unico é justamente o que site produz, é
isso que estamos compreendendo como novidade, porque 0s textos ja existem em outros
lugares e poderiam compor outros arquivos. Mas, momento em que os leitores/alunos do
Arquivo de Leituras em AD se inscrevem no site, ha uma producdo, ndo € mais transporte
como analisamos anteriormente no segundo capitulo. O fichamento é uma producéo
baseada em um texto outro, com nivel grande de parafrase, mas € uma producéao, pois o
leitor/aluno faz o recorte, coloca as aspas, escolhe qual trecho sera usado (fragmentando
assim o proéprio texto) e quais nogdes serdo destacadas. E € a partir dessa producdo que
fazemos a escolha do que vai ou ndo para que o site. Produzindo entdo esse efeito autor.
Por isso, podemos concluir que ha uma associacao dentro do site de funcao autor e efeito
autor, uma funcionando no nivel enunciativo e outra no nivel discursivo.

O arquivo resultante é determinado tanto pelo discurso académico, quanto pela
forma do discurso de escritoralidade. O arquivo trata do encontro do discurso académico
com o de Escritoralidade. N&o se trata assim do surgimento de uma nova discursividade,

mas sim de um novo arquivo.

7.3 OS LEITORES E O ARQUIVO

[...] A posicdo entre leitor e autor pode variar desde a maior harmonia até a
maior incompatibilidade ideolégica, o que vai constituir a compreensdo do
texto (ORLANDI, 1987, p.191).

Para iniciar esta reflexdo, é preciso abordar a questdo de como o leitor se
apresenta no processo de leitura, ou seja, observar de que forma essa nogéo de leitura esta

imbricada com a histéria da escrita e da leitura. Assim:

Ha vérios elementos que podem determinar a previsibilidade das leituras de um
texto. Nesse trabalho, gostaria de indicar dois deles:

1. Os sentidos tém sua historia, isto é, ha sedimentacédo de sentidos, segundo as
condicBes de producédo da linguagem.

2. Um texto tem relagdo com outros textos (a intertextualidade). (ORLANDI,
2006, p.42)
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Orlandi (2006, p.48) desdobra a historia da leitura pensando como o significado
de algumas palavras pode constituir a relagdo do sujeito com o texto. Assim, o significado
da palavra texto, no século XII, era “livro de evangelho”, porém no século XIII, essa
palavra perdeu o seu sentido de sagrado, para um sentido mais geral, dada a quantidade
de textos “profanos” que foram publicados na época. Assim, houve uma distingdo para
esses dois tipos de textos, o auténtico se referia ao sagrado, e 0s comentarios aos
profanos. Mais tarde, essas no¢des derivaram do sagrado e comecaram a referir a relacao
de autor, auténtico seria o que é reconhecido como autor, e 0 que nao e.

A autora também traz para a reflexdo o significado da palavra interpretar, sendo
ela datada do meio do século XII, mas essa concepcao de interpretacdo era Unica, dada
pelo mestre, e ndo podia ser reivindicada como fato de um individuo. Essa relacdo com
0s exercicios religiosos medievais nos aponta para compreender como a leitura foi por
muito tempo na histéria uma mera e estrita repeticdo, além de ser extremamente
determinada, criava-se o efeito de um sentido Unico.

Podemos pensar a interpretacdo, tal como a entende a Analise de Discurso, como
“a base mesma da defini¢do do dizer. O dizer ¢ interpretavel. A interpretagdo ¢ sentido
que retorna: o dizer que se diz. E é assim que o repetivel (0 saber discursivo, sua
memoria) constitui o dizer” (ORLANDI, 2003, p.22).

Na perspectiva da analise de discurso a leitura € o momento critico da constituicao
de um texto, pois “¢ o momento privilegiado do processo de intera¢do verbal: aquele em
que os interlocutores, ao se identificarem como interlocutores, desencadeiam 0 processo
de significacdo (ORLANDI, 1987, p.193). E nessa interacdo que os interlocutores
instauram um espago de discursividade, ou seja, “autor e leitor confrontados definem-se
em suas condi¢cdes de producdo”(Ibidem,p193), e € isso que configura o processo da

leitura. Deste modo:

Na proposta da Andlise de Discurso, ha sentidos que ndo se aprendem, em
termos de transmissdo de sentidos (posi¢do conteudista), mas se aprende em
termos tedricos e analiticos, isto é, pode-se entrar no discurso da analise de
discurso, e, por ai, vislumbrar a possibilidade de uma leitura “outra”,
estabelecer uma relacdo com o funcionamento do discurso e apreender o gesto
da intepretacdo. Em suma, pode-se compreender que o sentido sempre pode ser
outro. E isto vai compor o gesto de interpretacdo. Como resultado, ndo se adere



93

a uma posicdo, de forma estrita, trabalha-se o efeito da alteridade na leitura.
(ORLANDI, 2003, p.24)

Essa alteridade pode ser pensada no modo como 0 sujeito sempre se constitui no
outro, deste modo, a leitura funciona como a inscri¢éo do sujeito na rede de significantes,

e na propria producdo discursiva onde ha a inscri¢ao do outro. Assim, segundo Orlandi:

Se pensamos no campo da leitura, isso fica assim: a funcdo-autor tem seu
duplo no efeito-leitor [...] ndo se pode falar do lugar do outro, no entanto, pelo
mecanismo de atencipacdo, 0 sujeito-autor projeta-se imaginarianete no lugar
em que o outro o espera com sua escuta, e assim, “guiado” por esse imaginario,
constitui, na textualidade, um leitor virtual que Ihe corresponde, como um seu
duplo. (ORLANDI, 2006, p.61)

Ha outra relacdo dentro desse processo de leitura importante de ser ressaltada, que
é a tensa relacdo entre a parafrase e polissemia, que fazem parte das condicbes de

producdo da leitura:

Diriamos que as leituras sdo multiplas, mas ndo sdo tais que qualquer uma é
boa. H& uma relagcdo de interacdo que regula as possibilidades de leitura. O
autor também é levado em conta e isso também faz parte das condi¢fes de
producdo de leitura. O jogo entre a parafrase — que nesse caso seria a
reproducdo do que o autor quis dizer, o reconhecimento do sentido dado pelo
autor — e a polissemia — que seria a atribuicéo, pelo leitor, de outros sentidos (p.
190) ao texto — é articulado, isto €, a relacdo existente entre parafrase e
polissemia se coloca como autolimitativa, uma da os limites da outra.
(ORLANDI, 1987,p.189).

Trazendo para esta discussdo da leitura a reflexdo de Gallo (2008, p.21) a
respeito do discurso didatico pedagogico, compreendendo que “[...] justamente por
causa do seu funcionamento, ndo permite a posi¢ao-sujeito necessaria a producdo do
efeito-AUTOR. Na verdade, esse discurso rejeita essa posicao-sujeito”. Por tratar-se de
um discurso autoritario, ndo ha espacos para que a polissemia (outros sentidos)
circulem.

No caso do “Arquivo de Leituras”, cabe questionar sobre a inscricdo discursiva
dessa proposta: trata-se de uma inscri¢do em um discurso pedagdgico, ou podemos dizer
que se trata, nesse caso, de uma inscri¢do no discurso académico? Como os sujeitos ali
se inscreveram? Quais os sentidos produzidos? Como o site foi interpretado pelos
leitores? Que problemas/esclarecimentos essas leituras trouxeram?

De inicio iremos marcar que em nosso trabalho, dentro das indexacOes, estamos

trabalhando com a ideia de nogéo e ndo conceito, porque “no¢ao” estd permanentemente
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em construcdo, e o conceito ndo, ele é estanque o que nos leva a um pensamento de
univoco. Partimos do fato de que o processo de conhecimento nas Ciéncias Humanas é
especifico. Esse processo € atravessado por uma discussdo, visto que enquanto Ciéncias
Humanas trabalhamos com a ideia de nogdes e ndo de conceitos, e essas noc¢des tém que
ser interpretadas a partir de um reconhecimento do sentido: é preciso ter um gesto de
leitura, por isso estamos chamando de nocdo e ndo de conceito. J& que ndo se trata de
uma ciéncia utilitaria, que tem como objetivo fazer algo com as coisas, mas sim discutir
as proprias coisas.

Assim, ja eliminamos pela propria base que temos de AD essa possibilidade de
um so significado, de apenas uma interpretacdo. Mesmo dentro do formato do site, nos
moldes de um banco de dados, n6s analistas de discurso ndo trabalhamos com conceitos
e sim nogoes.

O que nos cabe aqui pensar dentro do Arquivo de Leituras em AD € que cada
sujeito-usudrio, ao fazer o exercicio de fichamento, encontrara suas proprias palavras-
chave, o que exige mais do que uma leitura parafrastica, pois a palavra-chave é um
recorte particular do sujeito em relagdo ao texto. Tomemos como exemplo, as palavras-
chave que foram eleitas na obra do Courtine “Analise do discurso politico: o discurso
comunista enderecado aos cristdos”. O primeiro sujeito-usuario indexou as seguintes
palavras: Interdiscurso e o lugar de constituicdo do pré-construido (Discurso
Transverso), Interdiscurso e Pré-construido, Identificacdo do sujeito e assujeitamento:
Sujeito universal da FD, Discurso e FD a Foucault,FD e Sistema de Dispersdo. O
segundo: Interdiscurso, Posicdo de sujeito, Sujeito do discurso e o terceiro: Metafora,
Corpus discursivo, Interdiscurso. Cada um realizou um olhar sobre os textos discutidos
na disciplina dentro da obra. Isto se da porque as relagcdes de sentido de um texto se
estabelecem em relacdo a outros textos (existentes, possiveis ou imaginarios), 0s
sentidos que podem ser lidos, ou no caso do “Arquivo de Leituras” fichados, ndo estdo
presentes ali no texto, mas passam pela relacdo dele com outros textos. Desta maneira,
cada aluno ira estabelecer uma relacdo de sentido diferente com a obra, fazendo com
que aponte em seus fichamentos algumas nogdes e ndo outras, pois “ninguém 1€ num

texto o que quer, do jeito quer e para qualquer um”(ORLANDI,2006,p.12).
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Orlandi (2006) explica a relacédo entre, o sujeito-leitor imaginario e o sujeito leitor
efetivamente presente, de modo que a leitura ndo é uma questdo de tudo ou nada, mas

uma questéo de historicidade. Deste modo:

[...] H& um leitor virtual inscrito no texto. Um leitor que é constituido no
proprio ato da escrita. Em termos do que denominamos ‘formacdes
imaginarias’ em analise de discurso, trata-se aqui do leitor imaginario, aquele
que o0 autor imagina (destina) para seu texto e para quem ele se dirige. Tanto
pode ser um seu ‘cimplice’ quanto um seu ‘adversario”. (ORLANDI, 2006, p.

9).

Em toda fungdo autor ha um sujeito-imaginario, porque o0 autor ao escrever ja
imagina um possivel leitor, que ndo sera aquele que efetivamente ird ler o texto. No nosso
“Arquivo de Leituras” compreendemos que ha trés instancias de leitura que compdem um
sujeito imaginario. A primeira é a projecdo do sujeito programador, que ao criar o
“Arquivo de Leituras” projeta um leitor ideal para esse site, mas essa projecdo estd no
nivel imaginario, pensar como seria um leitor que se inscrevesse na proposta do site.

A segunda instancia é a projecdo do sujeito que ao produzir um fichamento
projeta um leitor imaginario, que seria o professor e/ou os alunos de classe, porque 0s
fichamentos sdo produzidos na sala de aula e servem como um instrumento de avaliacéo.
E a terceira seria a do sujeito curador que ao compilar todos os fichamentos cria um leitor
imaginario para ler essa abstracdo de todos os fichamentos concretos. A respeito disso,
podemos pensar na relacdo autor/leitor que Orlandi (2006,p.89) traz ai dizer que essa
relagdo “se faz através dos modelos ideais de escrita e leitura, ou das posi¢bes que 0s
interlocutores fazem a respeito de suas relagdes reciprocas com esses modelos” ou seja,
ha um pré construido de como deve ser uma boa escrita e uma boa leitura. Entdo, no
momento em que se exerce a fungdo autor, ha um leitor imaginario ali sendo produzido,
mas que ndo corresponde com o leitor real.

Isto pode ser compreendido na primeira instancia de leitura, que foi a relagdo do
sujeito programador com o sujeito usudrio, pois de inicio o “Arquivo de Leituras” havia
sido pensando em leitor imaginario que indexasse as palavras chaves que trariam no¢oes
de AD, mas ao contrario, quando o sujeito usuario, que neste caso é o leitor real,

comecaram a utilizar a ferramenta, isto foi modificado. Ao final, a plataforma retne
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palavras-chaves de diversas areas na perspectiva de AD. Foi uma formulagdo que nao foi
feita na programacao, mas que a ferramenta, quando disponibilizada para uso, criou.

E neste momento que retomamos as nog¢des de “parafrase” e “polissemia”, o
discurso pedagogico rejeita a posi¢do-sujeito autor, justamente por causa do seu
funcionamento autoritario. Mas o “Arquivo de Leituras” estd predominantemente no
discurso académico, que negocia com essa tensao entre a polissemia e a parafrase. Assim,
esse leitor real pode, ao entrar em contato com as leituras, produzir um gesto polissémico,
pois esse processo de cristalizacdo dos sentidos e homogeneizacao de uso estd muito mais
presentes no discurso pedagogico. Mas que no “Arquivo de Leituras™ escapa, pois sdo

producdes académicas inseridas no discurso da Escritoralidade.
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8 CONCLUSOES ( INJACABADAS

Nunca se sabera como isto deve ser contado, se na primeira ou na segunda
pessoa, usando a terceira do plural ou inventando constantemente formas que
ndo servirdo para nada. Se fosse possivel dizer: eu viram subir a lua, ou: em
mim nos doi o fundo dos olhos, e principalmente assim: tu mulher loura eram
as nuvens que continuam correndo diante de meus teus Seus NOSSOS VOSSOS Seus
rostos. Que diabo. Julio Cortazar — As babas do diabo.

Diante desta pagina em branco, um novo capitulo se inicia, e uma dissertacdo se
finaliza. O fato é que nunca fui muito boa para concluir minhas pesquisas, elas sempre
parece recomecarem, os sentidos nunca tem esse efeito de fecho. Sempre me pergunto:
Seré que é esse 0 momento de finalizar? Sera que podemos pensar em um fecho para essa
andalise? Ainda mais nesse trabalho de pesquisa que fez parte de minha vida durante anos,
a partir de um projeto de Iniciacdo Cientifica. Ndo acredito que esse seja 0 momento de
dar um ponto final, pois o “Arquivo de Leituras em AD” ainda nos demanda sentidos.

Mas a questdo € que enquanto posicao-sujeito mestranda preciso (in)acabar a
dissertacdo, apresentar os (im)possiveis resultados e (des)cumprir 0s prazos. Assim,
retomo Cortazar para tentar significar esse momento de conclusio “durante a narragéo, se
fosse possivel ir beber um chope por ai e a maquina continuasse sozinha (porque escrevo
a maquina), seria a perfei¢ao”.

Entdo temos que concluir. Algum de nés tem que concluir se é que isto vai ser
concluido. Ha uma precariedade em fechar um texto, ndo ha como responder porque ele
foi feito de um jeito e ndo de outro. Porque o processo de fechar um texto é cadtico.
Sabemos disso enquanto funcdo autor, mas enquanto efeito autor quando um texto se
inscreve no discurso de escrita, ha um efeito de autoria/de fecho. E é esse efeito que
estamos tentando dar a essa pesquisa. Ainda que essa nogao de “efeito fecho” tenha sido
desenvolvida pela orientadora dessa dissertacdo, € um desafio, até mesmo para ela,
produzir esse efeito.

As perguntas que fizemos ao longo da nossa pesquisa foram muitas, obviamente
que sabiamos que nado seria possivel responder a todas, mas a ideia era justamente coloca-
las para mostrar que estdvamos também pensando nelas, ainda que ndo conseguissemos
respondé-las nessa dissertagdo. Esse movimento se deu porque ao longo do préprio

processo outras questdes foram aparecendo e tivemos que abandonar algumas.
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O primeiro desses momentos de interpretacdo foi pensar discursivamente o
Arquivo de Leituras em AD, e como seria 0 seu modo de funcionamento enquanto
arquivo. E em relagéo a isso, podemos marcar aquilo que pode funcionar como efeito de
concluséo: que o Arquivo de Leituras em AD nos ajudou a compreender que ndo estamos
simplesmente tratando de uma producdo de arquivo como compilacao de textos, tentando
simplesmente resolver o problema “para onde o texto vai”. O Arquivo de Leituras buscou
um “espago polémico das maneiras de ler”, tentando mostrar a opacidade do arquivo e
como as clivagens subterraneas o determinam. Opacidade que, como mostramos, se
inscreve na ordem dos saberes e da memoria dos discursos. Por essa razdo, a
materialidade do “campo de documentos pertinentes e disponiveis de uma questao” esta
colada em seu proprio gesto de producdo. O Arquivo de Leituras em AD se constitui em
duas instancias: no gesto de producgéo do arquivo e no arquivo produzido.

Foi a nocdo de arquivo que nos permitiu pensar 0s processos de leitura e de
producdo dos fichamentos, que é o que o Arquivo de Leituras produz, pois o0s textos ja
existem em outros lugares e poderiam compor outros arquivos, mas o fichamento é o que
compreendemos como novidade, pois cada sujeito-usuério, ao fazer o exercicio do
fichamento, escolhe suas proprias palavras-chave, o que exige mais do que uma leitura
parafrastica, pois entendemos que a palavra-chave é um recorte particular do sujeito em
relacdo ao texto. Percebemos que esse arquivo, resultante dos fichamentos, é determinado
tanto pelo discurso académico, como pela forma do discurso da escritoralidade. Pois, ao
se produzir um fichamento, ha uma funcéo-autor do sujeito funcionando e projetando um
leitor imaginario. Assim, o leitor real, ao entrar em contato com esse leitor/autor pode
produzir um gesto polissémico, pois esta inserido no académico, que permite esse jogo de
tensdo entre “parafrase” e “polissemia”. Assim, ndo ha uma nova discursividade ali
produzida, como pensamos de inicio que aconteceria, mas sim o surgimento de um novo
arquivo.

Esse arquivo é produzido no contexto académico, contém materiais/textos
cientificos, mas sua circulacdo é na internet, através de uma plataforma digital. Tudo isso
produz um deslocamento significativo na forma de ler o arquivo.

O “Arquivo de Leituras em AD” nos mostra que a estabilidade de um campo de

documentos online, que escolhemos chamar de arquivo digital disponivel, é s6 um efeito.
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Pois ha um jogo de tensdo ali entre usuario/interface e codigo-fonte/programador. Essas
posicdes estdo sempre negociando espacos e muitas vezes ndo conversam muito bem.

Embora a pesquisa tenha se concentrado na materializagdo de um arquivo
especifico, o Arquivo de Leituras em AD, os movimentos de analise nos permitiram
pensar a producao/leituras de arquivos no digital de maneira geral, como determinacao da
mem©aria das préaticas técnicas do digital: administracdo, l6gica empresarial, gestdo de
consumo, producgdo das categorias univocas de organizagdo. Entendemos que essa soma
de préticas técnicas (banco de dados, algoritmos, cddigo-fonte, filtros de busca)
constituem a materialidade do arquivo digital.

Por outro lado, nossa andlise ndo se limitou, tampouco, em pensar SO nessa
relacdo da pratica técnica com a pratica politica, ainda que fosse o que mais movia as
pesquisas. “O Arquivo de Leituras em AD” possibilitou uma reflexdo sobre o0 movimento
de identificacdo/contra-identificacdo dos sujeitos que transitam nesse arquivo digital. O
efeito de autoria no/do Arquivo de Leituras também nos ajudou a compreender esse
movimento.

Enquanto o efeito autor acontece na produgdo da aba “fichamentos” no site, pois
ali esses textos tém efeito de unidade, efeito autor e inscrevem-se no discurso da escrita; a
funcéo-autor se estabelece na producédo de cada fichamento, em particular.

Por outro lado, as analises nos permitiram pensar no efeito-rumor dentro desse
gesto de autoria. Os fichamentos ficam anénimos para os leitores do site, e fazem parte
de uma escrita colaborativa. Os autores buscam um reconhecimento nesse anonimato,
muito mais pela disputa de fazer cicurlar o sentido atribuido por eles a uma determinada
noc¢do, do que pelo reconhecimento de autoridade para determinar um sentido Unico para
a nocdo. A escrita colabortativa leva os sujeitos a producdo do rumor, aquilo que é
proprio do discurso da escritoralidade, pois gera um regime de compartilhamento. O
efeito rumor, no Arquivo de Leituras em AD, resulta da particiapgéo coletiva dos sujeitos
e da disputa pelo sentido.

As nocdes que foram finalmente publicizadas pelo arquivo, a nosso ver, tém um
papel de destaque dentro desse processo. Assim, entendemos que houve um gesto da
nossa parte, enquanto curadores do Arquivo de Leituras em AD, de textualizar no site,

aquilo que se deve ler como nogéo. Produzimos um gesto de leitura, a partir da propria
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linearidade de “verbetes aleatorios”, ¢ a partir disso delimitamos o que poderia ser uma
nocdo. Ou seja, houve uma leitura da curadoria dentro do préprio site, para tentar
significar essa ideia de nocdo. Entdo, temos que as clivagens subterraneas do site e sua
prépria textualizacdo produziram a condicao de possibilidade do que seria uma nogéo.

Nesta perspectiva, 0 que no inicio entediamos por nocdo em AD, também foi
(re)significado, pois as nogdes “estranhas” ao dispositivo também foram incorporadas a
compilacdo dos fichamentos, abrindo inclusive um espago futuro no site para
experimentacdo, que ¢ o da “Semeadura do Arquivo”. Ali essas nogdes poderdo ser
incorporadas automaticamente, como potenciais nogdes a serem refletidas pela AD.

Assim, concluimos que o discurso académico se produz justamente na leitura
polissémica do arquivo cientifico. As nocGes trazidas pelos fichamentos nos permitiram
olhar para esse modo de funcionamento, na medida em que articula-se ai a funcdo de
autoria do sujeito-aluno. A partir disso, estabelecemos a noc¢édo de divulgacéo cientifica-
académica.

Como dissemos anteriormente, trata-se de um texto inscrito no discurso
académico, e que esse discurso produz um deslocamento em relacdo ao discurso
cientifico, mesmo considerando o gesto de transporte que ai se verifica. Esse
deslocamento ndo € igual aquele produzido pelo jornalista que formula transferindo
sentidos, mas ainda assim produz deslocamento de sentido, na medida em que o sujeito-
aluno produz um tipo de "transferéncia” nos fichamentos. Nesse sentido, o Arquivo de
Leituras em AD materializa-se no entremeio dos discursos académico e o cientifico.

Outro movimento que nos encaminha para o efeito de conclusdo foram as
posicOes sujeitos que experimentamos ao construir esse trabalho: posicdo sujeito
programador, posicdo sujeito usuario, posi¢do sujeito critico-pesquisador. A posicdo
sujeito programador foi a mais desafiadora, e nela foi possivel compreender o abismo que
se tem entre o cédigo-fonte e a interface, ainda que na plataforma wix.com ndo haja a
presenca de algoritmos. A posicdo sujeito usuario também nos possibilitou compreender
que muitas vezes o que parece “claro” na disposi¢dao dos elementos do site, para uso nao
funciona. E a terceira posi¢do sujeito critico pesquisador me permitiu abandonar algumas
questbes que durante o processo foram acontecendo, pois elas mesmas iam se

modificando.
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Quando questionamos se estdvamos ocupando a posi¢ao de “cientistas”, que
Pécheux (1987) conceitua como “fabricantes-utilizadores de instrumento”, nao sabiamos
responder. Porém, ao final da pesquisa j& ndo importava tanto, como de inicio, buscar
linhas de fuga da/na linguagem técnica, quero dizer, ndo podemos responder o quanto
ficamos ligados ou ndo a logica da producdo capitalista, ou engessados no proprio
software. N&o conseguimos responder também como nos, enquanto pesquisadores da
Andlise do Discurso, podiamos criar nosso proprio banco de dados sem ficar reféns da
tecnologia ou sem a determinacgdo irrefutdvel das clivagens subterraneas de qualquer
software.

Acredito que, no inicio desse processo, ndo sabiamos 0 quanto estavamos
distantes de uma versao final do “Arquivo de Leituras em AD”, mas talvez nem agora
saibamos. Até porque recortamos para essa dissertacdo tudo o que foi produzido nas
disciplinas de “Texto e Discurso” e “Analise de Discurso” de 2016.2, mas continuamos
nossa experimentacdo ao longo de todo esse semestre 2017.1, ou seja, o “Arquivo de
Leituras em AD” ficou congelado apenas nas reflexdes da dissertagdo, mas tomou outra
proporcdo no decorrer desse processo. Além disso, foi utilizado em outra disciplina do
Programa de P6s Graduagdo em Ciéncias da Linguagem da Unisul, “Topicos Especiais
Discursividades online e Textualidades digitais”, Edi¢do 2017, pelos professores Solange
Gallo, Juliana Silveira (estagio pds-doutoral) e Vitor Pequeno (estagio sanduiche), o que
nos permitiu reflexdes outras. O “Arquivo de Leituras em AD” estd sendo
desenvolvido/programado como projeto de TCC no curso de Sistemas de Informacdo da
UNISUL, pelo graduando Rodrigo Rafael Varela e orientado pelo professor Aran
Morales™.

Todo esse movimento fard com que o ‘“caldo” da nossa pesquisa engrosse, €
assim, ha grandes possiblidades de darmos continuidade a essas analises em trabalhos
futuros. Quem sabe podendo olhar para o “Arquivo de Leituras em AD” como um efetivo
mecanismo de buscas, afinal esse desejo primario ficou sé na vontade.

Por fim, concluir esta pesquisa, nesse momento, € interpretar esse espagco como

um espaco que permite pensar o nosso estimado “Arquivo de Leituras em AD” como uma

7 Tem experiéncia desde 1998 na 4rea de Ciéncia da Computacio e Sistemas de Informacéo, com énfase
em processos analiticos, atuando principalmente nos seguintes temas: data warehouse, ferramentas OLAP,
mineracdo de dados, maquina de aprendizado e ciéncia dos dados.
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forma de resisténcia, assim, nosso gesto de resisténcia, enquanto analistas do discurso
produzindo um aparato tecnoldgico, € o de ndo ceder a producao do sentido univoco para
esse arquivo, e também, ndo produzir um efeito fecho para essa pesquisa nesse universo
logicamente estabilizado do discurso académico cientifico. Retomo aqui, em minhas
ultimas palavras, o titulo do texto de Ferreira (2015) “Resistir, Resistir, Resistir...

Primado pratico discursivo”.
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