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RESUMO

Este trabalho tem por escopo analisar a aplicabilidade do instituto da
Desconsideracédo da Personalidade Juridica em virtude de danos causados ao meio
ambiente, dada a especial atengcdo que o assunto merece e por néo ter sido foco de
maiores aprofundamentos. O método utilizado foi o dedutivo, partindo-se da analise
legislativa, doutrinaria e jurisprudencial acerca do tema abordado, a fim de alcancar
o resultado almejado. Ao final do estudo constatou-se que a aplicacdo da
desconsideracado da personalidade juridica em decorréncia do dano ambiental é
matéria pacificada nos tribunais patrios, sendo o posicionamento adotado pelo
Superior Tribunal de Justica. Nesse contexto, tanto a doutrina quanto a
jurisprudéncia tém se consolidado no sentido de que a responsabilidade civil
ambiental sera sempre objetiva, na medida em que autoriza o Poder Judiciario a
aplicar a Teoria Menor da desconsideragcdo, ou seja, permite que a autonomia
patrimonial da pessoa juridica seja afastada perante sua simples insolvéncia,
chegando-se aos bens pessoais dos sOcios, sem que seja necessaria a
comprovacdo de desvio de uso ou abuso de direito da pessoa juridica, requisitos
essenciais para sua efetivacao na esfera civel. Tudo isso em conformidade com os
principios e valores contemporaneos do direito ambiental, abarcados pela

Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

Palavras-Chave: Dano ambiental. Desconsideragdo. Responsabilidade Civil

Objetiva. Teoria Menor. Pessoa Juridica.



ABSTRACT

This work has the purpose to analyze the applicability of the Institute of Disregard of
Corporate Personality as a result of damage caused to the environment, given the
attention it deserves and not to have been the focus of major insights. The method
was deductive, starting from the legislative, doctrinal and jurisprudential analysis on
the topic addressed in order to achieve the desired result. At the end of the study it
was found that the application of piercing the corporate veil as a result of
environmental damage in the native country is pacified matter courts, and the
position taken by the Supreme Court. In this context, both the doctrine and
jurisprudence have been consolidated in the sense that environmental liability is
always objective, in that it empowers the judiciary to apply the Theory of Minor
disregard, or allow the patrimonial autonomy of the person legal is removed before its
simple insolvency, reaching the personal assets of shareholders, without evidence of
misuse or abuse of the use right of the corporation, essential requirements for its
effectiveness in the civil sphere is necessary. All this in accordance with the
principles and values of contemporary environmental law, encompassed by the

Constitution of the Federative Republic of Brazil 1988.

Keywords: Environmental damage. Disregard. Liability aims. Minor Theory. Legal

person.



SUMARIO

L INTRODUGAOD ...ttt anas 10
1.1 DELIMITACAO E FORMULACAO DO PROBLEMA .....coooveieeieeeeeeeeeee e, 10
1.2 JUSTIFICATIVA ettt e e e e e e e st e e e e e e e e s e b eeeeeaens 11
L3 OBIETIVOS ...t e e e e et e e e e e e e e aaas 12
R 0 I T | PR 13
R I Y o T=T o 1 o] o 1= P 13
1.4 PROCEDIMENTO METODOLOGICO........coieieeeieeeeeeeeeeeeeee e, 13
1.5 DESENVOLVIMENTO DO TRABALHO: ESTRUTURA DOS CAPITULOS......... 14
2 REFERENCIAL TEORICO ... ..ottt 16
2.1 DAS PESSOAS ... .ttt e e e aaaas 16
2.2. 1 PESS0@ NALUTAl....cci i 17
2.1.2 PESS0@ JUITICA ..oeiieiieeieie ettt ettt e e e e e e e s e e e e e s 19
2.1.2.1 Contexto historico da pessoa JuridiCa.............ueeeeeeeeriiiiiiiiiiiiee e 19
2.1.2.2 Conceito moderno de pessoa JuridiCa ...........cuuvviiiieeeeieeeiiiiiiie e, 21
2.1.2.3 Natureza juridica da pessoa juridica e suas teorias ..........cccceeeeeeeeeerevernnnnnnnn. 22
2.1.2.3.1 Teoria da €qUIPATACAD. ...........eeuuuuiiieeeeeeeeeeeeitie e e e e e e e e ee et e e e e e e e eeeeraaaas 22
W A T W= To = W o = W o o= Lo PO 23
2.1.2.3.3 TEOMMA NEGALIVISTA .....ceeee et 24
2.1.2.3.4 Teoria da realidade objetiva ... 25
2.1.2.3.5 Teoria da realidade tECNICA .........ccoeeeeeeeieeeeeee e, 25
2.2 CLASSIFICA(;AO DAS PESSOAS JURIDICAS SEGUNDO O CODIGO CIVIL DE
1220 2RSSR 27
2.2.1 Das pessoas juridicas de direito pUbliCo .........cceeveiieiiiiiiiiiiie e, 28
2.2.2 Das pessoas juridicas de direito privado.........cccoeeeeeeeiieieeeeeeee 29
2.2.2.1 Das instituicdes consideradas pessoas juridicas de direito privado .............. 31
3 AS SOCIEDADES E A APLICACAO DA TEORIA DA DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA .....oviiiieeeeceee et 36
3. LAS SOCIEDADES ... ..o 36
3.1.1 Sociedades SIMPIES ....ccooieeeeeeeeeeee e 37

3.1.2 Sociedades EMPIESAIIAS ..cccceeeeeee e 38



3.1.3 Sociedade em NOME COIBLIVO ..eneie e, 39

3.1.4 Sociedade em comandita SIMPIES ......cooeriiiiiiiiiie 40
3.1.5 Sociedade em comandita POr ACOES.......ccevvvviviiiiiie e 41
3.1.6 Sociedade @anONIMa.......ccooeiiiieieeeee e 42
3.1.7 Sociedade [MITATA .........uiiieee e e e 43
3.2 TEORIA DA DESCONSIDERA(;AO DA PERSONALIDADE JURIDICA............. 46
3.2.1 Breve NOGCAO NISTOMICA .uuuuiiieeeeiiiiiiiiei ettt e e e e e e e e a s 46
3.2.2 Origem e aplicabilidade no ordenamento juridico brasileiro ..................... 48
4 A DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM DECORRENCIA
DO DANO OCASIONADO AO MEIO AMBIENTE......ccoviiiiii e 56
4.1 DA RELACAO DO MEIO AMBIENTE E O DANO AMBIENTAL .....c..ccccvveveeienennn 56
4.2 O DANO AMBIENTAL MATERIAL ....outtiiiiiieie et 60
4.3 O DANO AMBIENTAL IMATERIAL COLETIVO ... 61
4.4 O DANO AMBIENTAL SOCIAL...ccvu e 63
4.5 O DANO AO VALOR INTRINSECO DO MEIO AMBIENTE ......ccoeveeveeieeiecieenenn 64
4.6 DA TRIPLICE RESPONSABILIDADE PELO DANO AMBIENTAL ......cccccevvnenen. 65
4.6.1 Responsabilidade administrativa ambiental ............cccccceeiiiiiieeeiiicciee e, 66
4.6.2 Responsabilidade penal ambiental..........ccccccviiiiii 67
4.6.3 Responsabilidade civil ambiental ............c.ccccoooiiiiiiiii 69
4.6.3.1 Teoria da responsabilidade civil subjetiva ..............ccccciiiiiiiieciiiec 69
4.6.3.2 Teoria da responsabilidade civil objetiva.............coovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee 70
4.7 DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM DECORRENCIA
DO DANO CAUSADO AO MEIO AMBIENTE .....ccuiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee e e e e 73
5 CONCLUSAD ..ottt ettt nene s 79

REFERENCIAS ... oot 82



10

1 INTRODUCAO

O tema a ser abordado neste trabalho, requisito para conclusdo do Curso
de Direito da Universidade do Sul de Santa Catarina — UNISUL, consiste na
aplicabilidade da desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia do
dano ocasionado ao meio ambiente.

Trata-se de assunto atual e importante objeto de estudo, na medida em
gue, com a evolucao da sociedade, 0 homem néao se tem demonstrado como um ser
terreno, parte integrante do planeta, mas sim como um ser dominante, que provoca
dano ambiental sem se preocupar com as consequéncias patrimoniais € morais
advindas de tal conduta, lesionando bens de caréater difuso, que deveriam ser
garantidos as préoximas geracdes e, muitas vezes, acobertando-se sob o0 manto da
protecdo dada as pessoas juridicas para se esquivar de suas responsabilidades
civis, no que concerne a reparacao dessas lesoes.

Com fulcro nessas afirmacdes, o presente trabalho busca demonstrar as
razdes para a admissibilidade da desconsideracdo da personalidade juridica, sem o
cumprimento dos requisitos elencados pelo Cdédigo Civil de 2002, em virtude do
dano ambiental causado pela pessoa juridica, afastando, desse modo, sua
autonomia patrimonial a fim de chegar diretamente aos bens dos sécios que a
compde, como forma de impossibilitar que estes se utilizem da insolvéncia daquela

para se esquivar da obrigacdo em ressarcir a lesdo causada ao meio ambiente.

1.1 DELIMITACAO E FORMULACAO DO PROBLEMA

A desconsideracdo da personalidade juridica € um tema em constante
discussdo no ordenamento juridico brasileiro, sobretudo no que concerne a
possibilidade ou ndo de sua aplicacdo sem o cumprimento dos requisitos
apresentados pelo Cdédigo Civil de 2002, o qual consolidou esta teoria no
ordenamento patrio.

Posto isso, importante ressaltar que 0s pressupostos para a
desconsideracdo sdo aqueles previstos no artigo 50 do Diploma Civilista atual, quais
sejam, o abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou

a confusédo patrimonial.
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Nessa senda, enquanto o desvio de finalidade é entendido como a busca
de fins que vao de encontro a pessoa juridica em favorecimento de seus socios ou
beneficiarios, a confusédo patrimonial caracteriza-se pela impossibilidade de distinguir
0s bens da pessoa juridica dos de seus beneficiarios ou socios.

Na esfera ambiental, contudo, existe uma autorizacdo legal especifica
para a aplicacdo da desconsideracdo da personalidade juridica, que, apesar de ser
instituto ligado a responsabilidade civil, veio disciplinada pela Lei n. 9.605/98, Lei de
Crimes Ambientais, regulada pelo Decreto n. 3.179/99, que dispde sobre a tutela do
meio ambiente.

Em disson&ncia com o previsto no Cadigo Civil de 2002, a Lei 9.605/95,
em seu art. 4°, estabeleceu a aplicabilidade da desconsideracdo da personalidade
juridica sem a observancia dos pressupostos exigidos pela legislacdo civilista,
bastando, apenas, a verificagdo de insuficiéncia patrimonial do ente moral para
justificar a desconsideracdo de sua personalidade juridica, responsabilizando
diretamente 0s seus sOcios, que responderdo com patriménio proprio, priorizando,
desse modo, a reparacédo do dano ambiental.

Diante disso, ao longo da pesquisa cientifica, buscou-se responder o
seguinte questionamento: ocorrendo um dano ao meio ambiente, bem
constitucionalmente protegido, de uso comum do povo e de interesse da
coletividade, podera a legislacdo vigente se fazer valer dessa importancia e autorizar
o Poder Judiciario a desconsiderar a personalidade juridica sem atender aos

requisitos estabelecidos como regra para aplicacdo dessa teoria?

1.2 JUSTIFICATIVA

Revela-se de grande importancia a analise das nuances que envolvem a
possibilidade ou impossibilidade de aplicacdo do instituto da desconsideracédo da
personalidade juridica em matéria ambiental, dado que, perante a Lei n. 9.605/98, os
requisitos elencados pelo Cddigo Civil de 2002 passaram a ser dispensados para
sua materializagéo.

Inicialmente, € um tema atual, aplicado na jurisprudéncia brasileira, e que
se baseia na importancia dada ao meio ambiente, um dos principais temas
discutidos no mundo contemporaneo, o qual impossibilita o operador de direito

ignora-lo.
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Nesse passo, cabivel ressaltar a necessaria analise da diferenca entre as
pessoas naturais e juridicas, a classificagdo dada as pessoas juridicas no
ordenamento juridico patrio bem como a delimitacdo dada a cada espécie existente,
a relacdo entre o meio ambiente e as modalidades de dano ocasionado pelas
pessoas juridicas, os quais deverdo ser observados detalhadamente para a eventual
caracterizacdo da desconsideracdo da personalidade juridica, no caso especifico
deste trabalho cientifico, ao fazer com que sejam aplicados e contextualizados com
a evolucao da sociedade.

Ademais, no aspecto social, ha de se pontuar a possibilidade de
desconsideracao da personalidade juridica em razdo de um dano ambiental, pela
simples insolvéncia da pessoa juridica, tendo em vista que a atual Constituicdo da
Republica tutela, com amplitude, os bens difusos da coletividade, mais precisamente
0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, previsto em seu artigo 225 e abrangido
por leis ambientais especificas.

Além disso, quando a pessoa juridica adquire personalidade juridica, esta
sob a égide do principio da autonomia patrimonial, tornando-a independente de seus
socios. Entretanto, em consonancia com 0s novos valores constitucionais atribuidos
ao meio ambiente, uma vez evidenciado o dano ambiental provocado pela pessoa
juridica, podera o Poder Judiciario ultrapassar o principio da autonomia patrimonial e
atingir os bens dos soécios, demonstrando, assim, que o meio ambiente possui
valoracdo acima da autonomia patrimonial que protege a personalidade juridica das
empresas.

Desse modo, € imprescindivel estudar o problema proposto
pormenorizadamente, a fim de averiguar, analisar e abordar a possibilidade de
discussdo em juizo da efetiva reparacdo do dano ambiental, ocasionado pelos
sécios em nome da pessoa juridica por eles constituida.

Por fim, pelos fundamentos expostos, a pesquisa é de notavel relevancia
por se tratar de um tema da sociedade atual, cujos danos, caso caracterizados,
afetam bens de uso comum do povo e essencial a sua sadia qualidade de vida, que
possuem especial protecdo na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988.

1.3 OBJETIVOS
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Apresentam-se na sequéncia os objetivos geral e especificos.

1.3.1 Geral

Analisar a aplicabilidade da desconsideracdo da personalidade juridica
em decorréncia do dano ambiental a luz da Lei n. 9.605/98.

1.3.2 Especificos

Analisar a definicao, classificacdo e os requisitos da pessoa juridica.
Verificar os pressupostos necessarios a constituicdo de uma sociedade
empresaria.

Examinar a aplicabilidade e a conceituacdo da desconsideracdo da
personalidade juridica no ordenamento juridico brasileiro.

Apresentar a relacédo existente entre 0 meio ambiente e o dano ambiental.
Conceituar, caracterizar e apresentar as modalidades de dano ambiental
consolidados pela doutrina e jurisprudéncia patria.

Evidenciar a descaracterizacao da personalidade juridica em decorréncia

do dano ocasionado ao meio ambiente.

1.4 PROCEDIMENTO METODOLOGICO

Entende-se por método o conjunto das atividades sisteméticas e racionais
gue permite, com maior seguranca e economia, alcancar o objetivo (MARCONI,
LAKATOS, 2003, p. 83).

A pesquisa foi organizada e baseada no método de abordagem dedutivo,
tendo em vista que “parte de uma proposi¢cdo universal ou geral para atingir uma
concluséo especifica ou particular” (LEONEL; MOTTA, 2007, p. 66).

O presente trabalho dispde de argumentos gerais, 0s quais estdo
delimitados no primeiro e no segundo capitulos, respectivamente, “Das Pessoas” e
“‘As Sociedades e a aplicacdo da teoria da desconsideragdo da personalidade
juridica”, ao passo que o0 argumento particular esta no terceiro capitulo
“‘desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia do dano causado ao

meio ambiente.”
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Em relagdo a pesquisa, adotou-se a exploratéria, por ser a que se
enquadra melhor com o objetivo do presente trabalho, em razdo de ter por finalidade
principal o aperfeicoamento de ideias ou a descoberta de intuicbes (GIL, 2002), e
proporcionar maior intimidade com o objeto de estudo, pois este visa a conhecer o
instituto da desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia de dano
causado ao meio ambiente.

Em que pese o carater exploratério, a abordagem € predominantemente
qualitativa. Esse tipo de pesquisa corresponde a “crencgas, valores e atitudes, o qual
corresponde a um espaco mais profundo das relagdes, dos processos e dos
fendbmenos que nao podem ser reduzidos a operacionalizagdao de variaveis’,
segundo Minayo (1996 apud LEONEL; MOTTA, 2007, p. 110).

Em relacdo ao procedimento, utilizou-se a pesquisa bibliografica,
porquanto permite ao investigador a cobertura de uma gama de fendmenos muito

mais ampla do que aquela que poderia pesquisar diretamente (GIL, 2002).

1.5 DESENVOLVIMENTO DO TRABALHO: ESTRUTURA DOS CAPITULOS

O desenvolvimento do trabalho monografico foi estruturado em trés
capitulos.

Inicialmente, o trabalho tratara das pessoas fisicas e juridicas. Tendo esta
como foco, abordara seu contexto historico, conceito moderno e sua natureza
juridica. Prosseguira discorrendo sobre sua classificacdo no atual Codigo Civil, se de
direito publico ou privado, dando énfase as instituicdes consideradas como pessoas
juridicas de direito privado.

No segundo capitulo, o estudo voltar-se-a as sociedades empresarias,
explicar-se-a, em sintese, seu conceito, suas espécies e seus requisitos, a fim de
melhor elucidar o tema escolhido.

Por fim, no terceiro capitulo, tratar-se-4 da teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica, abordando os temas contextualizadores desta pesquisa, bem
como os conceitos de meio ambiente e a relacdo deste com a lesdo ambiental, as
espécies de dano ambiental consolidadas pela doutrina e jurisprudéncia nacional,
notadamente quanto ao dano material e imaterial coletivo.

Demonstrar-se-a, ainda, a triplice responsabilidade pelo dano ambiental,

acolhidas pela esfera administrativa, penal e civel, para entdo, com isso, se chegar
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ao instituto da desconsideragdo da personalidade juridica em decorréncia do dano

ocasionado ao meio ambiente.
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2 REFERENCIAL TEORICO

O direito regula a sociedade na medida em que esta se compde de
pessoas. Por essa razdo, no desenvolver do trabalho, faz-se mister demonstrar o
significado empregado pelo Direito a esta expressdo, bem como as classificagdes
adotadas pelo ordenamento juridico pétrio.

2.1 DAS PESSOAS

Pessoa é todo ente fisico ou coletivo suscetivel de direitos e obrigacbes
que realiza o seu fim moral e emprega a sua atividade de modo consciente. E “titular
de relacdes juridicas na orbita do Direito, podendo se apresentar como sujeito ativo
OuU como sujeito passivo, além de reclamar um minimo de protecdo necesséria ao
desempenho de suas atividades” (ROSENVALD; FARIAS, 2011, p. 141).

Venosa (2013, p. 151) considera que o direito regula e ordena a

sociedade, sustentando que:

N&o existe sociedade sem Direito, ndo existe Direito sem sociedade. A
sociedade é composta de pessoas. S80 essas pessoas que a constituem.
Os animais e as coisas podem ser objeto de Direito, mas nunca seréo
sujeitos de Direito, atributo exclusivo da pessoa.

Em sentido amplo, pode-se afirmar que pessoa é toda criatura humana.
Entretanto, admitir esta ideia seria 0 mesmo que excluir 0s entes morais, ou seja, as
pessoas juridicas a quem a lei atribui personalidade juridica.

Nessa linha, Monteiro (2007, p. 62) obtempera:

Duas, por conseguinte, sdo as espécies de pessoas reconhecidas pela
ordem juridica: a pessoa natural, também chamada pessoa fisica (0 homem,
ou melhor, o ente humano, o ser humano), e a pessoa juridica, igualmente
denominada pessoa moral ou pessoa coletiva (agrupamentos humanos
visando fins de interesse comum).

Assim, pessoa natural e pessoa juridica sdo duas espécies de pessoa,
que, embora distintas em sentido estrito, s&o potenciais sujeitos de direito, a quem a
lei reconhece protecao fundamental.

A medida que um ente passa a ser reconhecido como pessoa, adquire

uma seérie de direitos e deveres, 0s quais constituem a sua personalidade. Enquanto
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a pessoa natural tem um inicio biolégico, retratado pelo nascimento com vida, a
pessoa juridica origina-se da vontade humana, externada de acordo com parametros
estabelecidos por lei (VENOSA, 2013).

Nesse mesmo sentido, Venosa (2013, p. 138-139) assevera:

A personalidade juridica é a projecdo intima, psiquica de cada um; é
projecdo social da personalidade psiquica, com consequéncias juridicas.
Dizia o Cddigo Civil de 1916: “Art. 2° Todo homem é capaz de direitos e
obrigagdes na ordem civil”. O atual Cddigo Civil, no seu art. 1°, em arroubo
a favor das mulheres substituiu o0 termo homem por pessoa. A modificacdo é
apenas de forma e nédo altera o fundo. Nada impede, porém, que se
continue a referir a homem com o sentido de humanidade, sem que se
excluam, evidentemente, as pessoas do sexo feminino. A personalidade no
campo juridica é a prépria capacidade juridica, a possibilidade de figurar nos
polos da relagdo juridica. Como temos no ser humano o sujeito da relagao
juridica, dizemos que toda pessoa é dotada de personalidade. O direito
também atribuiu personalidade a entes formados por conjunto de pessoas e
patriménio, as pessoas juridicas ou morais [...].

Em que pese a explanacdo, verifica-se que a personalidade juridica é o
atributo reconhecido a uma pessoa, seja natural ou juridica, para que possa atuar no
plano juridico como titular das mais variadas formas de relaces, podendo, assim,
reclamar uma protecao juridica minima.

Para Rosenvald e Farias (2011, p. 179), a personalidade juridica possui

um conceito mais amplo do que o de pessoa:

A personalidade juridica é, assim, muito mais do que, simplesmente, poder
ser sujeito de direitos. Titularizar a personalidade juridica significa, em
concreto, ter uma tutela juridica especial, consistente em reclamar direitos
fundamentais, imprescindiveis ao exercicio de uma vida digna.

Diante disso, ndo se pode olvidar que, para o direito positivo brasileiro, “a
pessoa juridica ndo se desenvolve como a pessoa fisica, nem faz jus a todos os
direitos da personalidade a ela inerentes” (LISBOA, 2009, p. 173), 0 que torna

necessario, mais adiante, estudar a diferenca entre os dois institutos.

2.2.1 Pessoa natural

Segundo Rosenvald e Farias (2011, p. 235), pessoa natural é “gente, € o

ser humano com vida, aquele ente dotado de estrutura biopsicoldgica, pertencente a



18

natureza humana”. Para qualquer pessoa ser assim reconhecida, basta nascer com
vida e, dessa maneira, adquirir personalidade (GONCALVES, 2009, p. 53).
Para Goncalves (2011, p. 32), pessoa natural € o ser humano

considerado como sujeito de direitos e obrigacdes:

E o ser humano considerado sujeito de direitos e deveres (CC, art. 1°). Para
ser pessoa, basta existir. Toda pessoa € dotada de personalidade, isto &,
tem capacidade para figurar em uma relacéo juridica. Toda pessoa (ndo os
animais nem os seres inanimados) tem aptiddo genérica para adquirir
direitos e contrair obrigacdes (personalidade). O art. 1°, ao proclamar que
toda “pessoa é capaz de direitos e deveres na ordem civil’ entrosa o
conceito de capacidade com o de personalidade.

Consoante disposto no art. 2° do Codigo Civil vigente, a pessoa natural
somente adquire personalidade ap6s seu nascimento com vida (BRASIL, 2002).
Assim, desde que a pessoa tenha respirado, torna-se sujeito de direitos e deveres
no ambito da vida civil.

Diniz (2012) entende que a pessoa hatural € o ser humano considerado
como sujeito de direitos e obrigacdes, tanto no polo passivo, como no polo ativo de
uma relacgao juridica.

Ao encontro de tal entendimento, Lopes (1996, p. 283) ensina:

Da nocdo ja expedida em torno do direito subjetivo, vimos ser seu
pressuposto essa duplicidade de sujeito: o sujeito ativo e o sujeito passivo.
Qualquer dessas duas figuras se denomina de pessoa. A palavra pessoa,
em Roma, servia para designar a mascara tragica que engrossava a voz do
ator e também a mascara dos ancestrais que se apresentava nos cortejos
funebres. Desse sentido passou para o Direito, tomando um sentido juridico.
E para as pessoas que o Direito foi feito (Inst., 2, 12), e persona foi
conceituada como sendo o ser humano capaz de direito e obrigacdes.
Desta maneira, o dever juridico, o direito subjetivo e desde logo a relagéo
juridica estabelecam a nocado de sujeito do direito e do dever. Em principio,
ndo é admissivel conceber-se um poder juridico (ou faculdade juridica) ou
um dever, sem que se pressuponha um titular do primeiro e um elemento do
segundo, que se torne dele objeto. Conseguintemente, sujeitos de direitos
ou pessoas consideram-se o portador do direito subjetivo ou da faculdade
juridica e aquele sobre quem recai o dever juridico. No direito moderno, é
ponto indiscutivel que todo homem, como tal, é pessoa, ou sujeito de direito:
em virtude do que a capacidade juridica é sindénimo de personalidade.

Assim, pode-se constatar que a pessoa natural representa o significado
técnico de todo homem dotado de personalidade e capacidade juridica, sendo
sujeito de direitos e deveres, podendo atuar no polo passivo ou ativo de quaisquer

relagdes juridicas.
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2.1.2 Pessoa juridica

O termo pessoa juridica € empregado no direito para nomear uma
entidade detentora de direitos e obrigacbes, podendo com isso adquirir
personalidade juridica. No direito brasileiro, sua regulamentacdo encontra-se
consolidada no Codigo Civil vigente. Assim, para compreender melhor o tema
anunciado na pesquisa cientifica, necessario tecer de forma aprofundada sobre este

instituto.

2.1.2.1 Contexto historico da pessoa juridica

Para Rodrigues (2003), a pessoa juridica originou-se com o intuito de
suprir a deficiéncia do ser humano, uma vez que o homem néo possuia forgas em si
mesmo nem recursos necessarios para estabelecer uma empresa. Desse modo,
buscou com os demais homens a unido de esforcos, a fim de estabelecer uma
sociedade e construir um organismo capaz de alcancar o fim almejado.

Sobre o tema, Pereira (2000, p. 185) esclarece que:

A necessidade da conjugacdo de esfor¢cos de varios individuos para a
consecucao de objetivos comuns ou de interesse social, a0 mesmo passo
gue aconselham e estimulam a sua agregacdo e polarizagdo de suas
atividades, sugerem ao direito equiparar a propria pessoa humana certos
agrupamentos de individuos e certas destinagbes patrimoniais e lhe
aconselham atribuir personalidade e capacidade aos entes abstratos assim
gerados.

Verifica-se que, a proporcdo que a sociedade se organiza, seu povo se
desenvolve economicamente, e surge a necessidade da criacdo de um ente juridico,
distinto da pessoa humana, que una esforcos em comum, e que, além de favorecer,
possibilite o crescimento dos setores produtivo, social, religioso e cultural.

O autor Alves, por sua vez, enfatiza que:

A necessidade desses seres abstratos decorre da fragilidade do homem
para a consecucdo de certos objetivos. Com efeito, h4 empreendimentos
gue exigem nao s6 a continuidade de esforcos que excedem a duracdo da
vida humana, mas também patrimdnio superior ao individual (ALVES, 1987,
p. 155).
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Na licdo de, Rosenvald e Farias (2011) ndo ha referéncias histéricas a
pessoa juridica na Antiga Roma ou mesmo no direito germanico, somente podendo
ser mencionada no Império Romano, a noticia da universitates ou collegia, sem
qualquer personalidade reconhecida pela ordem juridica.

No periodo pré-classico, compreendido, aproximadamente, entre os anos
de 149 a.C. e 126 a.C., em razdo da limitada capacidade de abstracdo em época téo
remota, a construcdo de um ente abstrato que fosse capaz de direitos e deveres
demandaria um processo evolutivo lento, razdo pela qual somente no periodo
classico, entre os anos de 126 a.C. e 305 d. C, € que comega a surgir
personalizagao do Estado (ALVES, 1987).

Nesse periodo, restou reconhecida a personalidade e a capacidade
juridica do Estado, Municipios e Fisco, ndo sendo, entretanto, o conceito de pessoa
juridica consolidado no direito romano. Tal fato implicou a distincdo entre o
patrimonio social individual dos membros daquela sociedade (ROSENVALD;
FARIAS, 2011).

Como consequéncia do regime juridico adotado aos entes publicos,
tornou-se possivel as pessoas fisicas formarem associacbes no direito privado,
sendo inicialmente livre a sua criagdo (VENOSA, 2013). Ocorre, todavia, que, em
virtude dos abusos cometidos na época, alguns requisitos se fizeram necessarios
para sua criacao.

Venosa ressalta que:

Para a constituicdo de uma pessoa juridica, a principio, era necessario um
minimo de trés pessoas, para que pudesse ocorrer maioria nas decisdes; e
de um pacto (estatutos). Aos poucos, algumas pessoas juridicas passaram
a necessitar de autorizacdo legal para se constituirem (VENOSA, 2013, p.
235).

Posteriormente, ja no periodo pos-classico, entre os anos 527 d.C a 565
d.C., surge no direito romano a ideia das corporacdes e fundagbes, as quais se
denominavam corpora e equiparavam-se a pessoa fisica, enquadrando-se nesse
conceito os templos, o0s conventos, as igrejas, 0s hospitais e demais
estabelecimentos de beneficéncia (VENOSA, 2013).

Nesse passo, cumpre salientar que, muito embora a figura das
corporacbes e fundagbes existisse em Roma, ndo se pode afirmar que o direito

romano foi quem instituiu o conceito de pessoa juridica, porquanto, historicamente,
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considera-se que o responsavel por tal instituicdo tenha sido o direito candnico
(ROSENVALD; FARIAS, 2011).
Consoante Rosenvald e Farias (2011, p. 323):

No Direito Medieval coube aos canonistas desenvolver e hipertrofiar o
conceito de pessoa juridica, a fim de entender a necessidade de
organizacdo interna da igreja. A pessoa juridica é, entdo, definida como
persona ficta ou corpus mysticum, pelos canonistas, que nela percebem
uma realidade distinta e superior & soma dos seus membros, enquanto,
para os glosadores, que anotavam os textos romanos, as corporagdes sdo
apenas 0 conjunto de seus associados, sem terem qualquer unidade
propria. Foi no Direito Canbnico, assim, que primeiro se fez referéncia
expressa, em sede legal, as pessoas juridicas, através de organismos
intitulados corpus mysticum, que eram grupos eclesiasticos com patriménio
proprio, voltados a atividade religiosa.

Posto isso, é mister concluir que o conceito atual de pessoa juridica
originou-se, essencialmente, na Idade Média, mais precisamente no direito candnico,
tendo sofrido consideravel influéncia do direito romano, que anteriormente ja se

utilizava das concepgdes atuais deste instituto.

2.1.2.2 Conceito moderno de pessoa juridica

A origem da pessoa juridica pode estar vinculada a necessidade de juntar
forcas, com a finalidade de realizar empreendimentos comuns a seus integrantes, ou
seja, de agregar esforcos a interesses em comum.

Nesse diapasédo, Venosa (2013, p. 237) certifica que “é¢ por meio da
pessoa juridica que o homem sobrepuja suas limitacdes e transcende a brevidade
de sua vida”.

Diniz, ao dissertar sobre o tema, completa:

Assim, a pessoa juridica é a unidade de pessoas haturais ou de
patrimdnios, que visa a consecug¢do de certos fins, reconhecida pela ordem
juridica como sujeito de direitos e obrigagfes. Trés sdo 0s seus requisitos:
organizacdo de pessoas ou de bens; liceidade de propésitos ou fins; e
capacidade juridica reconhecida por norma (DINIZ, 2012, p. 264).

Para Lisboa (2009), a constituicdo da pessoa juridica justifica-se em duas
forcas simultaneas e concorrentes entre si, uma vez que € da natureza do homem o
convivio em sociedade e, para tanto, a unido de interesses em comum resulta

vantagens que se expressam na composicao de forgas.
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Ademais, como bem elucidam Rosenvald e Farias (2011, p. 323), pessoa

juridica:

equivale a dizer: a relevancia social e econdémica de inUmeros grupamentos
de pessoas e universalidade de patrimbnios, que, estruturadas
autonomamente, tendiam a finalidade de grande relevo pratico, impuseram
ao Estado o reconhecimento da personalidade destes grupos,
independentemente das pessoas que os instituiram. Afirmada, entdo, a
necessidade de personalizar (conferir personalidade) agrupamentos sociais,
permitindo que a pessoa humana possa desempenhar melhor seus papéis
na sociedade, surge a chamada pessoa juridica, acepgdo utilizada pelo
Direito brasileiro, italiano (art. 11, Cédigo Civil da Itélia), alemdo (arts. 21 a
89 do BGB) e espanhol (art. 35 do Cddigo Civil da Espanha) ou ente moral,
como adota a legislagao francesa, ou também dita ente coletivo, como lhe
nomina o Direito portugués.

Desse modo, tem-se pessoa juridica como um grupo humano detentor de
bens, com criacdo prevista na forma da lei, envolta de personalidade juridica prépria,
com o objetivo de realizar fins comuns, necessariamente licitos (GAGLIANO;
PAMPLONA FILHO, 2014).

2.1.2.3 Natureza juridica da pessoa juridica e suas teorias

Apoés a andlise dos conceitos atribuidos a pessoa juridica, faz-se mister o
exame de sua natureza juridica. Para tanto, ha diversas teorias que buscam
caracterizar o instituto, refletindo sua evolug¢ao ao longo do tempo.

Nesse sentido, Venosa (2013) afirma que, para analisar a natureza
juridica de determinado instituto no ordenamento juridico, o operador do direito deve
ter certa cautela ao classificar a categoria na qual este se enquadra, porquanto ha
ressalvas quanto as teorias que explicam sua existéncia.

Assim, analisam-se as teorias que abarcam o0s inimeros entendimentos
sobre a natureza da pessoa juridica e, por consequéncia, apresenta-se aquela

adotada pelo ordenamento juridico brasileiro.
2.1.2.3.1 Teoria da equiparagao
Tal teoria preconiza que a pessoa juridica é equiparada a pessoa natural,

tendo em vista o seu patrimoénio e € defendida por Windischeid, Brinz e Bekker (1902
apud DINIZ, 2012).
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Ocorre, contudo, que tanto Monteiro (2005) quanto Diniz (2012) dela
discordam, tendo em vista que eleva os bens a categoria de sujeito de direitos e

obrigac¢@es, confundindo pessoas com coisas. A saber:

Admite, tdo somente, que ha certas massas de bens, determinados
patriménios, equiparados, no seu tratamento juridico, as pessoas naturais.
As pessoas juridicas ndo passam de meros patriménios destinados a um fim
especifico, ou patriménios personificados pelo direito, tendo em vista o
objetivo a conseguir (MONTEIRO, 2005, p. 103).

E cedico que esta teoria ndo se coaduna com os entendimentos atuais,

pois ha notdria distincdo entre bens e pessoas no ordenamento juridico brasileiro.

2.1.2.3.2 Teoria da ficcao

Goncgalves (2014, p. 145) assevera que a teoria da ficcdo legal foi
desenvolvida por Savigny (1855), e “considera a pessoa juridica uma criagao
artificial da lei, um ente ficticio, pois somente a pessoa natural pode ser sujeito da
relagao juridica e titular de direitos subjetivos”.

Pela ficcdo legal, a pessoa juridica ndo existe socialmente, sendo mero
fruto da imaginacéo, sujeito aparente, sem qualquer realidade, em outras palavras, a
pessoa juridica seria uma abstracdo, sem realidade social (FIUZA, 2008).

Sobre o0 tema, ressalta Rodrigues (2003, p. 87) que “enquanto a
personalidade natural € uma criacdo da natureza e nao do direito, a personalidade
juridica somente existe por determinagéo da lei”. Estabelece-se, dessa forma, “uma
ficcdo juridica, uma abstracdo que, diversa da realidade, assim € considerada pelo
ordenamento juridico”.

Como bem elucida Monteiro (2005), € a lei, por meio de uma abstracéo,
que cria a personalidade juridica, sendo as pessoas juridicas consideradas seres
imaginarios, criacdes da mente humana a quem a lei dispde o exercicio com maiores
facilidades de determinados direitos patrimoniais.

De igual modo, trata-se, também, de uma teoria que vai de encontro as
concepcOes atuais que justificam a natureza juridica da pessoa juridica. Nessa linha

de entendimento, Diniz (2012, p. 265) obtempera:
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Ndo se pode aceitar esta concepcdo, que, por ser abstrata, nédo
corresponde a realidade, pois se o Estado é uma pessoa juridica, é de se
concluir que ele é ficcao legal ou doutrinaria, o direito dele emana também o
sera.

Pelo exposto, nota-se que a distor¢cdo deste pensamento reside na ideia
de admitir o Direito como uma ficcao, o que seria impossivel, uma vez que emana do
Estado, e este nada mais € do que uma pessoa juridica e, como tal, ndo pode ser

considerada mera invencéao legal.

2.1.2.3.3 Teoria negativista

Como o préprio nome sugere, esta € uma teoria gue nega a existéncia da
pessoa juridica. Segundo Gagliano e Pamplona Filho (2014), essa proposicéo foi
desenvolvida por Brinze Bekker (ca.1873), que afirmavam tratar-se de mero
patrimonio destinado a um fim, sem conferir-lhe personalidade juridica.

Nessa linha Cardoso (1999, p. 28) ressalta que “a pessoa juridica é
apenas um nomen jaris, um instrumento técnico que serve para assegurar aos
individuos certo modo de fruicdo dos direitos fixados nos estatutos das sociedades
ou nos atos das fundacgdes.”

Como bem elucidam Rosenvald e Farias (2011), a teoria negativista, ao
negar a existéncia concreta das pessoas juridicas, nelas vislumbra, apenas, um
patriménio sem sujeito, ou seja, apenas os individuos que formam a pessoa juridica
€ que sao sujeitos de direitos e deveres, sendo esta apenas um modelo para expor a
vontade de seus integrantes.

Em assonancia com a licdo de Venosa, esta teoria parte da premissa de
negar o conceito de direito subjetivo para concluir a inexisténcia de personalidade,
ressalvando-se pessoas naturais. Assim, a existéncia da pessoa juridica ndo é
reconhecida, uma vez que tal instituto carece de qualquer atributo de personalidade
(2013).

Diante disso, observa-se que pela Teoria Negativista a pessoa juridica
Nao possui autonomia existencial, trata-se de mero patriménio destinado a
representar uma finalidade de seus individuos, ndo possuindo personalidade juridica

nem sendo capaz de ser sujeito de direitos e deveres.
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2.1.2.3.4 Teoria da realidade objetiva

Acerca dessa doutrina, Venosa (2013) expde que a pessoa juridica é
considerada como uma realidade social.

Para Monteiro (2005), esta teoria considera as pessoas juridicas como
realidades vivas, porque considera a pessoa ndo somente o homem, mas sim outros
entes dotados de existéncia real, tdo real quanto as pessoas naturais.

Nessa senda, Diniz ensina que, pela Teoria da Realidade Objetiva, junto
as pessoas nhaturais existem “organismos sociais constituidos pelas pessoas
juridicas, que tém existéncia e vontade préprias, distinta da de seus membros, tendo
por finalidade realizar um objetivo social” (2012, p. 265).

Corroborando esse entendimento, Rodrigues (1995) afirma que esta
corrente considera a possibilidade de a vontade publica ou privada ter a capacidade
de dar vida a um ente que pode ser sujeito de relacdes juridicas, um organismo
autbnomo em relacéo aos seus instituidores.

Dessa forma, conclui-se que por esta teoria, diferentemente das demais, a
pessoa juridica é uma realidade social que o direito reconhece como organismo
fisico diverso das pessoas que a constituem. “Entretanto, essa concepg¢ao recai na
ficcdo quando afirma que a pessoa juridica tem vontade prépria, porque o fenémeno

volitivo é peculiar ao ser humano e nao ao ente coletivo” (DINIZ, 2012, p. 265).

2.1.2.3.5 Teoria da realidade técnica

Por ser basilar no ordenamento juridico brasileiro, eis que escolhida para
explicar a natureza juridica da pessoa juridica, a teoria da realidade técnica sera
tratada com mais afinco no presente trabalho.

O Codigo Civil de 1916 rejeitou por completo a teoria negativista,
ficcionista e da equiparacéo, ao dispor em seu artigo 20 que “as pessoas juridicas
tém existéncia distinta das dos seus membros® (BRASIL, 1916), conferindo
personalidade juridica a pessoa juridica.

Em oposicéo a teoria ficcionista do Codigo Civil de 1916, Reale (1995, p.
230) dispdée que “se uma sociedade civil de intuitos recreativos falha em seus

objetivos e se vé a bragos com imensas dividas, por estas ndo respondem 0s seus
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associados”, indagando, por fim, como seria admissivel elucidar tais fatos,
acreditando ser a pessoa juridica uma mera ficgao.

Nesse interim, o Codigo Civil de 2002 dispbe, em seu artigo 45 que:

Art. 45. Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado
com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando
necessario, de autorizacdo ou aprovacao do Poder Executivo, averbando-se
no registro todas as alteracdes por que passar o ato constitutivo.

Paragrafo Unico. Decai em trés anos o direito de anular a constituicdo das
pessoas juridicas de direito privado, por defeito do ato respectivo, contado o
prazo da publicacdo de sua inscricdo no registro (BRASIL, 2002).

Analisando o dispositivo legal, verifica-se que a pessoa juridica s6 adquire
personalidade juridica com sua criacdo através da lei, sendo ainda que tal
personalidade € considerada com um expediente de ordem técnica, util para
alcancar indiretamente alguns interesses humanos (RODRIGUES, 2003).

Da mesma forma que a lei atribui direitos e deveres a pessoa natural, ndo
poderia ser diferente com as pessoas juridicas, eis que para cada tipo de pessoa, 0
ordenamento impde condi¢cdes objetivas e subjetivas diferentes (VENOSA, 2013).

Ao encontro desse entendimento, Gagliano e Pamplona Filho (2014, p.

142) discorrem:

Vertente mais moderada desse pensamento, situada a meio caminho entre

a doutrina da ficcdo e a da realidade objetiva, € a teoria da realidade
técnica. A pessoa juridica teria existéncia real, ndo obstante a sua
personalidade ser conferida pelo direito. O Estado, as associacdes, as
sociedades, existem como grupos constituidos para a realizacdo de
determinados fins. A personificacdo desses grupos, todavia, é construgéo
da técnica juridica, admitindo que tenham capacidade juridica propria.

Assim, analisando a Teoria da Realidade Técnica, percebe-se que é
aguela que melhor ilustra a forma como a pessoa juridica € tratada pelo direito
brasileiro positivado (DINIZ, 2012).

Diante disso, acreditar que a pessoa juridica ndo € um ente real contraria
totalmente a concepcédo atual de sua natureza juridica, porque aquela € um sujeito
de direito, diferentemente da simples unido de seus sdocios.

Gongalves (2013, p. 147) faz uma critica construtiva a respeito desta
teoria, afirmando que é “a que melhor explica o fenbmeno pelo qual um grupo de
pessoas, com objetivos comuns, pode ter personalidade propria, que nao se

confunde com a de cada um de seus membros”.
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Denota-se que a personalidade atribuida ao ente o torna de fato uma
pessoa, dando-lhe “vida” apartada da dos seus criadores, com vontade distinta da

dos seus sacios, entretanto, sendo deles dependente.

2.2 CLASSIFICACAO DAS PESSOAS JURIDICAS SEGUNDO O CODIGO CIVIL DE
2002

De todo 0 exposto, nota-se que a pessoa juridica € um ente que se
modificou conforme a prépria evolucdo da sociedade, sofrendo consideraveis
transformacdes e adequando-se as necessidades de cada periodo histérico.

Assim, com o intuito de elucidar as principais diferencas sobre a pessoa
juridica no ordenamento juridico vigente, toma-se como base o critério de
diferenciacéo legal, qual seja, aquele previsto no artigo 40 do Cédigo Civil de 2002,
que assim dispde “As pessoas juridicas sao de direito publico, interno ou externo, e
de direito privado” (BRASIL, 2002).

O ordenamento juridico vigente possui dois tipos distintos de pessoa
juridica: aquelas regidas pelas normas de direito publico e as regidas pelas normas
de direito privado.

Como bem observa Coelho (2009, p. 11-12):

O critério distintivo ndo reside, como poderia parecer a primeira vista, na
origem dos recursos empregados em sua constituicdo. O traco diferencial
das pessoas juridicas de direito pUblico e privado reside no regime juridico a
que se submetem. As primeiras encontram ambito de disciplina no direito
publico, e as ultimas, no direito privado.

Dessa forma, para que seja possivel vislumbrar as principais diferencas
entre a pessoa juridica de direito publico e as de direito privado, tais institutos séo
tratados em particular, nas proximas ramificacdes, aprofundando-se, especialmente,
nas pessoas juridicas de direito privado.

Como o foco deste trabalho estd voltado aos efeitos patrimoniais da
pessoa juridica, as outras distingdes tratadas pelo Codigo Civil serdo explanadas de

forma meramente conceitual.
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2.2.1 Das pessoas juridicas de direito publico

Tratou o legislador brasileiro de classificar as pessoas juridicas de direito
publico em dois grupos: pessoas juridicas de direito publico interno e externo.

O artigo 41 do Caodigo Civil de 2002 apresenta como pessoas juridicas de
direito publico interno: a Unido, os Estados, o Distrito Federal, os Territérios, os
Municipios, as autarquias e as demais entidades de carater publico, criadas por lei
(BRASIL, 2002).

Conforme o paragrafo unico do artigo 41 do Cdédigo Civil de 2002, essas
pessoas juridicas possuem como caracteristica a supremacia do interesse publico
sobre o privado e estdo sob a égide do Direito Administrativo, com excecdo das
pessoas juridicas de direito publico que possuam estrutura de direito privado, uma
vez que serdo regidas, no que couber, quanto ao seu funcionamento, pelo Codigo
Civil (BRASIL, 2002).

Rocha (2000, p. 23) define as pessoas juridicas de direito publico interno
como “0s grupos que representam a organizagao politica e algumas entidades que
visam realizar o fim publico. Entretanto, o melhor exemplo de pessoa juridica de
direito publico interno é o Estado, ou seja, sociedade politicamente organizada”.

Diferentemente das pessoas juridicas de direito privado, que existem
mediante ao seu registro, as pessoas juridicas de direito publico interno “sao entes
gue se postam acima das formalidades criadoras e tém na constituicao a fonte maior
de sua personalidade” (MATTIELO, 2003, p. 51-52).

Por determinacéo legal (art. 43 do CC e art. 37, 8§ 6° da CF), as pessoas
juridicas de direito publico interno possuem responsabilidade civil objetiva, ou seja,
sempre serdo responsabilizadas por atos dos seus agentes que nessa qualidade
causarem danos a terceiros, com excecdo dos atos praticados com culpa ou dolo
(BRASIL, 2002; BRASIL, 1988).

J& as pessoas juridicas de direito publico externo, mesmo que excluidas
do atual Cdédigo Civil (art. 42), sdo os estados estrangeiros, as comunidades
internacionais e todas as demais pessoas imperadas pelo Direito Internacional
Publico (BRASIL, 2002).
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2.2.2 Das pessoas juridicas de direito privado

Com relacdo as pessoas juridicas de direito privado, Diniz ensina que
todas as suas espécies nascem sempre da vontade humana em consonancia com a

lei:

Todas as pessoas juridicas de direito privado tem por fato de origem a
vontade humana, porém sua personalidade juridica permanece em estado
potencial, adquirindo status juridicos, quando se der o preenchimento das
formalidades e exigéncias legais (DINIZ, 2012, p. 272-273).

Corroborando este entendimento, Venosa (2013) defende que a pessoa
juridica de direito privado tem sua origem em uma manifestacdo humana que deve
atender aos requisitos legais, entretanto, o autor pondera sobre a necessidade de

diferenciar o inicio da pessoa juridica de direito publico da de direito privado:

O Estado, pessoa juridica fundamental, tem sua origem na Constituicdo, €
pessoa juridica que surge, espontaneamente, de uma elaboracdo social,
como necessidade de ordenar a vida de determinada comunidade [...].

As pessoas juridicas de direito privado obedecem a um processo diverso de
criacdo. H& trés métodos que podem ser adotados pelo legislador na
formacdo dessa pessoa: o sistema da livre associacdo, o sistema do
reconhecimento e o sistema das disposi¢des normativas (VENOSA, 2013, p.
271).

O ato constitutivo da sociedade, conforme disciplina o artigo 981 do atual
Cddigo Civil, se da pela unido de duas ou mais pessoas que se obrigam a conectar
esforcos e recursos com a finalidade de colaborar com bens e servicos para
alcancarem um fim em comum mediante o desempenho de atividade econdmica,
partilhando os resultados entre si (BRASIL, 2002).

Analisando o dispositivo, Gagliano e Pamplona Filho (2014) esclarecem
gue, para se tornar possivel a pessoa juridica existir, € imprescindivel o cumprimento
da legislagdo em vigor, a qual considera indispensavel o registro para a aquisi¢do de
personalidade juridica, efetuado através da inscricdo do ato constitutivo ou do
contrato social no registro competente.

Ao encontro desse ensinamento, o artigo 45 do Cédigo Civil disciplina:

Art. 45, Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado
com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando
necessario, de autorizagao ou aprovagdo do Poder Executivo, averbando-se
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no registro todas as alteragBes por que passar o ato constitutivo (BRASIL,
2002).

Na mesma linha de raciocinio, ao analisarem o artigo 45 do Cddigo Civil
de 2002, Rosenvald e Farias (2011) explicam que a existéncia legal das pessoas

juridicas comeca com a inscricdo do ato seu ato constitutivo:

De outro norte, em se tratando de pessoa juridica de direito privado
(dependendo, por conseguinte, da vontade humana), sera o registro do seu
ato constitutivo no 6rgdo competente, que lhe conferira personalidade
juridica. Nesta esteira, o art. 45 do Estatuto Civil é de clareza meridiana ao
proclamar que “‘comega a existéncia legal das pessoas juridicas de direito
privado com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro”
(ROSENVALD; FARIAS, 2011, p. 346).

Sem a necessidade de maior explanacédo sobre o assunto, convém trazer
a baila alguns exemplos, citados por Rosenvald e Farias (2011), que necessitam de
autorizacdo estatal para sua formacéo: estabelecimentos bancarios, de seguro, de
montepio e caixas econdmicas, as empresas de mineracdo, de exploracdo e
aproveitamento industrial de agua, entre outros.

No que concerne ao registro das pessoas juridicas de direito privado, é
necessario a observancia do artigo 46 do Cdédigo Civil, necessariamente no que
tange a declaracdo de certos requisitos, quais sejam:

Art. 46. O registro declarard: | - a denominagéo, os fins, a sede, o tempo de
duracéo e o fundo social, quando houver; Il - 0 nome e a individualizacio
dos fundadores ou instituidores, e dos diretores; Ill - o0 modo por que se
administra e representa, ativa e passivamente, judicial e extrajudicialmente;
IV - se 0 ato constitutivo € reformavel no tocante a administracao, e de que
modo; V - se os membros respondem, ou nao, subsidiariamente, pelas
obrigacdes sociais; VI - as condicGes de extingdo da pessoa juridica e o
destino do seu patriménio, nesse caso (BRASIL, 2002).

Verifica-se que o ordenamento juridico brasileiro adotou, quanto ao
processo de criacdo da pessoa juridica de direito privado, o sistema das disposi¢cdes
normativas, pelo qual a existéncia da pessoa juridica se materializa através da
vontade humana, atendendo as condicdes legais (registro publico). Sem a inscricéo
do ato constitutivo no registro competente, ndo tera a entidade personalidade
juridica, e, por consequéncia, as pessoas naturais que a compdem responderao
pessoalmente pelas obrigagbes assumidas. Assim, se uma sociedade comeca a

operar sem 0 necessario registro, € considerada como uma sociedade irregular ou
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uma sociedade de fato, submetendo-se as normas dos artigos 986 a 990 do Cadigo
Civil, exceto quando se tratar de sociedade por acbes em organizagao
(ROSENVALD; FARIAS, 2011).

N&o obstante, imperioso salientar, brevemente, a diferenca entre a
personalidade juridica e a capacidade juridica, visto que a capacidade € decorréncia
l6gica da personalidade atribuida a pessoa quando esta passa a existir na Orbita
legal.

Nessa linha, Gagliano e Pamplona Filho (2014) asseveram que
diferentemente da capacidade da pessoal natural, que € plena, a da pessoa juridica
é definida de acordo com sua finalidade, sendo que os poderes destinados a esta,
estdo delimitados nos atos constitutivos, em seu ordenamento interno (contrato
social, estatuto), bem como delimitados por lei.

Conforme o artigo 44, | a V, do Cdadigo Civilista, as pessoas juridicas de
direito privado, com aquisicdo de sua personalidade e capacidade juridica, dividem-
se em: associacoes; fundacdes; organizacoes religiosas e partidos politicos, e seréo
tratadas a seguir (BRASIL, 2002).

2.2.2.1 Das instituicbes consideradas pessoas juridicas de direito privado

Segundo Goncalves (2014, p. 155), “na versao original do art. 44 do

Cadigo Civil de 20027, sao pessoas juridicas de direito privado:

| - as associacfes; Il - as sociedades; Il - as fundacdes. Os partidos
politicos e os sindicatos também tém, segundo os arts. 8°e 17, l a IV, §§ 1°
a 4°, da Constituicéo Federal e arts. 511 e 512 da Consolidac¢édo das Leis do
Trabalho, a natureza de associagéo civil (GONCALVES, 2014, p. 155).

O artigo 53 do Cddigo Civil descreve que “Constituem-se as associacoes
pela unidao de pessoas que se organizem para fins nao econdmicos” (BRASIL,
2002). Assim, por definicdo legal, tem-se que associa¢cdes sdo pessoas juridicas de
direito privado, constituidas a partir da unido de pessoas com a finalidade de
realizarem atividades licitas e sem fins lucrativos.

Lisboa (2009, p. 375), em assonéancia com tal definicdo legal, assevera:

Associacdo é a entidade de direito privado sem fins lucrativos que se
constitui formalmente a partir da convergéncia de vontades de duas ou mais
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pessoas, inserida em um documento escrito denominado ata constitutiva,
cujo regime juridico é adotado na forma do estatuto.

Em que pese a afirmativa, o ato constitutivo da associacdo é o estatuto, e,
portanto, nele devem conter os direitos e deveres de seus associados, ndo se
enquadrando nesta espécie as categorias que nao possuam hatureza cultural,
esportiva, educacional, recreativo, moral e religiosa (COELHO, 2003).

Madaleno (2009), na mesma linha, contribui:

Ao contrério das sociedades, as associa¢des séo instituidas com o objetivo
cultural, recreativo, religioso ou beneficente, destoadas que séo de fins
econdmicos, voltadas ao lucro dos seus dirigentes e associados, mas,
diferente das empresas, seus lucros séo reinventados em sua atividade.
Isso ndo significa dizer que as associa¢cdes ndo aufiram ganhos, sendo
natural que desenvolvam alguma atividade lucrativa para manutencdo e
reinvestimento na prépria associacdo, porque sé esta vedada a distribuicéo
de resultados econdmicos entre 0s associados.

Nota-se, portanto, que ndo é vedado a associacao auferir renda, contudo,
esta devera ser destinada a manutencdo de suas proprias atividades, ndo sendo o
lucro perseguido e dividido entre seus associados.

N&o obstante, cumpre salientar que a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, em seu artigo 5°, XVIII e XIX, com intuito de
salvaguardar este instituto, permitiu sua criacdo sem a necessidade de autorizacao,
vedando a interferéncia estatal no seu funcionamento (BRASIL, 1988).

Diferentemente das associacdes, as fundacfes ndo resultam da reunido
de individuos, tendo em vista que sua existéncia se da mediante escritura publica ou
testamento, conforme disciplina o artigo 62 do Cdédigo Civil: “[...] Para criar uma
fundacdo, o seu instituidor fara, por escritura publica ou testamento, dotacdo
especial de bens livres, especificando o fim a que se destina, e declarando, se
quiser, a maneira de administra-la” (BRASIL, 2002).

Por sua vez, o paragrafo unico do artigo 62 dispde que “a fundagao
somente podera constituir-se para fins religiosos, morais, culturais ou de assisténcia”
(BRASIL, 2002) elencando desse modo um rol taxativo para suas finalidades.

Tem-se, portanto, que a fundacdo se forma com a existéncia de um
patriménio separado pelo seu instituidor com o intuito de servir a um objetivo
especifico, voltado a causas de interesse publico.

Ao conceituar Fundagéo, Diniz (2006, p. 98) ensina que:
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O termo fundac&o é originario do latim fundation, ac&o ou efeito de fundar. E
um complexo de bens livres (universitatis bonorum) colocado por uma
pessoa fisica ou juridica a servico de um fim licito e especial com alcance
social pretendido pelo seu instituidor, em atencdo ao disposto em seu
estatuto.

Szazi (2006, p. 37), por sua vez, assevera: “‘conjunto de bens com um fim
determinado, que a lei atribui a condicdo de pessoas, um complexo de bens
destinados a consecucao de fins sociais e determinados”.

Chega-se, assim, as principais diferencas entre fundacfes e associacoes:
engquanto a primeira nasce com capital, por meio de seus fundadores e possui sua
finalidade obrigatéria baseada na moral, religido, assisténcia e cultura, a segunda
prescinde de capital, nascendo da motivacdo entre pessoas com objetivos em
comum, seja ele social ou néo.

Por meio da Lei 10.825, no ano de 2003, o artigo 44 do Cdédigo Civil foi
emendado, ampliando-se as espécies de pessoas juridicas de direito privado: além
das associacfes e fundacdes, as organizacdes religiosas e os partidos politicos
passaram a integrar este quadro (VENOSA, 2013).

Gagliano e Pamplona Filho (2014, p. 164) definem organizagdes
religiosas como “todas as entidades de direito privado, formadas pela unido de
individuos com o propdésito de culto a determinada forca ou for¢as sobrenaturais, por
meio de doutrina e ritual proprios, envolvendo, em geral, preceitos éticos”.

Inicialmente, é imprescindivel buscar o fundamento de validade das
organizacOes religiosas, destacando-se o artigo 5° da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, em seus incisos VI, XVII, XVIII, que asseguram a
liberdade de crenca, o livre exercicio dos cultos religiosos, garantindo a protecao dos
locais de culto, na forma da lei, e vedando a interferéncia estatal no seu
funcionamento (BRASIL, 1988).

Nessa senda, Gongalves (2013) assevera que mesmo nas organizagdes
religiosas, cujos objetivos pastorais envolvem uma complexa questdo de fé, sua
manutencdo presume movimento financeiro, aplicando-se a estas as mesmas

normas das associacdes no que forem compativeis:

Uma entidade religiosa ndo pode se limitar a ter apenas um fim, pois a sua
propria manutencdo ja presume movimento financeiro. Nao € este, no
entanto, o seu fim teleolégico. Uma entidade religiosa tem fins pastorais e
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evangélicos e envolve a complexa questdo da fé. A simples inclusdo das
igrejas como meras associacdes civis, com a aplicacdo da legislacdo a
estas pertinentes, causaria sério embaraco ao exercicio do direito
constitucional de liberdade de crenca. Sendo destinadas ao culto e a
adoracdo, ndo possuem elas apenas as caracteristicas das outras
associacdes, constituidas para o exercicio conjunto de atividades humanas
cujo objetivo é a satisfacdo de interesses e necessidades terrenas,
materiais. Seu funcionamento € distinto; seus interesses, diversos; suas
atividades, diferentes. Devem, assim, aplicar-se as organizacdes religiosas,
como pessoas juridicas de direito privado, as normas referentes as
associagbes, mas apenas naquilo em que houver compatibilidade
(GONCALVES, 2013, p. 163).

Denota-se, portanto, que as organizagcbes religiosas tém extensa
liberdade de criacdo e funcionamento, inexistindo na ConstituicAo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, ou na legislacéo infraconstitucional, vedac¢des quanto
ao desempenho de suas atividades assistenciais e de promocao social,
equiparando-se as associa¢cdes no que couber.

No que concerne aos partidos politicos, “tém eles natureza prépria. Seus
fins sdo politicos, ndo se caracterizando pelo fim econémico ou ndo. Assim, néo
podem ser associa¢des ou sociedades, nem fundacdes, porque ndo tém fim cultural,
assistencial, moral ou religioso” (GONCALVES, 2013, p. 164).

De encontro a esta ideia, Gagliano e Pamplona Filho entendem que os

partidos politicos equivalem as associacdes, ao afirmarem que:

A Lei n. 10.825, de 22 de dezembro de 2003, deu nova redacdo ao ja
transcrito art. 44, inserindo dois novos incisos, a saber, o IV, referente as
organizagdes religiosas, e o V, sobre os partidos politicos. Trata-se, no
nosso entender, de um erro conceitual, pois tanto as organizacées religiosas
guanto os partidos politicos se enquadram perfeitamente, como veremos, no
conceito juridico de associacdo, bem como as cinco alineas ndo elencam
todas as modalidades de pessoas juridicas de direito privado, tornando-se
tal rol meramente exemplificativo (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2014, p.
153).

Para Tartuce (2014, p. 109), no entanto, essa ideia ndo é aceita pelo atual
ordenamento juridico, uma vez que “tais entidades ndao se caracterizam como
associagdes e que a mesma Lei 10.825/2003 introduziu um paragrafo unico no art.
2.031 do CC, enunciando que tais entidades estdo dispensadas da adaptacéo as
regras do Caodigo Civil de 2002.”

Para determinadas espécies de pessoa juridica, independentemente do
seu registro civil, a lei, por vezes, obriga seu registro em érgéos diversos, com intuito

de reconhecer a validade de sua atuacdo. Nesse interim, os partidos politicos devem
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ser inscritos no Tribunal Superior Eleitoral, de acordo com o que disciplina o § 2° do
artigo 17 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, bem como os
paragrafos do artigo 72 da Lei n°® 9.9096, de 19 de setembro de 1995 (GAGLIANO;
PAMPLONA FILHO, 2014).

Posto isso, faz-se mister uma andlise das sociedades, as quais s&o
estudadas no proximo capitulo, para, por fim, verificar-se a possibilidade de
aplicacao do instituto da desconsideracédo da personalidade juridica, objeto principal

do presente trabalho.
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3 AS SOCIEDADES E A APLICACAO DA TEORIA DA DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA

O atual Cddigo Civil define os varios tipos de sociedades existentes no
Brasil. Desse modo, para que seja possivel estudar as classificagbes adotadas pela
legislacdo patria, necessario antes conceituar este instituto. Ademais, a
compreensao da teoria da desconsideracao da personalidade juridica, abordada no
altimo capitulo deste trabalho, s6 se mostrara possivel com o entendimento preciso

desta matéria.

3.1 AS SOCIEDADES

As sociedades podem ser definidas como um tipo de corporacdo que, a
partir de sua existéncia no mundo juridico, detém personalidade e capacidade
juridica, sendo estabelecidas por meio de um ato constitutivo, quando devidamente
registradas, tendo como finalidade principal auferir lucros e dividi-los entre seus
soécios. “A finalidade lucrativa € o que distingue uma associa¢do de uma sociedade,
constituindo ambas as espécies de corporacdo (conjunto de pessoas)” (TARTUCE,
2014, p. 105).

Nesse interim, Venosa (2013, p. 274) doutrina que a diferenca entre
sociedades e associacbes pode ser observada no artigo 53 do Codigo Civil:
“constituem-se as associagfes pela unido de pessoas que se organizem para fins
nao econdmicos”. Assim, mesmo existindo excegdes, verifica-se que enquanto as
sociedades sdo reservadas para as entidades que almejam fins econémicos, as
associacdes nao.

O atual Cdédigo Civil uniu as obrigacdes civis e comerciais no Livro I,
pertinente ao direito de empresa, regulando as diversas formas de sociedades no
Titulo 11, no artigo 921 e seguintes, passando da nomenclatura adotada no Cédigo
Civil de 1916, qual seja, sociedades civis e comerciais para sociedades simples e
empresarias (GONCALVES, 2014, p. 158).

No que concerne a explanacéo, o Codigo Civil em seu artigo 983 qualifica
as sociedades da seguinte forma:

A sociedade empreséaria deve constituir-se segundo um dos tipos

regulados nos arts. 1.039 a 1.092; a sociedade simples pode constituir-se em



37

conformidade com um desses tipos, e, ndo o fazendo, subordina-se as normas que
lhe sdo proprias (BRASIL, 2002).

As sociedades sao, portanto, concebidas e estruturadas para o
desempenho de atividade econbmica, e distinguem-se das associacdes e fundacdes
por seu escopo negocial, dividindo-se em sociedade simples e sociedade

empreséria, conforme legislacado atual.

3.1.1 Sociedades simples

As sociedades simples sdo pessoas juridicas que, embora almejem
proveito econdmico, ndo realizam atividade empresarial nem possuem o dever legal
de inscrever 0s seus atos constitutivos no Registro Publico de Empresas Mercantis,
sendo dever, todavia, registrar-se no Cartoério de Registro de Pessoas Juridicas
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2014).

Considera-se sociedade simples aquela na qual ndo se vislumbra
organizacdo de bens materiais e imateriais, de atividades desempenhadas com
objetivo de producdo ordenada de riqueza; verificando-se justamente o inverso,
trabalho ndo organizado, autbnomo, executado para cada um dos soécios sem
vinculo maior com a atuacéo dos demais (MAMEDE, 2008).

Depreende-se, com base nos artigos 981 e 982 do Cddigo Civil, que a
sociedade simples constitui-se por pessoas que, reciprocamente, se obrigam a
contribuir com bens ou servicos, para 0 exercicio de atividade econdmica e a
partilha, entre si, dos resultados, ndo tendo por objeto o exercicio de atividade
empresarial (BRASIL, 2002).

Segundo Diniz (2012, p. 295), “mesmo que uma sociedade simples venha
a praticar, eventualmente, atos peculiares ao exercicio de uma empresa, tal fato ndo
a desnatura, pois 0 que importa para identificacdo da natureza da sociedade € a
atividade principal por ela exercida”.

Dessa forma, podem ser exemplos de sociedade simples, uma sociedade
imobiliaria, uma sociedade de advogados devidamente registrada no Conselho
Seccional da OAB e que nao apresente caracteristicas empresariais, uma sociedade
formada por grupo de médicos, apoiado por enfermeiros, atendentes, nutricionistas,
etc., uma sociedade que presta servigos de pintura, que explora o ramo hospitalar e

escolar, que presta servico de terraplanagem, uma sociedade cooperativa entre
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outras (DINIZ, 2012).

Gagliano e Pamplona Filho (2014, p. 159) ponderam que, “na sociedade
simples, cujo registro deve ser feito no CRPJ (Cartério de Registro de Pessoas
Juridicas), acentua-se a marca da pessoalidade, na medida em que a atuacéo
pessoal de cada sOcio importa para o exercicio da propria atividade desenvolvida”.

De outro norte, com relagdo a forma de constituicdo da sociedade
simples, o artigo 977 e incisos seguintes do Caodigo Civil dispdem o0s requisitos
necessarios para sua criacdo. Com base nos dispositivos mencionados, Fiuza (2003,
p. 902) dispde:

A sociedade simples deve ser constituida mediante contrato particular ou de
escritura publica, que deverd conter, necessariamente, as clausulas
essenciais elencadas nos inciso | a VIl do art. 997. Essas clausulas bésicas
definem os aspectos principais que caracterizam a sociedade, a partir da
identificacdo e qualificacdo dos sécios, que poderdo ser pessoas haturais
ou juridicas. Particularizam a sociedade sua denominacao, seu objeto, sua
sede e prazo de duracdo. Na sociedade simples, como ndo tem natureza
empresarial, admite-se que um sdcio contribua, apenas, com servicos ou
trabalho.

Em sentindo estrito, a sociedade simples surge com a inscricdo do
contrato social, no Registro Civil de Pessoas Juridicas, no local de sua sede, no
prazo dos 30 dias subsequentes.

A seguir, explana-se sobre a sociedade empresaria de forma mais

aprofundada.

3.1.2 Sociedades empresarias

Segundo Tartuce (2014, p. 105), ao contrario das sociedades simples, as
empresarias sdo aquelas que visam o lucro, mediante exercicio de atividade
empresaria, sendo exemplo qualquer sociedade que tem objetivo comercial ou,
ainda, que possa trazer como conteudo o0 proprio conceito de empresario
disciplinado no artigo 966 do Cddigo Civil de 2002.

Compartilhando esse entendimento Goncgalves (2014, p. 154), acorda que
“as sociedades empresarias também visam lucro. Distinguem-se das sociedades
simples porque tém por objeto o exercicio de atividade propria de empresario sujeito
ao registro previsto no art. 967 do Codigo Civil.”

Verifica-se, desse modo, que o conceito de sociedade empresarial esta



39

diretamente ligado ao de empresério, e este, tem sua definicdo legal imposta no
artigo 966 do Caédigo Civil: “Considera-se empresario quem exerce profissionalmente
atividade econGmica organizada para a producdo ou a circulacdo de bens ou de
servigos” (BRASIL, 2002).

Na definicdo de Coelho (2005 apud GAGLIANO; PAMPLONA FILHO,
2014, p. 158), empresario “é a pessoa gque toma a iniciativa de organizar uma
atividade econ6mica de producéo ou circulacdo de bens ou servicos”. Essa pessoa
pode ser tanto fisica, que emprega seu dinheiro e organiza a empresa
individualmente, como a juridica, nascida da unido de esfor¢os de seus integrantes.

Diniz (2012), como base nos artigos 983, 1039 a 1092 do Cdédigo Civil
atual explica que a sociedade empreséaria pode assumir variadas formas, dentre as
quais a sociedade em nome coletivo; sociedade em comandita simples; sociedade
em comandita por acdes; sociedade limitada; sociedade an6Gnima ou por acoes,
tornando-se possivel diferenciar a sociedade empresarial da simples, levando em
consideracdo a natureza de suas operacfes habituais, tendo em vista que, se estas
possuirem por objeto o exercicio de atividades econbmicas organizadas para
producdo ou circulacdo de bens ou servicos, préprias de empresario sujeito a

registro, serdo sempre uma sociedade empresaria.

3.1.3 Sociedade em nome coletivo

A sociedade em nome coletivo possui sua previsao legal estabelecida no
Capitulo Il do Cddigo Civil de 2002, e segundo preceitua Gusmao (2012, p. 148), “a
principal caracteristica desse tipo de sociedade € a ilimitacdo da responsabilidade
dos socios, necessariamente pessoas fisicas”.

Deste modo, afirmar que nesse tipo de sociedade 0s sOcios possuem
responsabilidade ilimitada, segundo Ramos (2014), equivale a dizer que "seus
credores podem executar o restante das dividas sociais no patrimoénio pessoal dos
sécios".

Nessa senda, € mister trazer a baila o que prevé o artigo 1.039, caput e

paragrafo unico do atual Cadigo Civilista:

Art. 1.039. Somente pessoas fisicas podem tomar parte na sociedade em
nome coletivo, respondendo todos os socios, solidaria e ilimitadamente,
pelas obrigac¢des sociais.
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Paragrafo Gnico. Sem prejuizo da responsabilidade perante terceiros,
podem os sécios, no ato constitutivo, ou por unanime convengédo posterior,
limitar entre si a responsabilidade de cada um (BRASIL, 2002).

De outro norte, observa-se que, apesar de a legislagdo atual atribuir
responsabilidade solidaria aos socios que compdem a sociedade em nome coletivo,
€ necessario distinguir duas relacfes existentes nesse tipo societario, quais sejam: a
relacdo dos sécios para com a sociedade e a relacdo entre os proprios sécios.

Nesse sentido, Gusmao (2012, p. 148) esclarece:

a) relacdo soécios e sociedade — entre os sécios e a sociedade existe um
beneficio de ordem, ou seja, o credor da sociedade tem de primeiramente
exaurir os bens sociais. Comprovada a inexisténcia ou insuficiéncia do
patriménio da sociedade, poderd voltar-se contra os sécios. Os bens
particulares dos sdcios ndo podem ser executados por dividas sociais senédo
depois de executados o0s bens sociais. b) relacdo entre os sécios — em
razdo da solidariedade existente entre os sOcios, uma vez exaurido o
patriménio social, o credor esta autorizado a cobrar a totalidade de seu
crédito, ou a parte remanescente, de qualquer deles. Sem prejuizo da
responsabilidade solidaria perante credores, os so6cios podem, no ato
constitutivo, ou por convengdo unanime, limitar a responsabilidade de cada
um, sendo essa restricdo imponivel a terceiros.

Evidencia-se, assim, que na sociedade em nome coletivo todos 0s sécios
devem ser, necessariamente, pessoas naturais, e responderem solidaria e
ilimitadamente pelas obrigagcdes sociais, todavia, poderdo estipular limites de
responsabilidade pelas obrigacdes sociais entre si, mas que nao terdo quaisquer

eficacia perante credores (2014).

3.1.4 Sociedade em comandita simples

Interpretando o conceito previsto no artigo 1.045 do Codigo Civil, Gusméo
(2012) explica que sociedade em comandita simples é aquela constituida por duas
classes de sdcios, os comanditados, pessoas naturais, € os comanditarios, pessoas
naturais ou juridicas, sendo que os primeiros possuem responsabilidade ilimitada ao
passo que os segundos, limitada, obrigados somente pelo valor de suas quotas.

Em assonéncia com artigo 1.047 do Cédigo Civil, a administracdo desta
Sociedade delimita o exercicio dos s6cios comanditarios, uma vez que os atos de

gestado sdo proprios dos comanditados, in verbis:
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Art. 1.047. Sem prejuizo da faculdade de participar das deliberagcbes da
sociedade e de lhe fiscalizar as operacdes, ndo pode o comanditario
praticar qualquer ato de gestao, nem ter o nome na firma social, sob pena
de ficar sujeito as responsabilidades de sécio comanditado (BRASIL, 2002).

Tomazette (2013, p. 339), por sua vez, ensina que “ao contrario do
comanditado, que compromete todo o seu patrimdnio no exercicio da atividade pela
sociedade, o comanditario compromete apenas uma parte do seu patrimoénio, dai
falar-se em responsabilidade limitada deste”.

O sécio comanditario ndo se obriga a reposicao dos lucros percebidos de
boa-fé, entretanto, na hipétese de diminuicdo do capital social, em decorréncia de
perdas supervenientes, o comanditario ndo podera perceber qualquer lucro antes de
reintegrado o capital social (SIMAO FILHO, 2012, p. 62).

Ademais, esse tipo de sociedade dissolve-se de igual forma a sociedade
em nome coletivo, ou seja, por quaisquer das causas previstas no art. 1.033 do
Cddigo Civil e por declaracao de faléncia.

N&o obstante, o Codigo Civil em seu artigo 1.051, traz outra possibilidade
de dissolucado, quando, por mais de cento e oitenta dias, perdurarem a falta de uma
das categorias de socio, assim, ficando a sociedade sem soOcio comanditario ou
comanditado, a lei concede prazo de 180 dias para que esta se recomponha, sob
pena de dissolucdo (RAMOS, 2014).

3.1.5 Sociedade em comandita por acoes

A sociedade em questdo, segundo Ramos (2014), “¢ uma sociedade
empresaria hibrida: tem aspectos de sociedade em comandita e aspectos de
sociedade anénima”, regulando-se, assim, pelas disposi¢cdes do Cddigo Civil, e em
caso de omissdao, pela Lei da sociedade andénima, qual seja Lei n. 6.404/1976.

Cumpre esclarecer, todavia, que ambas as espécies de sociedade se
distinguem em razdo da responsabilidade de seus sécios, eis que enquanto na
sociedade anbnima a responsabilidade de todos os acionistas € limitada, na
sociedade em comandita por acdes 0 acionista diretor responde de forma ilimitada
pelas obrigagbes sociais (RAMOS, 2014).

De outro norte, pondera Gongalves Neto (2007, p. 415), que, por se

assemelharem as sociedades em comandita simples, também possuem duas
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espécies de soécios, o comanditado e o comanditario, sendo o primeiro quem
administra a sociedade, e, por consequéncia, responde subsidiaria e ilimitadamente
pelas obrigacfes sociais, e o segundo, como qualquer acionista de companhia,
possui sua responsabilidade limitada ao preco de emissdo das acbfes que
subscrever ou adquirir.

Por fim, Tomazette (2013, p. 597) esclarece que, muito embora esta seja
uma sociedade em desuso, caracteriza-se por fracionar o seu capital em acoes,
podendo usar razédo social ou denominacéo, sendo obrigatério, todavia, o nome do

administrador na razao social.

3.1.6 Sociedade an6nima

A Sociedade Anbnima é regulamentada pela Lei n. 6.404/1976. De acordo
com o artigo 1° deste diploma legal: “A companhia ou sociedade andnima tera o
capital dividido em acdes e a responsabilidade dos sdcios ou acionistas sera limitada
ao preco da emissao das acgdes subscritas ou adquiridas” (BRASIL, 1976).

Extrai-se, desse dispositivo legal, o conceito de Sociedade Andnima, que
na licdo de Gusmao (2012), é uma sociedade empresaria que estd no rol das
sociedades por acdes, distinguindo-se das demais por ser uma pessoa juridica de
direito privado, que possui seu capital social dividido em acdes.

Nessa mesma linha, Coelho (2011) contribui aclarando que o capital
social da sociedade anénima é fracionado em unidades nomeadas de a¢des, sendo
seus socios chamados de acionistas, respondendo pelas obrigacées sociais até o
limite do que falta para a integralizacdo das a¢des de que sejam titulares.

Dentre as principais caracteristicas dessa sociedade, Ramos (2014)
destaca: sua natureza capitalista, sua esséncia empresarial, sua identificacao
exclusiva por determinacéo e a responsabilidade limitada dos seus sOcios.

Tomazette (2013), ao interpretar o artigo art. 4° da Lei n. 6.404/1976,
esclarece que existem dois tipos de sociedade anénima: as sociedades abertas e as
fechadas, sendo tratadas de forma diferenciada por possuirem caracteristicas
proprias.

De forma bastante sucinta, Ramos (2014) esclarece que a diferenca entre
ambos os tipos de sociedade anbnima reside na autorizagdo para negociagao de

seus valores mobiliarios, ou seja, a sociedade andnima sera aberta quando tiver



43

autorizacdo para negociar seus valores mobiliarios e fechada quando ndo possuir
autorizacao para tanto.

Por fim, sua estrutura organizacional esta prevista na Lei n. 6.404/1976,
devendo ser composta por uma Assembleia Geral, um Conselho de Administracéao
(opcional em caso de sociedade fechada), uma diretoria e um Conselho Federal,
possuindo suas atribuicdes fixadas em lei e em seu estatuto social (BRASIL, 1976).

3.1.7 Sociedade limitada

Introduzida no ordenamento juridico brasileiro em 1919, por meio do
Decreto n. 3.708, e, atualmente, regulada pelo Codigo Civil em seus artigos 1.052 a
1.087, a sociedade limitada é o modelo societario mais comum no pais,
representando mais de 90% das sociedades empresérias registradas nas Juntas
Comerciais (COELHO, 2011).

Gusmao (2012) leciona que, dependendo da andlise do contrato social
desta sociedade, sua natureza juridica podera ser de pessoas ou de capital,
conforme vontade de seus socios.

Com relacdo a legislacao aplicavel, sendo o Cddigo Civil omisso a
sociedade limitada, serdo aplicadas as regras da sociedade simples (art. 1053,
caput), podendo, entretanto, o contrato dispor a aplicagéo da Lei n. 6.404/1976 como
regra supletiva (COELHO, 2011).

Ao lecionar sobre a preferéncia nacional por este tipo de sociedade,
Coelho (2011, p. 180) explica que se deve a duas caracteristicas: “a limitacdo da
responsabilidade dos soécios e a contratualidade. Em razdo da primeira, 0s
empreendedores e investidores podem limitar as perdas, em caso de insucesso da
empresa.”

No que tange a contratualidade, Ramos (2014) doutrina: “confere aos
sécios maior liberdade na hora de firmar o vinculo societario entre eles, algo que ndo
ocorre, por exemplo, nas sociedades anbénimas, cujo vinculo é estatutario e
submetido a um regime legal previamente balizado na lei.”

De outro norte, a responsabilidade neste tipo de sociedade, como o
préprio nome diz, esta sujeita a limites. Sendo assim, cada sécio se responsabiliza
exclusivamente pelo valor de suas respectivas cotas, assegurando cada sécio a

integralizacdo do capital social. Uma vez que o capital esteja integralizado, nao
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poderdo os credores sociais executar seus créditos no patriménio particular dos
sécios, portanto, em caso de faléncia da sociedade, os bens daqueles serdo
preservados, todavia, caso o capital esteja apenas subscrito, mas ndo totalmente
integralizado, os socios respondem solidariamente pela parte ndo integralizada
(COELHO, 2011).

Esse entendimento coaduna-se com o que preveé o artigo 1.052 do Cédigo
Civil, quando afirma que: “Na sociedade limitada, a responsabilidade de cada s6cio é
restrita ao valor de suas quotas, mas todos respondem solidariamente pela
integralizagao do capital social.” (BRASIL, 2002).

Denota-se, portanto, que a responsabilidade dos sécios é restrita ao valor
do capital social, entretanto, respondem solidariamente pela integralizacdo da
totalidade do capital. Ou seja, cada sécio tem obrigacdo com a sua parte no capital
social, todavia podera ser chamado a integralizar as quotas dos socios que deixaram
de integraliza-la.

Coelho (2011, p. 185) pondera que a regra sobre a responsabilidade
limitada dos soécios contempla excecfes, porquanto nas hipoteses de carater
excepcional, os socios responderdo subsidiariamente, porém ilimitadamente, pelas

obrigacOes da sociedade da seguinte forma:

a) os socios que adotarem deliberacao contraria a lei ou ao contrato social
responderdo ilimitadamente pelas obrigagcdes sociais relacionadas a
deliberagdo ilicita. Os soOcios que dela dissentirem deverdo acautelar-se,
formalizando sua discordancia, para se assegurar quanto a esta modalidade
de responsabilizacdo (CC, art. 1.080); b) a sociedade marital, isto €, a
composta exclusivamente por marido e mulher, inobstante jurisprudéncia
pacificada no STF, tem, por vezes, sido entendida como nula, porque
importaria, segundo certas licdes, em fraude contra o direito de familia. O
Cddigo Civil, inclusive, proibe a sociedade marital se o regime de bens no
casamento for o da comunh&o universal ou separacao obrigatoria (art. 977).
Assim, se, a despeito da proibic&do legal, for registrada na Junta Comercial
sociedade composta exclusivamente por marido e mulher, 0s seus soOcios
responderiam ilimitadamente pelas obrigagBes sociais; ¢) a Justica do
Trabalho tem protegido o empregado deixando de aplicar as regras de
limitagdo da responsabilidade dos socios. Tal orientagdo, de base legal
guestionavel, deriva, na verdade, da intencdo de proteger o hipossuficiente,
na relacdo de emprego; d) se o sécio fraudar credores valendo-se do
expediente da separacdo patrimonial podera ser responsabilizado
ilimitadamente por obrigacdo da sociedade, em decorréncia da teoria da
desconsideracéo da pessoa juridica (CC, art. 50).

Ainda no tocante a responsabilidade dos socios, mesmo que esta

comporte excecbes, como regra, cada soOcio assume perante a sociedade a
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obrigacao de arcar com o valor de sua quota, com 0 objetivo de constituir o capital
social da sociedade limitada (ALMEIDA, 2005).
Nesse interim, traz-se o entendimento do Tribunal de Justica de Santa

Catarina, quando do julgamento da Apelacao Civel n. 2007.017078-6:

EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE BEM DO SOCIO POR DiVIDA
DA SOCIEDADE. DECLARACAO DE NULIDADE DA CONSTRICAO.
SOCIO QUE NAO RESPONDE POR OBRIGACAO ASSUMIDA PELA
SOCIEDADE LIMITADA. ARGUICAO DA TEORIA DA
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE FRAUDE OU ABUSO DE DIREITO.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. Exceto nas hipoteses
expressamente previstas em lei, ndo responde o soécio por obrigacdo
assumida pela sociedade por quotas de responsabilidade limitada,
mormente quando integralizado o seu capital social. (Ap. Civ. n.
2006.040456-7, rel. Des. Trindade dos Santos, j. 17.5.2007). A separac¢éo
patrimonial existente entre a pessoa juridica e seus sécios s6 pode ser
desconsiderada em situa¢gBes excepcionalissimas. A inexisténcia de bens
penhoridveis ou a ndo localizacdo do estabelecimento empresarial da
executada ndo autorizam de perse a desconsideracdo da personalidade
juridica (TJSC, Apelacdo Civel n. 2007.017078-6, comarca de Balneario
Camborit. Relator: Des. Monteiro Rocha. Florianépolis, julgado em 8-5-
2014).

Analisando o presente julgado, tem-se, portanto, que, integralizado o seu
capital social, o socio nao responde por obrigacdo assumida pela sociedade, exceto
nas hip6teses anteriormente mencionadas, aquelas previstas em lei.

No mesmo sentido, colhe-se outro julgamento do Tribunal de Justica de
Santa Catarina, Apelacao Civel n. 2009.023342-4:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DO DEVEDOR. EXECUCAO CONTRA A
PESSOA  JURIDICA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO sOclo.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. REQUISITOS
INOCORRENTES. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.
“Exceto nas hipoteses expressamente previstas em lei, ndo responde o
sécio por obrigagdo assumida pela sociedade por quotas de
responsabilidade limitada, mormente quando integralizado o seu capital
social.” (Apelacdo civel n. 2006.040456-7, de Sombrio. Relator: Des.
Trindade dos Santos). “Extrai-se do art. 50 do Cddigo Civil que, para que o
credor possa ultrapassar as barreiras protetoras da personalidade juridica
da empresa devedora e alcancar os bens de seus socios, faz-se necessaria
a demonstracéo da ocorréncia de desvio de finalidade ou, ainda, a confusédo
patrimonial” (TJSC, Apelacdo Civel n. 2009.023342-4, 2010, comarca da
Capital — Continente. Relator: Des. Claudio Valdyr Helfenstein, Floriandpolis,
julgado em 5-8-2010).

No que concerne ao presente julgado, Almeida (2005) enfatiza que a

responsabilidade dos soécios pela integralizacdo do capital social os libera de



46

qualquer responsabilidade perante terceiros ou sociedade, sendo que, para existir
excecao, torna-se necessario desconsiderar a personalidade juridica da pessoa
juridica, fato que somente sera possivel nas hipoteses previstas em lei.

Sendo assim, ao constituir um ente que detém personalidade juridica,
somente em carater excepcional é que sua responsabilidade deve ser afastada,
sendo que 0s sOcios, ao ndo concorrerem para henhuma das causas que autorizem
a desconsideracdo, deverdo ser excluidos do polo passivo das obrigacdes sociais,
conforme entendimento jurisprudencial.

No préximo capitulo, analisa-se a Desconsideragdo da Personalidade
Juridica, assunto principal do presente trabalho.

3.2 TEORIA DA DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

A desconsideracdo da personalidade juridica, consolidada no
ordenamento juridico brasileiro por meio do artigo 50 do Codigo Civil de 2002,
implica a possibilidade de buscar a responsabilizacdo pessoal dos soOcios nas
hipoteses de utilizacdo fraudulenta da pessoa juridica. Assim, quando os sOcios se
fizerem valer de alternativas ilegais para obterem beneficios, estardo sujeitos aos

efeitos da desconsideragéo.

3.2.1 Breve nocao historica

Segundo doutrina Gongalves (2014), o ordenamento juridico confere as
pessoas juridicas personalidade distinta das pessoas fisicas que as compdem.
Assim, ao adquirirem autonomia patrimonial as pessoas juridicas se sujeitam a
praticas de fraudes e abusos contra seus credores, utilizando-se dessa protecao
patrimonial para auferirem vantagem indevida através de seus negdcios.

A desconsideracdo da personalidade juridica surgiu com o objetivo de
impedir o desvirtuamento das fun¢des sociais da pessoa juridica, uma vez que, em
decorréncia da crescente perversao de seu conceito e utilizacao, fez-se necessaria a
aplicacdo de san¢bes como forma de reprimir a sua ma utilizacdo (MADALENO,
2009).

Desse modo, ao verificar a ma-fé das pessoas fisicas responsaveis pelas

pessoas juridicas, o juiz tem o poder de responsabiliza-las diretamente por tais atos,
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chamando-as a responderem com seu proprio patrimoénio, desconsiderando a
protecdo adquirida por meio de sua personificagao (MADALENO, 2009).

Madaleno (2009, p. 37) defende que a teoria da desconsideracdo da
Personalidade Juridica originou-se na “jurisprudéncia anglo-saxénica com a doutrina
da disregardof legal entity, em que teria sido precursor da aplicacdo da disregard,
um caso julgado em 1809 pelo juiz Marschall, envolvendo o Bank of United States
versus Deveaux”.

O juiz, no presente caso, com 0 objetivo de preservar a jurisdicdo das
cortes federais sobre as corporagdes, haja vista que a Constituicdo Federal
Americana, no seu artigo 3°, secao 22, restringe tal jurisdicdo as controvérsias entre
cidaddos de diferentes estados, julgou procedente o pedido, desconsiderando a
protecdo dada aos acionistas e os chamando para responderem com seus bens
pessoais (KOURY, 1998).

Outro fato histérico muito importante para o desenvolvimento da teoria da
desconsideracdo ocorreu na Inglaterra, mais precisamente no ano de 1897, quando
do julgamento do caso de Salomon v. Salomon & Co. Ltda., do qual Rosenvald e

Farias (2011, p. 487) apresentam uma breve nogao:

O caso Salomon v. Salomon & Co. Ltd. dizia respeito a situacdo de um
comerciante britAnico de couros e calgcados, Aaron Salomon, que fundou,
em 1892, uma pessoa juridica, a Salomon & Co. Ltd., composta,
societariamente, por sua esposa e seus cinco filhos, além dele mesmo. A
sociedade foi constituida com um capital social composto de 20.007 a¢bes
nominais, sendo que cada so6cio detinha uma Unica acdo, enquanto as
20.001 agbes restantes foram atribuidas pelo préprio Aaron Salomon, das
quais foram integralizadas 20.000 ac¢bes, com a transferéncia de um fundo
de comércio que ele ja possuia, individualmente, para a sociedade. Como o
valor do fundo de comércio era superior ao valor das cotas integralizadas, o
sécio Aaron Salomon passou a ser credor da Salomon & Co. Ltd., inclusive
dispondo de garantia privilegiada. Com a derrocada da sociedade, vindo a
entrar em insolvéncia e ser dissolvida, o credor privilegiado, Aaron Salomon
pretendeu fazer valer os seus direitos em detrimento dos demais credores
quirografarios. Ou seja, o credor privilegiado, que também era sdcio
majoritario da empresa, terminou por prejudicar diretamente os credores da
pessoa juridica, transferindo para terceiros os riscos do negécio juridico que
deveria ser dos proprios sécios. Em verdade, a empresa foi utilizada como
uma espécie de agent de Aaron Salomon, com o proposito de realizar os
seus préprios negoécios. Depois de sucessivas derrotas, na House of Lords,
Aaron Salomon conseguiu sair vencedor, servindo o caso, entretanto, como
paradigma de novas decisdes judiciais, dada a projecdo que alcancou.

Diante da narrativa, observa-se que o juiz singular reconheceu a presenca

da fraude existente na composicdo da pessoa juridica, e Salomon, uma vez
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evidenciado que era o proprietario do fundo de comércio, foi responsabilizado pelo
pagamento das dividas contraidas perante os credores de sua empresa,
desconsiderando, assim, qualquer protecédo advinda da personalidade juridica.

No que concerne a teoria da desconsideracao, Bastos (2003) ensina que
sua origem € concorrida pela doutrina americana e inglesa, todavia, de acordo com a
doutrina majoritaria, a origem da teoria da desconsideracdo da personalidade
juridica se deu de fato nos Estados Unidos, em 1809, com o caso “Bank of Unites vs.
Deveaux”. Entretanto, o caso mais famoso, que langou mundialmente a teoria foi, na
realidade, Salomon vs. Salomon & & Co. Ltda., na Inglaterra.

De outro norte, mesmo considerando as contribuicbes do direito britanico
e norte-americano, a teoria da desconsideracdo da personalidade juridica sé foi
sistematizada, posteriormente, na Alemanha, fruto do entendimento consolidado
pelos tribunais daquele pais, que relativizavam a separacdo entre pessoas fisicas e
juridicas.

Nessa senda, Gagliano e Pamplona Filho (2014) destacam que a teoria
da desconsideracdo da personalidade juridica s6 veio a ser consolidada e
sistematizada, na década de 50, com a divulgacdo dos trabalhos de Rolf Serick,
professor da Faculdade de Direito de Heidelberg e doutrinador germanico que,
justificando a separacdo da personalidade juridica da sociedade em caso de abuso,

defendia o reconhecimento da responsabilidade ilimitada dos soécios.

3.2.2 Origem e aplicabilidade no ordenamento juridico brasileiro

Conforme estudado no capitulo anterior, a pessoa juridica constituida em
consonancia com o0s requisitos estabelecidos em lei adquire personalidade juridica e
autonomia patrimonial, passando a ter existéncia propria distinta da pessoa de seus
socios.

Ensina Miranda (2001) que, ao contrario das pessoas fisicas, as pessoas
juridicas adquirem personalidade juridica em momento posterior ao de sua
constituicdo, devendo existir um ato constitutivo em momento pré-personificado para
que, entdo, a pessoa juridica nasca e possa ser titular de direitos e obrigacoes.
Sendo o ato registrado em um Orgao competente, restara adquirida a personalidade

e autonomia patrimonial da pessoa juridica.
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Concluidos os procedimentos formais adotados para constituicdo da
sociedade, esta, por consequéncia, passa a ser considerada como um sujeito capaz
de direitos e obrigacfes, separando-se da pessoa dos seus sOcios e passando a
gozar de ampla autonomia patrimonial. Ocorre, entretanto, que esta autonomia
patrimonial, da margens a realizagéo de fraudes (COELHO, 2011).

Desse modo, com o objetivo coibir tais fraudes, a doutrina brasileira
instituiu, a partir de decisdes judiciais e estudos doutrinarios advindos dos Estados
Unidos, Inglaterra e Alemanha a “teoria da desconsideragao da pessoa juridica”, por
meio da qual o Poder Judiciario é autorizado a ignorar a protecdo advinda da
personificacdo sempre que a pessoa juridica utiliza-la como expediente para realizar
fraudes, responsabilizando de forma direta, pessoal e ilimitada, o sbcio por
obrigac¢@es, que originalmente competiria a sociedade (COELHO, 2011).

Sabe-se, com base nos estudos do aleméo Rolf Serick ([1950]), que a
teoria ganhou dimenséo universal, sendo difundida no Brasil na década de 60 por
Rubens Requido, que traduziu a monografia do doutrinador alemao, dando origem
ao artigo “Abuso de Direito e Fraude através da Personalidade Juridica”, publicado
na Revista dos Tribunais (ROSENVALD; FARIAS, 2011).

Corroborando esse entendimento, Goncalves (2014) discorre que o
surgimento do primeiro jurista brasileiro a tratar da desconsideracdo da
personalidade juridica no pais foi, de fato, Rubens Requido, que, desde 1960, ja
defendia a aplicabilidade da teoria mesmo sem existir expressa previsao legal.

No que concerne a introducdo da teoria de desconsideracdo no
ordenamento juridico brasileiro, Requido (1988, p. 67) defende:

Se a pessoa juridica ndo se confunde com as pessoas fisicas que a
compdem, pois sdo personalidades radicalmente distintas; se o patriménio
da sociedade personalizada é autbnomo, ndo se identificando com o dos
s@cios, tanto que a cota social de cada um deles ndo pode ser penhorada
em execucao por dividas pessoais, seria entdo facil burlar o direito dos
credores, transferindo previamente para a sociedade comercial todos os
seus bens. Desde que a sociedade permanecesse sob o controle desse
sécio, ndo haveria inconveniente ou prejuizo para ele que o seu patrimdnio
fosse administrado pela sociedade, que assim estaria imune as investidas
judiciais de seus credores.

Mediante este entendimento, Requido conseguiu chamar a atencao de
juristas reconhecidos no universo juridico brasileiro, evoluindo-a com a colaboracao

de Fabio Konder Comparato, José Lamartine Corréa de Oliveira, Fabio Ulhoa
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Coelho, Alexandre Couto Silva e, atualmente, Rolf Madaleno (ROSENVALD,;
FARIAS, 2011).

Entdo, conforme ensina Gongalves (2013, p. 151-152), mesmo que nessa
época nao existisse expressa previsao legal para desconstituir a personalidade
juridica, os tribunais iniciaram sua aplicacdo de forma analdgica, com base no artigo
135 do Cdbdigo Tributario Nacional, o qual atribui responsabilidade pessoal aos
diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado, por
créditos correspondentes a obrigacOes tributarias, resultantes de atos praticados
com “excesso de poderes ou infragao de lei, contrato social ou estatutos”.

Compartilhando desse entendimento, Rosenvald e Farias (2011)
acrescentam que mesmo o0 Caddigo Civii de 1916 ndo abrangendo a
desconsideracdo da personalidade da pessoa juridica em seus artigos, vigorando de
forma plena o principio da separacéo, pelo qual a pessoa juridica quando obtinha
sua personalidade e seu patrimonio, distinguia-se por completo de seus membros, a
jurisprudéncia, em consonancia com a doutrina da época, comecou a acatar a
desconsideracdo eventual da personalidade juridica.

Gagliano e Pamplona Filho (2014, p. 171) defendem que coube ao
Cédigo de Defesa do Consumidor, Lei n. 8.078/90, normatizar inicialmente a
desconsideracdo da personalidade juridica, uma vez “que incorporou em seu
sistema normativo norma expressa a respeito da teoria da desconsideragao.”

Extrai-se do artigo 28 do Cddigo de Defesa do Consumidor, in verbis:

Art. 28. O juiz poderéa desconsiderar a personalidade juridica da sociedade
guando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de
poder, infragcdo da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estatutos ou contrato
social. A desconsideragdo também sera efetivada quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica
provocadas por ma administracdo (BRASIL, 1990).

Com base nesse dispositivo, introduzido no ordenamento juridico
brasileiro no ano de 1990, proclamou-se a aplicacdo da desconsideracdo da
personalidade juridica nas relacdes juridicas em geral, objetivando o combate ao
abuso de direito (ROSENVALD; FARIAS, 2011).

Rosenvald e Farias (2011, p. 498) asseveram que, ap0s a expressa
previsao legal no Cédigo de Defesa do Consumidor, outras disposi¢cdes legais com o

mesmo objetivo foram criadas antes do Cédigo Civil de 2002, sendo exemplos a Lei
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Antitruste, n. 8.884/94, e a Lei n. 9.605/98, que regulamentou a protecdo ao meio
ambiente, autorizando, em seu art. 4°, a desconsideracdo da personalidade juridica
sempre que constituir “obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados a
qualidade do meio ambiente”.

Com a entrada em vigor do novo Cadigo Civil em 2002, o Brasil colocou-
se ao lado das legislagbes modernas e dos principios ja introduzidos no
ordenamento juridico brasileiro, consagrando de forma expressa, em seu artigo 50, a
desconsideracdo da personalidade juridica, nas hipéteses de abuso da
personalidade no desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, vinculando-se
diretamente a funcdo social da empresa.

O artigo 50 do atual Cédigo Civil brasileiro dispde, in verbis:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusédo patrimonial, pode o juiz decidir, a
requerimento da parte, ou do Ministério Pablico quando lhe couber intervir
no processo, que os efeitos de certas e determinadas relagbes de
obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou
sécios da pessoa juridica (BRASIL, 2002).

Nas palavras de Goncalves (2013, p. 161), tal artigo, mesmo que nao
preveja expressamente a expressao “desconsideracdo da personalidade juridica”,
demonstra que a intencdo do legislador era incorporar tal teoria dentro do
ordenamento brasileiro.

Com base na introducdo expressa da desconsideracdo na legislacéo
civilista brasileira, verifica-se que esta sé se torna possivel mediante requerimento
da parte ou do Ministério Publico, quando caracterizado o abuso da personalidade
juridica por desvio de finalidade ou pela confusao patrimonial.

Gagliano e Pamplona Filho (2014, p. 172) diferenciam desvio de

finalidade e confusédo patrimonial afirmando que:

No primeiro caso, desvirtuou-se o objetivo social, para se perseguirem fins
ndo previstos contratualmente ou proibidos por lei. No segundo, a atuagéo
do socio ou administrador confundiu-se com o funcionamento da propria
sociedade, utilizada como verdadeiro escudo, ndo se podendo identificar a
separacdo patrimonial entre ambos. Nas duas situacdes, faz-se
imprescindivel a ocorréncia de prejuizo — individual ou social —, justificador
da suspenséo temporaria da personalidade juridica da sociedade.
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Por outro lado, doutrinam Rosenvald e Farias (2011) que, o instituto da
desconsideracdo €é medida extraordinaria, admitida em casos excepcionais,
previstos em lei. Dessa forma, as regras da desconsideracdo da personalidade
juridica devem ser interpretadas de forma restritiva, ndo sendo possivel sua
aplicacao alcancar situacdes ndo contempladas expressamente.

Pela andlise do artigo 50 do Cddigo Civil, bem como pela interpretacao
doutrinaria dada a tal dispositivo, € possivel concluir que a aplicacdo da
desconsideracdo somente se faz possivel quando confirmada a ma utilizacdo da
personalidade juridica, como forma de coibir fraudes e abusos praticados por esta,
oportunidade em que existir4 a superacéo do principio da autonomia patrimonial das
pessoas juridicas.

Em que pesem as explanacfes, considerando-se que ndo somente o
artigo 50 do Coadigo Civil prevé a possibilidade da desconsideracdo, Gongalves
(2013) pondera que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia atual tém reconhecido a
existéncia de duas teorias que explicam a existéncia do instituto da desconsideracao
no ordenamento brasileiro, a saber: teoria maior e teoria menor.

Nas palavras de Tartuce (2014), pela teoria maior, a possibilidade de
desconsiderar a personalidade juridica da pessoa juridica s vai existir se presentes
dois requisitos: o abuso da personalidade juridica e o prejuizo ao credor, sendo esta
teoria adotada pelo artigo 50 do Cédigo Civil de 2002. De outro norte, pela teoria
menor, a desconsideracdo, para ser concretizada, exige um unico elemento: o
prejuizo ao credor, sendo esta teoria contemplada pela Lei 9.605/1998, com relacéo
aos danos ambientais, e também pelo artigo 28 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor.

Com relacdo a aplicabilidade das teorias que compde a desconsideracao,
o Superior Tribunal de Justica vem se posicionando consoante entendimento
majoritario da doutrina, sendo possivel, pela analise do Recurso Especial n.
279.273, julgado pela Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica em 04 de

dezembro de 2012, verificar a possibilidade de aplicacdo de ambas as teorias:

RESPONSABILIDADE CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO
ESPECIAL. SHOPPING CENTER DE OSASCO-SP. EXPLOSAO.
CONSUMIDORES. DANOS MATERIAIS E MORAIS. MINISTERIO
PUBLICO. LEGITIMIDADE ATIVA. PESSOA JURIDICA.
DESCONSIDERAGAO. TEORIA MAIOR E TEORIA MENOR. LIMITE DE
RESPONSABILIZACAO DOS SOCIOS. CODIGO DE DEFESA DO
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CONSUMIDOR. REQUISITOS. OBSTACULO AO RESSARCIMENTO DE
PREJUIZOS CAUSADOS AOS CONSUMIDORES. Art. 28, § 5° -
Considerada a protecdo do consumidor um dos pilares da ordem
econdmica, e incumbindo ao Ministério Publico a defesa da ordem juridica,
do regime democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis,
possui 0 Orgéo Ministerial legitimidade para atuar em defesa de interesses
individuais homogéneos de consumidores, decorrentes de origem comum. -
Ateoria maior da desconsideracao, regra geral no sistema juridico brasileiro,
ndo pode ser aplicada com a mera demonstragéo de estar a pessoa juridica
insolvente para o cumprimento de suas obrigacdes. Exige-se, aqui, para
além da prova de insolvéncia, ou a demonstracdo de desvio de finalidade
(teoria subjetiva da desconsideracdo), ou a demonstracdo de confuséo
patrimonial (teoria objetiva da desconsideragdo). - A teoria menor da
desconsideracéo, acolhida em nosso ordenamento  juridico
excepcionalmente no Direito do Consumidor e no Direito Ambiental, incide
com a mera prova de insolvéncia da pessoa juridica para o pagamento de
suas obrigacdes, independentemente da existéncia de desvio de finalidade
ou de confusdo patrimonial. - Para a teoria menor, o risco empresarial
normal as atividades econémicas nao pode ser suportado pelo terceiro que
contratou com a pessoa juridica, mas pelos so6cios e/ou administradores
desta, ainda que estes demonstrem conduta administrativa proba, isto é,
mesmo que ndo exista qualquer prova capaz de identificar conduta culposa
ou dolosa por parte dos so6cios e/ou administradores da pessoa juridica. - A
aplicacdo da teoria menor da desconsideragdo as relagbes de consumo
esta calcada na exegese autbnoma do § 5° do art. 28, do CDC, porquanto a
incidéncia desse dispositivo ndo se subordina a demonstracdo dos
requisitos previstos no caput do artigo indicado, mas apenas a prova de
causar, a mera existéncia da pessoa juridica, obstaculo ao ressarcimento de
prejuizos causados aos consumidores. - Recursos especiais nao
conhecidos (STJ, Recurso Especial n. 279.273, julgado pela Terceira Turma
em 4-12-2003).

Com base no presente julgado, é possivel concluir que a teoria maior €
regra no direito brasileiro, assim, de acordo com o artigo 50 do Cddigo Civil, esta nao
pode ser aplicada apenas com a demonstracdo de insolvéncia da pessoa juridica
para o cumprimento de suas obrigacfes, sendo necessaria a demonstracao de
desvio de finalidade ou de confusao patrimonial.

De outro norte, a teoria menor, também possui sua previsao expressa em
lei. Entretanto, é recepcionada de forma excepcional pelo ordenamento juridico
brasileiro, sendo aplicada no Direito do Consumidor, no Direito Ambiental e no
Direito do Trabalho, bastando apenas a insolvéncia da pessoa juridica para o
cumprimento de suas obrigacdes, independendo, portanto, da existéncia de desvio
de finalidade ou de confusao patrimonial.

Como o foco do presente trabalho € analisar a aplicabilidade da
desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia do dano ambiental, o
entendimento exposto pelo Superior Tribunal de Justica, no que tange a aplicagéo

da teoria menor, deixa claro que o terceiro que contratou com a pessoa juridica nao
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pode suportar o risco empresarial relativo as atividades econdmicas, pois incumbe
aos socios assumi-lo. Assim sendo, mesmo que inexista qualquer prova capaz de
identificar conduta culposa ou dolosa destes, ndo serdo protegidos pelo principio da
autonomia patrimonial.

O entendimento jurisprudencial acerca da Teoria Maior e as exigéncias
expressas no artigo 50 do Cédigo Civil para a desconsideragdo da personalidade
juridica podem ser analisados no Recurso Especial n. 1.200.850, julgado pela

Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica em novembro de 2010:

RECURSO ESPECIAL - NEGATIVACAO DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL - NAO OCORRENCIA - ALEGACAO DE VIOLAGAO DA
COISA JULGADA - NAO VERIFICACAO - MOTIVAGCAO UTILIZADA NA
SENTENCA QUE TRANSITOU EM JULGADO - NAO INCIDENCIA DO
EFEITO DA IMUTABILIDADE - DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA DA EMPRESA - PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS - VERIFICACAO - REVOLVIMENTO DA MATERIA FATICA-
PROBATORIA - IMPOSSIBILIDADE - RECURSO IMPROVIDO.I- Sobre a
norma juridica concreta, inserida na parte dispositiva da sentenca, que
decide a pretenséo, é que recaira o efeito da imutabilidade, inerente a coisa
julgada. Enquanto nos embargos de terceiro discutiu-se a licitude ou ndo de
uma constricdo judicial sobre determinados bens dos socios, na qualidade
de terceiros, na execucao do julgado, em sede de agravo de instrumento,
controverte-se sobre a legitimidade destes em responderem com seus bens,
indistintamente, pelo débito reconhecido judicialmente;

Il — A responsabilizagdo dos administradores e sécios pelas obrigacdes
imputaveis a pessoa juridica, em regra, ndo encontra amparo tdo-somente
na mera demonstracdo de insolvéncia para o cumprimento de suas
obrigagbes (Teoria menor da desconsideragdo da personalidade juridica).
Faz-se necessario para tanto, ainda, ou a demonstracdo do desvio de
finalidade (este compreendido como o ato intencional dos sécios em fraudar
terceiros com o uso abusivo da personalidade juridica), ou a demonstracao
da confusdo patrimonial (esta subentendida como a inexisténcia, no campo
dos fatos, de separa¢do patrimonial do patriménio da pessoa juridica ou de
seus socios, ou, ainda, dos haveres de diversas pessoas juridicas;

[l — O Tribunal de origem, estribado nos elementos probatérios reunidos
nos autos, consignou que as cisdes, a primeira operada em 1991 e a
segunda ocorrida em 1995, que ensejaram a criacdo das sociedades Tiptur
e Lana, respectivamente, com substancial reversdo patrimonial para estas,
nas quais figuraram como sOcios 0s proprios recorrentes (na primeira) e
pessoas do mesmo ndcleo familiar (na segunda), encontram-se
intrinsecamente relacionadas, tendo por propésito comum obstar, por meio
de diluicao patrimonial, o pagamento do débito exequendo. Nos dizeres do
Tribunal de origem: 'Restaram demonstrados os estratagemas do grupo
familiar Abi Chedid para dissipar o patriménio da devedora Ensatur, ora
agravadal;lV — Vé-se que, além das razdes recursais prenderem-se a uma
perspectiva de reexame de matéria de fato e prova, providéncia
inadmissivel na via eleita, o desfecho conferido pelo Tribunal de origem a
moldura fatica delineada, imutavel nesta via, afigura-se escorreita (STJ,
Recurso Especial n. 1.200.850, julgado pela Terceira Turma em 4-11-
2010a).
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Percebe-se, portanto, que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia
brasileira estipulam duas formas diferentes para aplicacdo da teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, subdividindo-a em duas: a teoria maior e
a teoria menor. Pela primeira, o juiz tem liberdade, mediante requerimento da parte
ou do Ministério Publico, para ignorar a autonomia patrimonial das pessoas juridicas
objetivando coibir fraudes e abusos praticados sob a protecdo de sua personalidade
juridica; e pela segunda, para afastar a autonomia patrimonial dos soécios
simplesmente para beneficiar o credor prejudicado.

Assim, como a Lei de Crimes Ambientais n. 9.605/1998 abrange a teoria
menor, a desconsideracao da personalidade juridica ser& tratada com mais afinco no

préximo capitulo, tendo em vista que € o objeto do presente trabalho.
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4 A DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM DECORRENCIA
DO DANO OCASIONADO AO MEIO AMBIENTE

A desconsideracdo da personalidade juridica, como ja visto no capitulo
anterior, € uma pratica comum no direito civil, sendo seus requisitos atualmente
previstos em lei. Em casos de dano ocasionado ao meio ambiente, permite-se a
utilizacao desse instituto através de requisitos préprios, diferentemente dos adotados
como regra. Desconsiderar a autonomia patrimonial existente entre o capital de uma
pessoa juridica e os bens particulares de seus socios € necessario para os efeitos
de determinadas obrigagOes, especialmente no que tange a lesbes ocasionadas ao
meio ambiente.

Desta forma, antes de adentrar no tema especifico do trabalho, mostra-se
necessario decorrer sobre o dano ambiental e suas classificacdes, bem como as
alternativas existentes para a responsabilizacdo do agente causador do dano e sua

consequente reparacao.

4.1 DA RELACAO DO MEIO AMBIENTE E O DANO AMBIENTAL

Antes de adentrar no tema em evidéncia, faz-se necessario, inicialmente,
dissertar sobre o conceito de Meio Ambiente adotado pelo ordenamento juridico
patrio, porguanto somente apdés a andlise deste instituto é que se torna possivel
compreender as possibilidades de ocorréncia do dano ambiental.

Segundo Machado (2009, p. 55), antes de 1981 ndo existia um conceito
legal sobre meio ambiente, porém, com o advento da Lei n. 6.938/1981, da Politica
Nacional do Meio Ambiente, supriu-se tal lacuna, dispondo em seu inciso |, artigo 3°,
que meio ambiente € “o conjunto de condic¢des, leis, influéncias e interacbes de
ordem fisica, quimica e biolégica que permite, abriga e rege a vida em todas as
formas”.

Em que pese o conceito adotado pela Lei n. 6.938/1981, Amado (2014)
pondera que este nao foi aceito pela grande gama de doutrinadores brasileiros, haja
vista que enfatizou o elemento biolégico e ndo o social, deixando de considerar o
sentido amplo empregado ao Meio Ambiente, o qual abrange, além do elemento

bioldgico, seu aspecto natural, cultural e artificial.
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Nessa linha, a definicho dada ao Meio Ambiente, conforme assevera
Guerra (2014), deve estar entrelagada aos valores culturais, sociais e politicos de
uma sociedade, e conceitua-lo de forma precisa torna-se tarefa dificil, pois 0 mundo
esta em constante evolucéao.

Além da lei supracitada, cabe enaltecer que a Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil de 1988, em seu artigo 225, caput, dispde sobre meio ambiente:

Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao
Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as
presentes e futuras geracgdes. (BRASIL, 1988).

Considerando-se que o meio ambiente € um bem de uso comum do povo,
tratou a Constituicdo da Republica de proteger este instituto, obrigando o Estado e a
Sociedade a garantir um meio ambiente ecologicamente equilibrado, de modo que o
descumprimento de tais preceitos denota a ideia de dano ambiental, mais
precisamente, a ideia de evitar cometé-lo.

Bens de uso comum do povo em matéria ambiental, segundo ensina
Sirvinskas (2014), séo os recursos ambientais previstos no artigo 3°, inciso V, da Lei
n. 6.938/1981, quais sejam: a atmosfera, as aguas interiores, superficiais e
subterrdneas, os estuarios, o mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da
biosfera, a fauna e a flora.

Nessa perspectiva, verifica-se que a atual Constituicdo da Republica ndo
abrangeu expressamente o conceito de dano ambiental, sendo, todavia, este
conceito externado por meio da Lei n. 6.938/1981, que em seu artigo 3°, inciso Il e

I, dispde, in verbis:

Art. 3° - Para os fins previstos nesta Lei, entende-se por: | - meio ambiente,
o conjunto de condicBes, leis, influéncias e interacées de ordem fisica,
guimica e bioldgica, que permite, abriga e rege a vida em todas as suas
formas; Il - degradacdo da qualidade ambiental, a alteracdo adversa das
caracteristicas do meio ambiente; Il - poluicdo, a degradacéo da qualidade
ambiental resultante de atividades que direta ou indiretamente: a)
prejudiguem a saude, a seguranca e o bem-estar da populacéo; b) criem
condicdes adversas as atividades sociais e econOmicas; c) afetem
desfavoravelmente a biota; d) afetem as condicbes estéticas ou sanitarias
do meio ambiente; e) lancem matérias ou energia em desacordo com 0s
padrdes ambientais estabelecidos; IV - poluidor, a pessoa fisica ou juridica,
de direito publico ou privado, responsavel, direta ou indiretamente, por
atividade causadora de degradacdo ambiental (BRASIL, 1981).
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Cumpre salientar que, mesmo n&o abarcando o conceito de dano
ambiental, a Constituicdo prevé em seu artigo 225, 83°, san¢Oes aos atos lesivos,
praticados contra o meio ambiente, ao dispor que “As condutas e atividades
consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou
juridicas, a sancdes penais e administrativas, independentemente da obrigacdo de
reparar os danos” (BRASIL, 1988).

Mirale (2007, p. 810), ao conceituar dano ambiental, afirma ser “a lesao
aos recursos ambientais, com consequente degradagcao — alteracdo adversa ou in
pejus — do equilibrio ecolégico e da qualidade de vida.”

Nesse interim, para que seja possivel compreender o dano ambiental de
forma mais especifica e a possibilidade de sua reparacao, mister se faz o estudo da
responsabilidade civil ambiental, porquanto se trata de um instrumento de defesa do
equilibrio constitucional garantido, o qual sera tratado mais adiante.

Nessa linha, Guerra contribui aduzindo que:

Quando ocorre a violacdo do sistema criado pelo Estado, que pretende
tutelar o ambiente, é que entra em acéo o instituto da “responsabilidade”, no
intuito de aplicar as sancdes devidas aqueles que se insurgem contra a
ordem juridica constituida (GUERRA, 2014, p. 246).

Firollo (2013), ao discorrer sobre a teoria da responsabilidade civil, é
taxativo ao afirmar que ndo ha que se pensar em dever de indenizar sem que um
dano seja comprovado, sendo tal dano entendido como lesdo a um bem juridico
tutelado, o qual, no presente trabalho, se consolida como 0 meio ambiente.

De outro norte, quando se fala no dever de indenizar em razéo do dano
causado a um bem juridico ambiental, faz-se necessario esclarecer que nao ha
como dividi-los em bem publico ou privado, levando-se em conta que, em matéria
ambiental, mesmo que haja prejuizo patrimonial ao individuo, o bem sempre sera
difuso, pertencente a todos ha mesma medida em que pertence ao particular.

Esse raciocinio é endossado por Silva (2007. p. 95), quando afirma que:

[...] havendo reconhecimento expresso na legislagdo, os danos ambientais
serdo considerados como fatos que causam prejuizo para toda coletividade
de um modo geral, independentemente dos prejuizos pessoais ou
patrimoniais sofridos de modo reflexo por um ou alguns individuos
determinaveis e que geralmente também serdo reparaveis.
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7z

Como o foco do presente trabalho € estudar os efeitos patrimoniais e
morais advindos da ocorréncia do dano ambiental, adotar-se-4 a classificacao
perpetrada por Catala (1998 apud SILVA, 2007, p. 97) que os divide em duas

modalidades:

A definicdo de "danos ao meio ambiente" se encontra atualmente afeta a
duas categorias distintas em funcdo de que o meio ambiente lesionado
afete a saude e aos bens das pessoas ou ao meio natural enquanto tal. Na
primeira hip6tese, o dano ao meio ambiente se integraliza a categoria dos
comumente denominados danos pessoais, patrimoniais ou econémicos, a
saber: os danos a salde e a integridade fisica das pessoas (por exemplo a
asma provocada pela contaminagéo atmosférica), e os danos ao exercicio
de atividades econdmicas (por exemplo, a pesca), todos eles submetidos ao
ambito do Direito Privado, onde a priori, parece ter perfeita aplicabilidade o
mecanismo classico da responsabilidade civil. Na segunda hip6tese, o dano
ao meio ambiente passaria a englobar o que a doutrina tem denominado
"dano ecoldgico puro", alheio a qualquer conotagéo pessoal, patrimonial ou
econdmica. A maioria dos ordenamentos juridicos reconduzem esses tipos
de danos a esfera do Direito Publico, onde cobram especial protagonismo
da responsabilidade administrativa e da responsabilidade penal.

Ao encontro do tema, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de
reconhecer a duplicidade da ocorréncia do dano ambiental, tanto na esfera publica
guanto na privada. Nesse sentido, colhe-se da Apelacdo Civel n. 2013.063243-6, de

Joinville, julgada pelo Tribunal de Santa Catarina, que assim dispde:

DERRAMAMENTO DE OLEOS E SUBSTANCIAS QUIMICAS NA BAIA DA
BABITONGA EM DECORRENCIA DE NAUFRAGIO DE COMBOIO
OCEANICO CONSTITUIDO POR UMA BARCACA E SEU EMPURRADOR.
ACAO INDIVIDUAL DEFLAGRADA POR PESCADOR (DIREITO
INDIVIDUAL E HOMOGENEO) CONTRA AS RESPONSAVEIS DIRETA E
INDIRETA DE DANO AMBIENTAL (DIREITO DIFUSO E COLETIVO).
SOLIDARIEDADE DESTAS, LEGITIMIDADE ATIVA DAQUELE. O dano
ambiental possui uma classificagdo ambivalente, isto é, pode recair tanto
sobre o patrimdnio coletivo — direitos difusos e coletivos — como, ainda de
forma reflexa, sobre o interesse dos particulares — direito individual e
homogéneo. Para o direito ambiental, a responsabilidade dos causadores
de dano coletivo, direta ou indiretamente, é solidaria. E suficiente para
legitimar o pescador a pretensdo de auferir indeniza¢do oriunda de dano
ambiental coletivo os documentos que comprovam que, a época dos fatos,
estava oficialmente autorizado a praticar a pesca profissional no
ecossistema atingido. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. Em raz@o do
interesse publico acerca do tema, o Legislador consagrou no ordenamento
juridico, através da Lei n. 6.938/1981, que a responsabilidade do causador
de danos ambientais independente da afericdo da culpa. TEORIA DO
RISCO INTEGRAL. APLICABILIDADE. Se a responsabilidade do poluidor é
objetiva e caracterizada pela cumulatividade (solidaria), tendo em conta que,
a luz do preceito insculpido na Constituicdo Federal, o dano ambiental nada
mais representa do que a apropriacéo indevida do direito (a0 meio ambiente
equilibrado) de outrem, faz-se forcoso reconhecer a vinculacdo desta
responsabilidade a teoria do risco integral, para que, diante da lesividade
insita da atividade humana, se consiga, de modo mais expressivo,
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responsabilizar o individuo que, em razdo da natureza do seu
empreendimento, veio a degradar o meio ambiente. DANO MORAL IN RE
IPSA. A aflicdo do pescador artesanal que retira o sustento de sua familia
do ecossistema violentado negligentemente em razao do derramamento de
Oleos e demais substancias quimicas poluidoras decorre naturalmente do
proprio infortinio. QUANTUM MAJORADO. O quantum da indenizacdo por
abalo a moral deve ser estipulado de forma a proporcionar ao ofendido a
satisfacdo do dano sofrido, levando-se em conta sua condicdo (social e
econdmica), assim como da pessoa obrigada, sem, de outro lado, ensejar
obtengdo de vantagem excessiva, a teor do que prescreve o art. 884 do
Cdédigo Civil (TJSC, Apelagdo Civel n. 2013.063243-6, da Capital -

Continente, Rel.: Gilberto Gomes de Oliveira, julgada em 28-11-2013).

Considerando os aspectos flexiveis ao dano ambiental, resta clarividente
que, quando ocorre, atinge de forma direta toda a coletividade, ao passo que,
eventualmente, podera atingir indiretamente o particular, sendo denominado, nesse
caso, dano ricochete ou reflexo, trazendo a este o direito a indenizacdo e ao
causador do dano a obrigacdo de repara-lo.

Destaca-se que a Lei n. 6.938/1981 em seu artigo 14, 8§ 1°, abrange, de
forma expressa, as duas modalidades, ao exprimir que o poluidor torna-se obrigado
a indenizar ou reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados
por sua atividade, independentemente da demonstracéo de culpa (BRASIL, 1981).

Por fim, no que tange a lesdo decorrente do dano ambiental, Silva (2007)
assevera que sO sera possivel a sua reparacédo de forma integral quando apreciado
na totalidade de sua extensdo, abrangendo, assim, seus aspectos materiais e

imateriais.

4.2 O DANO AMBIENTAL MATERIAL

Como ja exposto, ndo ha como penetrar na seara do dano ambiental, sem
necessariamente tecer sobre responsabilidade civil, que, por sua vez, implica, a
ocorréncia de lesdo a um bem juridico tutelado, seja ele material, sinbnimo de
contetdo econdmico, ou imaterial, representado pela violagdo a um direito da
personalidade juridica.

Ao lecionar sobre as modalidades de dano, Cavalieri Filho (2012) doutrina
que, enquanto o dano material implica necessariamente em lesdo a um bem
patrimonial, acarretando, por conseguinte, um prejuizo financeiro, o dano moral

lesiona um bem fruto da personalidade juridica, tais como: a honra, liberdade,
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saude, integridade psicologica, e, uma vez lesionados, causam dor, angustia,
sofrimento, tristeza, vexame e humilhacdo a pessoa.

Nesse contexto, tem-se que um dano ambiental material esta
consubstanciado em um prejuizo ao patriménio ambiental, quais sejam, aqueles
definidos por meio de lei e ja vistos anteriormente, a saber: a atmosfera, as aguas
interiores, superficiais e subterrdneas, os estuarios, o mar territorial, o solo, o
subsolo, os elementos da biosfera, a fauna e a flora.

Diante desses argumentos, como bem assevera Silva (2007, p. 120),
ocorre um dano ambiental patrimonial, quando este se relacionar “mais diretamente
com a restauracao, a recuperagao ou a restituicdo ao status quo ante das areas ou
com a indenizagao das perdas sofridas”.

Tem-se, portanto, que a caracterizacdo do dano ambiental material sé se
torna possivel com a identificacdo da perda ou diminuicdo das caracteristicas
essenciais aos sistemas ecolégicos ambientais, de modo que, a sua restauracdo

depende da demonstracédo dos prejuizos patrimoniais sofridos.

4.3 O DANO AMBIENTAL IMATERIAL COLETIVO

O dano ao meio ambiente quase sempre serd material, e como tal deve
ser encarado. Ocorre, todavia, que nem sempre sera reduzido a esta categoria, haja
vista que, da mesma maneira que ocorre na esfera civil, existem bens além dos
classificados como patrimoniais, ndo sendo diferente na esfera ambiental.

Ao discorrer sobre o tema, Silva (2007, p. 120-121) pondera que o dano
ambiental imaterial “engloba tudo que diz respeito a sensacdo de dor
experimentada, ou conceito equivalente em seu mais amplo significado, ou ainda,
todo prejuizo ndo patrimonial causado a sociedade ou ao individuo, em virtude da
lesdo ao meio ambiente”.

Em simetria a esse entendimento, Leite (2003) argumenta que ao
discorrer sobre dano ambiental imaterial, ndo ha que se falar tdo somente em
reparacao a bens pessoais, particulares, mas sim sobre a possibilidade de alcancar
todos os bens extrapatrimoniais coletivos, aqueles que pertencem a sociedade.

Assim, admitir o dano ambiental imaterial ou moral coletivo, significa dizer
gue a coletividade, como conglomerado de pessoas que vive em sociedade e

pertence a algum territério, € guiada por valores éticos, culturais e morais, advindos
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justamente dos individuos que as compde, sendo tais valores intrinsecos ao meio
ambiente, ligado a qualidade de vida humana e ao bem-estar social a eles
relacionados (SILVA, 2007).

Ao desenvolver esse pensamento, Paccagnela (2004 apud
STEIGLEIDER, 2004, p. 164) o transcreve da seguinte forma:

[...] O dano moral ambiental ndo tem repercussdo no mundo fisico, em
contraposi¢do ao dano ao patriménio ambiental. Esse dano moral ambiental
€ de cunho subjetivo, a semelhanca do dano moral individual. Aqui também
se repara o sofrimento, a dor, o desgosto do ser humano. S6 que o dano
moral ambiental é o sofrimento de diversas pessoas dispersas em uma
certa coletividade ou grupo social (dor difusa ou coletiva), em vista de um
certo dano ao patriménio ambiental [...] Exemplificando, se o dano a uma
paisagem causar impacto no sentimento da comunidade daquela regido,
havera o dano moral ambiental. O mesmo se diga da supressao de certas
arvores da zona urbana, ou de uma mata proxima ao perimetro urbano,
guando tais &reas forem de especial apreco pela coletividade.

Denota-se, portanto, que existirda dano ambiental imaterial coletivo, nas
situagcbes em que ocorrer efetiva exposicado da sociedade a poluicdo nas suas mais
variadas formas (sonora, atmosférica, hidrica), de modo que se a saude, a
tranquilidade e a qualidade de vida da coletividade vierem a sofrer lesdes
consideraveis, a reparacao sera medida necessaria (STEIGLEDER, 2004).

Esse é o entendimento atual do Tribunal de Santa Catarina, que, no
julgamento dos Embargos Infringentes n. 2013.007541-6, assim decidiu:

EMBARGOS INFRINGENTES. DANO MORAL AMBIENTAL. PODA E
CORTE DE ARVORES. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE DANO OU
VIOLAGAO AO SENTIMENTO COLETIVO. MANUTENCAO DO VOTO
VENCEDOR. REJEICAO DOS INFRINGENTES. "O dano moral ambiental
caracteriza-se quando, além dessa repercussao fisica no patrimdnio
ambiental, sucede ofensa ao sentimento difuso ou coletivo - v.g.: 0 dano
causado a uma paisagem causa impacto no sentimento da comunidade de
determinada regido, que como v.g.; a supressao de certas arvores na zona
urbana ou localizadas na mata proxima ao perimetro urbano.
Consectariamente, o reconhecimento do dano moral ambiental ndo esta
umbilicalmente ligado a repercussao fisica no meio ambiente, mas, ao
reveés, relacionado a transgressao do sentimento coletivo, consubstanciado
no sofrimento da comunidade, ou do grupo social, diante de determinada
lesdo ambiental" (TJSC, Embargos Infringentes n. 2013.007541-6, da
comarca da Capital- Continente, Rel.: Cesar Abreu, julgado em 12-3-2014).

Outrora, cumpre esclarecer que somente com o advento da Lei n.
8.884/95, a qual alterou o contetdo do artigo 1° da Lei 7.347/85 (Acéo Civil Publica),

€ gue o dano ambiental extrapatrimonial coletivo foi inserido no ordenamento
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brasileiro, dispondo em sua redacao: “Regem-se pelas disposi¢Oes desta Lei, sem
prejuizo da acdo popular, as a¢cbes de responsabilidade por danos morais e
patrimoniais causados” (BRASIL, 1994; BRASIL, 1985).

O dano ambiental extrapatrimonial pode ser identificado, segundo Silva
(2007), sob dois prismas diferentes, quais sejam: os danos sociais vinculados ao
meio ambiente e a lesdo ao valor intrinseco do ambiente, que serdo tratados

brevemente em tépicos distintos.

4.4 O DANO AMBIENTAL SOCIAL

O dano ambiental, além de abarcar as concepcfes de dano material e
imaterial coletivo, tem evoluido no sentido de expandi-lo ao conceito de dano social
ambiental, referindo-se ao impacto negativo causado ao bem-estar da sociedade
pela degradagdo do meio ambiente e pela impossibilidade de fruicdo dos bens
ambientais.

O autor Silva (2007, p. 131), ao citar Steigleder (2003, p. 325), esclarece
que: “A reparagado do dano ambiental em sentido amplo também podera incluir, em
situacbes concretas, indenizacdo pelo periodo durante o qual a populacao ficar
privada da fruigéo coletiva do bem ambiental, com o que assume a dimensao de um
dano social”.

Desse modo, ao falar de danos sociais vinculados ao meio ambiente, tem-
se que nasce da lesdo causada a um ou mais bens de uso comum do povo,
impossibilitando a coletividade de desfruta-los durante todo o lapso temporal
imprescindivel para sua restauracdo ou regeneracao (SILVA, 2007).

Nesse sentido, analisando a Apelacdo Civel n. 2007.038386-4 de
Blumenau/SC, Relatora So6nia Maria Schimitz, verifica-se que a matéria ja foi

apreciada pelo judiciario:

DEPOSITO DE MATERIAIS E GARAGEM. POEIRA E BARULHO.
PERTURBACAO ALHEIA. O mero transtorno, provocado por poluicéo
sonora e ambiental, ja superada, revela-se insuficiente para causar
relevante lesdo a configuragdo do dano moral. Tampouco ha se falar em
danos sociais, porquanto nessa novel categoria a vitima € a propria
sociedade, quando esta tiver seus interesses violados, sobretudo, aqueles
assegurados na Constituicdo Federal, devendo a respectiva indenizacao
reverter, é claro, a seu favor (TJSC, Apelacdo Civel n. 2007.038386-4 de
Blumenau, Rel.: S6nia Maria Schmitz, julgado em 22-9-2009).
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Nesse caso, por mais que o recurso tenha sido julgado improcedente, em
vista do alegado dano estar relacionado tdo somente a pessoa do autor,
demonstrando-se ndo ser afeto a coletividade, vislumbra-se a possibilidade de sua
aplicacao.

Ocorre, todavia, nas palavras de Silva (2007), que mesmo que o judiciario
ja tenha apreciado essa modalidade de dano ambiental imaterial, existe um vacuo
na jurisprudéncia brasileira no que tange a sua aplicacdo, sendo defendido,
entretanto, pelos doutrinadores jusambientalista, dentre os quais, destacam-se 0s
autores: Steigleder (2003, p. 236), Mirra (2002, p. 93) e Marcondes e Bittencourt
(1997, p. 144).

4.5 O DANO AO VALOR INTRINSECO DO MEIO AMBIENTE

Dizer que o meio ambiente foi danificado em seu valor intrinseco, significa
dizer, segundo Silva (2007), que houve leséo a sua existéncia natural, ou seja, nao
somente uma danificacdo vinculada a sua utilizacdo econdmica e comercial, mas
correspondente a sua propria existéncia.

Nesse contexto, ao aprofundar a explanacéo, Silva completa:

[...] trata-se, na verdade, apenas do reconhecimento de que s6 a
preservagdo de um ambiente equilibrado pode assegurar & humanidade as
condicdes necessdrias a sua subsisténcia como espécie no planeta, sem
pretender com isso, atribuir personalidade juridica aos seres ndo humanos"
(SILVA, 2007, p. 134).

Em conformidade com esse entendimento, Steigleder (2003, p. 168)

defende:

De fato, o desejo de protecdo da natureza, com o reconhecimento de
dignidade juridico-constitucional, n&o traduz uma nova forma de
aproximacdo filos6fica, mas apenas a conscientizacdo de que s6 a
preservacdo de um ambiente equilibrado pode assegurar a humanidade as
condi¢cdes necessarias a sua subsisténcia como espécie no planeta. No
entanto, sem pretender atribuir personalidade juridica aos seres néao
humanos, deve-se apontar para a necessidade de reconhecer um valor
intrinseco ao préprio ambiente degradado, correspondente ao seu valor de
existéncia.

Assim, deriva desse posicionamento a dimensao moral dada ao meio

ambiente e sua propria existéncia, de modo que o meio ambiente lesionado em seu
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valor intrinseco, que € extrapatrimonial, se equipararia a um dano a sua
personalidade juridica, mesmo que esta ndo exista em matéria ambiental, uma vez
gue néo se pode atribui-la a seres ndo humanos.

Diante disso, conclui-se que, ocorrendo dano ao meio ambiente, seja qual
for a sua modalidade, faz-se mister estudar o instituto da responsabilidade, pois
somente assim € que se torna possivel a aplicacdo de san¢des aos que se insurgem

contra o ordenamento juridico ambiental constituido.

4.6 DA TRIPLICE RESPONSABILIDADE PELO DANO AMBIENTAL

O meio ambiente equilibrado, considerado como elemento essencial a
vitalidade humana, deve ser resguardado de forma a evitar qualquer agressao que
ponha em risco a sua existéncia. Desse modo, por possuir elevada estima, incumbe
ao poder publico empregar medidas necessarias para restringir sua degradacao por
agueles que nao vislumbram tal importancia.

Em que pese a explanacdo, a Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988, em seu art. 225, 83°, mesmo né&o estabelecendo o conceito de dano
ambiental, determina que as pessoas fisicas ou juridicas que cometerem condutas
ou atividades lesivas ao meio ambiente, se sujeitardo a sancbes em trés esferas
distintas: penal, administrativa e civil (BRASIL, 1988).

Ao explanar sobre essa previsdo constitucional, Granziera elucida:

O principio da independéncia das responsabilidades implica que o mesmo
fato pode ocasionar as sang¢fes civis, penais e administrativas, que se
aplicam cumulativamente. Essa independéncia, todavia, ndo é absoluta.
Algumas regras imp&em influéncias entre uma esfera de responsabilidade e
outra (GRANZIERA, 2014, p. 711).

Fiorollo (2013) esclarece que, para identificar a natureza de cada ilicito,
seja administrativo, penal ou civil, € necessario saber, além do objeto que esta
sendo tutelado, qual érgdo serd competente para aplicar a respectiva sancao.

Ao discorrer de forma mais detalhada sobre o tema, Guerra (2014)
assevera que, enquanto a sancao administrativa se preocupa em tutelar os
interesses da sociedade, limitando os excessos do individualismo, aplicando

san¢des ao descumprimento das regras e principios violados, a sancao civil visa, em
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regra, uma limitagdo patrimonial, ao passo que a penal, geralmente, comporta em
limitar o desvio de liberdade.

Tem-se, assim, que, deflagrada uma infragdo ambiental, a aplicacao de
sancéo civil, penal e administrativa é medida que se impde, ndo sendo, entretanto,
aplicadas sempre cumulativamente. A primeira gerara consequéncias patrimoniais; a
segunda, restricao de liberdade; e a terceira, penalidade administrativa.

A partir dessa rapida introducdo acerca da triplice responsabilidade
ambiental adotada pela Constituicdo vigente, passa-se a analisar as peculiaridades

de cada um desses institutos.

4.6.1 Responsabilidade administrativa ambiental

Constata-se responsabilidade administrativa quando o autor de um dano
ambiental se submete as consequéncias juridicas oriundas da Administracdo
Plblica, abrangendo a infracdo e a sancédo que lhe corresponda. Inexistindo uma
sancdo que lhe corresponda, ndo ha que se falar em infragdo administrativa
(GRANZIERA, 2014).

As infragbes administrativas ambientais estdo previstas nos artigos 70 a
76 da na Lei n. 9.605/98, Lei de Crimes Ambientais, sendo seu conceito legal
definido como “toda agdo ou omissdo que viole as regras juridicas de uso, gozo,
promogao, protecao e recuperacao do meio ambiente” (BRASIL, 1998).

Cumpre elucidar que o Decreto n. 6.514/08 regulamenta a Lei n. 9.605/98,
especificando as infracfes e san¢bes administrativas aplicaveis a cada espécie de
dano ambiental, bem como disciplina o processo administrativo adequado para
apuracéo de cada infracdo cometida.

Sirvinskas (2014, p. 852), ao discorrer sobre infracdes administrativas,
esclarece que a competéncia para sua aplicacdo esta restrita ao poder de policia

ambiental:

Nao ha duvidas de que o Poder Publico, através de seus agentes, pode
aplicar infracbes administrativas contra o infrator que descumpre as normas
legais ou regulamentares. Sua competéncia esta restrita ao seu poder de
policia ambiental. Para se aplicar uma infracdo, no entanto, é necessario
seguir todo um procedimento administrativo.
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Verifica-se, desse modo, que a responsabilidade administrativa ambiental
materializa-se com as consequéncias de uma infracdo, prevista em lei, cometida
contra 0 meio ambiente, estando sob a égide da Administracdo Publica que,
mediante o seu poder de policia ambiental, possui competéncia para aplicar as
respectivas sangoes.

Por ndo ser o enfoque do presente trabalho, esta modalidade n&o sera

aprofundada.

4.6.2 Responsabilidade penal ambiental

Granziera (2014), ao fazer uma breve analise histdrica da
responsabilidade penal ambiental, no ordenamento juridico brasileiro, assevera que,
embora ja existindo normas anteriores de carater penal-ambiental e mesmo o
Cddigo Penal tipificando alguns crimes cometidos contra 0 meio ambiente, somente
com a promulgacdo da Lei n. 6.938/81 € que se tornou possivel uma definicdo
correta sobre tal instituto.

Com a promulgacao da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1998, a responsabilidade penal veio a ter previsdo expressa em seu artigo 225, §3°,
sendo, posteriormente, reafirmado pela Lei n. 9.605/98, que, em seu artigo 2°,
dispde, in verbis:

Art. 2°. Quem, de qualquer forma, concorre para a pratica dos crimes
previstos nesta Lei, incide nas penas a estes cominadas, na medida da sua
culpabilidade, bem como o diretor, o administrador, o membro de conselho e
de 6rgéao técnico, o auditor, o gerente, o preposto ou mandatario de pessoa
juridica, que, sabendo da conduta criminosa de outrem, deixar de impedir a
sua pratica, quando podia agir para evita-la (BRASIL, 1998).

Comprovada a existéncia de crime ambiental, o legislador entendeu, por
bem, responsabilizar a pessoa fisica ou juridica as sancdes penais ambientais,
observados os critérios do direito penal constitucional em vigor (FIOROLLO, 2013).

Nesse sentido, é mister mencionar o artigo 3°, da Lei n. 9.605/98, que

versa especificamente sobre a responsabilidade penal da pessoa juridica:

Art. 3°. As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e
penalmente conforme o disposto nesta Lei, nos casos em que a infracao
seja cometida por decisdo de seu representante legal ou contratual, ou de
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seu Orgdo colegiado, no interesse ou beneficio da sua entidade (BRASIL,
1998).

Sirvinskas (2014, p. 871) defende que a responsabilizacdo penal mostra-
se essencial, na atualidade, na medida em que as sang¢0es civis e administrativas

nao se tornam capazes de surtir o efeito desejado, e assevera:

A medida penal tem por escopo prevenir e reprimir condutas praticadas
conta a natureza. A moderna doutrina penal vem propugnando a abolicdo
da pena privativa de liberdade com a consequente substituicdo por penas
alternativas. Num futuro préximo, a pena privativa de liberdade sera
aplicada em casos extremos. Procura-se evitar, a0 maximo, sua aplicacéo
ao caso concreto, impondo-se medidas alternativas aos infratores.

Os crimes contra o meio ambiente sdo tema recorrente na jurisprudéncia,
sendo possivel sua constatacao pela anélise do julgado abaixo, colhido no Tribunal

Regional Federal da 42 Regi&o, que assim dispde:

PENAL E PROCESSO PENAL. ARTIGO 34, PARAGRAFO UNICO, Il, DA
LElI N. 9.605/98. MATERIALIDADE, AUTORIA E CULPABILIDADE
COMPROVADAS. CONDENACAO DA PESSOA JURIDICA. PENA DE
MULTA MANTIDA. 1. A materialidade do delito da pesca de arrasto restou
demonstrada pelo Auto de Infracdo e Termo de Apreenséo. 2. A autoria por
parte da empresa restou comprovada. A pesca realizada em desrespeito a
legislagdo ambiental ndo se deu a revelia dos administradores da empresa,
mas sim com a conivéncia destes em beneficio da pessoa juridica, o que
evidencia a responsabilidade criminal da entidade empresarial pela pratica
do crime cuja tipicidade encontra previsdo no art. 34, paragrafo Unico, inciso
Il, da Lei n. 9.605/98, na forma dos arts. 3° e 21 do mesmo diploma legal. 3.
Verifica-se razoabilidade na fixacdo da pena de multa fixada em 10 dias-
multa, que € o minimo legal, a teor do art. 49 do CP, no valor de 10 salarios
minimos cada dia-multa, considerado o porte econdmico da ré (Caédigo
Penal, artigo 49, § 1° Lei 9.605/98, artigo 18). (TRF/RS 42 Regido,
Apelacdo Criminal n. 5002745-03.2012.404.7208, Rel. Sebastidao Ogé
Muniz, julgado em 19-8-2014).

Por fim, cumpre elucidar que os tipos penais em espécie estao atualmente
disciplinados pela Lei n. 9.605/98, que, em sua parte especial, os divide em crimes
contra fauna e flora, contra poluicdo e outros crimes ambientais, crimes contra
ordenamento urbano e o patrimoénio cultural e crimes contra a administracao
ambiental (SIRVINSKAS, 2014).
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4.6.3 Responsabilidade civil ambiental

Ao discorrer sobre responsabilidade civil, Granziera (2014) explica que
sua origem esta alicercada em trés elementos correlatos: a pratica de um ato ilicito,
advindo de uma conduta comissiva ou omissiva, a ocorréncia de um dano, e a
existéncia de nexo de causalidade entre ambos.

Em que pese a explanagdo, cumpre esclarecer que, no ordenamento
juridico brasileiro, nem sempre os elementos especificados se tornam suficientes
para atribuir ao agente causador do dano a obrigacdo de repara-lo, sendo
necessario, no caso concreto, apurar se sua culpa € essencial para sua
responsabilizacao.

Sendo assim, na ocorréncia de dano, a responsabilidade civil recai sobre
aquele que concorre para a préatica de atos ilicitos. Entretanto, como bem explica
Sirvinskas (2014, p. 260), “para a reparacdo ou o ressarcimento dos danos ha a
necessidade de comprovar a responsabilidade do autor. Duas teorias procuram
demonstrar essa responsabilidade: uma é a teoria subjetiva e a outra, a teoria

objetiva”.

4.6.3.1 Teoria da responsabilidade civil subjetiva

Por meio dessa teoria, tem-se que a obrigacdo de indenizar s6 nascera
com a demonstracdo de dolo ou culpa do agente causador do dano, cabendo ao
prejudicado o 6nus de demonstrar a existéncia desses elementos subjetivos, além
do nexo de causalidade existente entre eles (GRANZIERA, 2014).

Da leitura do artigo 927, caput, do Codigo Civil de 2002, extrai-se que:
“Aquele que, por ato ilicito causar dano a outrem, fica obrigado a repara-lo” (BRASIL,
2002). Por ato ilicito, entendem-se aqueles previstos nos artigos 186 e 187 do

mesmo diploma legal:

Art. 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Art. 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdémico ou
social, pela boa-fé ou pelos bons costumes (BRASIL, 2002).
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Ao interpretar tais dispositivos, Sirvinskas (2014) pondera que, para a

responsabilizacdo do agente causador do dano, torna-se imprescindivel que haja,

além de uma conduta inicial, comissiva ou omissiva, e do nexo de causalidade entre

o fato e o dano, a demonstracdo da culpa subjetiva, em quaisquer das suas

modalidades: imprudéncia, negligéncia ou impericia:

Imprudéncia se refere a pratica de ato perigoso (conduta comissiva).
Negligéncia, por sua vez, refere-se a pratica de ato sem tomar as
precaucdes adequadas (conduta omissiva). Impericia diz respeito a pratica
de ato por agente que nao tem aptidao técnica, tedrica ou pratica (conduta
comissiva). Cuida-se da denominada responsabilidade civil por ato ilicito.
Vé-se, pois, que, para a teoria subjetiva, € indispensavel a demonstracéo da
culpa, ou seja, a conduta inicial (comissiva ou omissiva), 0 dano € 0 nexo
causal (SIRVINSKAS, 2014, p. 261).

Silva (2007) explica que essa teoria ndo foi recepcionada pelo direito

ambiental, tendo em vista a dificuldade na identificacdo da dimenséo do dano e/ou

na contabilizacdo das vitimas afetadas, sendo que esse mecanismo classico da

responsabilidade civil, fundada na concepcao individualista do dano, mostra-se meio

inadequado.

Corroborando esse entendimento, porém com outra linha de pensamento,

Sirvinskas (2014) defende que tal teoria mostra-se inadequada ao direito ambiental,

haja vista a importancia dada ao meio ambiente e a tutela de seus bens,

prescindindo da culpa do agente para responsabiliza-lo.

4.6.3.2 Teoria da responsabilidade civil objetiva

A Lei n. 6.938/81, da Politica Nacional do Meio Ambiente, recepcionada

pela Constituicdo vigente, criou, em seu artigo 14, 81° a responsabilidade civil

objetiva por dano ambiental. Assim, diferentemente da responsabilidade subjetiva,

existindo dano e nexo causal, desnecessaria é a comprovacdo da culpa do agente.

Observe-se:

Art. 14. 81°. Sem obstar a aplicacdo das penalidades previstas neste artigo,
€ o poluidor obrigado, independente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por
sua atividade. O Ministério Publico da Uniéo e dos Estados tera legitimidade
para propor acéo de responsabilidade civil e criminal, por danos causados
ao meio ambiente (BRASIL, 1981).
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Conforme comenta Moraes (2004, p. 124):

Na volupia que se tem na protecao do meio ambiente e pelo alto numero de
rabulas ambientais, disseminou-se a utilizacdo da teoria da
responsabilidade civil objetiva para punir por simples presuncdo a pessoa
ligada a atividade ou propriedade onde ocorreu a infracdo ambiental.

Interpretando o disposto no artigo 14, §1°, da Lei n. 6.938/81, bem como o
entendimento doutrinério acerca da matéria, tem-se que a responsabilidade civil do
agente causador de um dano ambiental estard materializada com a demonstracéo
do nexo causal entre a conduta do agente e a lesdo ambiental, mesmo que tal
conduta ndo seja necessariamente ilicita.

Em assonancia a esse entendimento, Granziera bem acrescenta:

E importante notar que, em matéria ambiental, o dano pode decorrer de
atividade licita. O empreendedor, ainda que em situagéo regular quando ao
licenciamento, por exemplo, é responsavel em caso de dano provocado por
sua atividade. Nessa linha, o 81° do art. 14 da Lei n. 6.938/81 menciona que
0 poluidor é obrigado a indenizar, sem trazer a baila a necessidade da
existéncia de um ato ilicito. Basta ter o agente provocado o dano
(GRANZIERA, 2014, p. 718).

A responsabilizacdo objetiva do causador de danos ambientais esta
consagrada na jurisprudéncia dos Tribunais patrios. A titulo de exemplo, colaciona-

se deciséo do Superior Tribunal de Justi¢ca. Veja-se:

ADMINISTRATIVO. DANOS AMBIENTAIS. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE. TERRAS RURAIS.
RECOMPOSI(;AO. MATAS. TEMPUS REGIT ACTUM. AVERBA(;AO
PERCENTUAL DE 20%. SUMULA 07 STJ. 1. A responsabilidade pelo dano
ambiental é objetiva, ante a ratioessendi da Lei 6.938/81, que em seu art.
14, § 1°, determina que o poluidor seja obrigado a indenizar ou reparar 0s
danos ao meio-ambiente e, quanto ao terceiro, preceitua que a obrigacéo
persiste, mesmo sem culpa. Precedentes do STJ: RESP 826976/PR,
Relator Ministro Castro Meira, DJ de 01.09.2006; AgRg no REsp
504626/PR, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ de 17.05.2004; RESP
263383/PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ de 22.08.2005 e
EDcl no AgRg no RESP 255170/SP, desta relatoria, DJ de 22.04.2003. [...]
2. A obrigacdo de reparacdo dos danos ambientais é propterrem, por isso
gue a Lei 8.171/91 vigora para todos os proprietarios rurais, ainda que nao
sejam eles 0s responsaveis por eventuais desmatamentos anteriores,
maxime porque a referida norma referendou o préprio Codigo Florestal (Lei
4.771/65) que estabelecia uma limitagdo administrativa as propriedades
rurais, obrigando os seus proprietarios a instituirem &reas de reservas
legais, de no minimo 20% de cada propriedade, em prol do interesse
coletivo. Precedente do STJ: RESP 343.741/PR, Relator Ministro Franciulli
Netto, DJ de 07.10.2002. [...] 13. Para o fim de apuracdo do nexo de
causalidade no dano ambiental, equiparam-se quem faz, quem néo faz
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quando deveria fazer, quem deixa fazer, quem ndo se importa que facam,
guem financia para que facam, e quem se beneficia quando outros fazem.
14. Constatado o nexo causal entre a acdo e a omissdo das recorrentes
com o dano ambiental em questdo, surge, objetivamente, o dever de
promover a recuperacdo da area afetada e indenizar eventuais danos
remanescentes, na forma do art. 14, § 1°, da Lei 6.938/81. [...]". DJ
02/12/2009. 4. Paulo Affonso Leme Machado, em sua obra Direito
Ambiental Brasileiro, ressalta que "[...] A responsabilidade objetiva
ambiental significa que quem danificar o ambiente tem o dever juridico de
repara-lo. Presente, pois, o bindmio dano/reparacdo. N&do se pergunta a
razdo da degradacdo para que haja o dever de indenizar e/ou reparar. A
responsabilidade sem culpa tem incidéncia na indenizacdo ou na reparacéo
dos "danos causados ao meio ambiente e aos terceiros afetados por sua
atividade" (art. 14, § Ill, da Lei 6.938/81). Nao interessa que tipo de obra ou
atividade seja exercida pelo que degrada, pois ndo ha necessidade de que
ela apresente risco ou seja perigosa. Procura-se quem foi atingido e, se for
0 meio ambiente e o homem, inicia-se 0 processo légico-juridico da
imputacgdo civil objetiva ambiental. S6 depois é que se entrard na fase do
estabelecimento do nexo de causalidade entre a agdo ou omisséo e o dano.
E contra o Direito enriquecer-se ou ter lucro a custa da degradagdo do meio
ambiente. O art. 927, paragrafo Unico, do CC de 2002, disp8e: "Havera
obrigaréo de reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos
especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida pelo
autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem".
Quanto a primeira parte, em matéria ambiental, j4 temos a Lei 6.938/81, que
instituiu a responsabilidade sem culpa. Quanto a segunda parte, quando
nos defrontarmos com atividades de risco, cujo regime de responsabilidade
nao tenha sido especificado em lei, o juiz analisara, caso a caso, ou o Poder
Publico fara a classificagcdo dessas atividades. "E a responsabilidade pelo
risco da atividade." Na conceituagdo do risco aplicam-se os principios da
precaucdo, da prevencdo e da reparagcdo. Repara-se por forca do Direito
Positivo e, também, por um principio de Direito Natural, pois ndo é justo
prejudicar nem os outros e nem a si mesmo (STJ. Processo RESP
200802073110/SP, RESP - RECURSO ESPECIAL — 1090968, Rel. Luiz
Fux, julgado em 15-6-2010).

No sentido da objetivacdo da responsabilidade pelos danos causados ao
meio ambiente, com o advento da Lei n. 6.938/81 adotou-se, no ordenamento
juridico brasileiro, o denominado principio do Poluidor Pagador, conforme se
depreende da leitura de seu art. 4°, inciso VII, que aponta como uma das finalidades
da Politica Nacional do Meio Ambiente: “a imposi¢ao, ao poluidor e ao predador, da
obrigacdo de recuperar e/ou indenizar os danos causados, e ao usuério, de
contribuicdo pela utilizacdo de recursos ambientais com fins econémicos” (BRASIL,
1981).

Consoante os ensinamentos de Guerra (2014), o Principio do Poluidor
Pagador demonstra-se, atualmente, como um instrumento ambiental imperioso a
prevencdo do meio ambiente e de seus fins econdémicos, na medida em que possui

uma inclinacéo preventiva. A proporcdo que procura obstar a conduta lesiva a ser



73

praticada pelo potencial poluidor, também atua no campo da repressao, por meio do
instituto da responsabilizagao.

Ao falar deste principio, ndo se pode interpreta-lo como um meio a
justificar a degradacdo ambiental, mediante o0 pagamento de certa quantia em
dinheiro, pois o causador do dano devera arcar com 0s custos de sua atividade.
Desse modo, nédo se pode confundi-lo com um pagador que pode poluir.

O pagamento pecunidrio e a indenizacdo ndo legitimam a atividade lesiva
ao ambiente. O enfoque, pois, ha de ser sempre a prevencao; entretanto,
uma vez constatado o dano ao ambiente, o poluidor devera repara-lo.
Sofismatico, pois, o raciocinio de que ‘poluo, mas pago’ (BELTRAO, 2014).

Sendo assim, tendo o direito ambiental introduzido esse preceito no
ordenamento juridico patrio visando a preservacdo do meio ambiente e a represséo
daqueles que ndo o respeitam, o instituto da responsabilidade civil ambiental se
mostra como o mecanismo mais adequado a efetiva aplicacdo do Principio do
Poluidor Pagador, de modo que busca a reparacdo do meio ambiente degradado e

sua utilizacao de forma equilibrada (SILVA, 2007).

4.7 DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA EM DECORRENCIA
DO DANO CAUSADO AO MEIO AMBIENTE

Evidenciaram-se, no decorrer dos topicos antecedentes, 0s aspectos
tedricos e legais a respeito do dano ambiental e suas vertentes, de modo que o
instituto da responsabilidade civil objetiva mostra-se como 0 meio mais adequado
para sua repara¢do, bem como para identificacdo de seus responsaveis, sejam 0S
agentes causadores da lesdo pessoas fisicas ou juridicas, a quem a lei atribui
personalidade juridica.

Sendo a pessoa juridica envolta pelas garantias inerentes a sua
personificacdo, dentre as quais se destaca a autonomia patrimonial, que separa 0s
bens desta dos de seus soécios, ndo raramente, verifica-se seu patrimoénio sendo
reduzido em razao de transferéncias a estes, justamente para que se esquivem de
responsabilidades pecuniarias adquiras por aguela (GRANZIERA, 2014).

Sob a ética desta monografia, denota-se que nao criando o legislador um

meio para evitar que esse tipo de fraude ocorra, poderia esse expediente servir de
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protecdo para que 0s socios de uma determinada empresa ndo se preocupassem
com escolhas que viessem a agredir o meio ambiente, justamente por terem seus
patriménios protegidos e separados da pessoa juridica, causadora, em tese, do
dano ambiental.

Assim, como bem coloca Granziera (2014), para evitar essa pratica, a Lei
n. 9.605/98 estabeleceu que a pessoa juridica, sendo condenada ao pagamento de
dinheiro em decorréncia de um dano ocasionado ao meio ambiente, ndo podera usar
sua personalidade como obstaculo ao ressarcimento de prejuizos, possibilitando,
assim, sua desconsideracao.

Dessa forma, mesmo a Lei n. 9.605/98 dispondo “sobre as sang¢des
penais e administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio
ambiente” (BRASIL, 1998), seu artigo 4° trouxe “inovagao de interesse mais ligado a
responsabilidade civil” (FREITAS: FREITAS, 2012, p. 77), ao instituir a possibilidade
de aplicacdo da teoria da desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia
de obstaculos criados a compensacéao de prejuizos causados ao meio ambiente.

Guerra (2014, p. 263), ao dispor sobre o instituto da desconsideracao
previsto na Lei n. 9.605/98, elucida que “esta permite que o juiz a desconsidere,
voltando-se diretamente contra seus administradores, e ndo mais contra a pessoa
juridica, a qual esta servindo apenas com maquiagem para que seus sOCios ou
administradores pratiquem crime em seu nome.”

Ao corroborar esse entendimento, Fiorollo (2013) expde que a
desconsideracao da personalidade juridica autoriza determinado 6rgédo, empossado
de poder constitucional, a ndo considerar os efeitos da personificagdo ou da
autonomia juridica empresarial, nos casos em que seja necessario atingir e vincular
a pessoa humana que efetivamente tenha cometido o dano ambiental.

A regra geral, como estudado anteriormente, € que a pessoa juridica ao
adquirir personalidade juridica, consequentemente, obtém autonomia patrimonial,
distinguindo seus bens dos de seus sécios. Assim, a desconsideracdo da
personalidade juridica € tida como excecdo pelo ordenamento juridico brasileiro
(FREITAS: FREITAS, 2012).

Na seara do direito ambiental, tal sangdo nao possui como objetivo tdo
somente punir a pessoa juridica, nem tampouco visa a aplicacdo de penalidades

arbitrarias, mas sim possui a finalidade de preservar o meio ambiente, de modo que
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a desconsideracdo de sua personalidade ndo venha a gerar instabilidade na ordem
social e econdmica da empresa (GUERRA, 2014).
A Lei n. 9.605/98 prevé em seu artigo 3°, in verbis:

Art. 3°. As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e
penalmente conforme o disposto nesta Lei, hos casos em que a infracédo
seja cometida por decisdo de seu representante legal ou contratual, ou de
seu Orgdo colegiado, no interesse ou beneficio da sua entidade. Paragrafo
Unico. A responsabilidade das pessoas juridicas ndo exclui a das pessoas
fisicas, autoras, co-autoras ou participes do mesmo fato (BRASIL,1998).

Granziera (2014, p. 776) comenta:

Pela andlise das sanc¢des que podem ser impostas as pessoas juridicas, fica
claro o carater pecuniario imposto pelo legislador. E ndo poderia ser de
outra maneira, jA que ndo seria possivel a imposicdo de pena fisica a quem
nao seja pessoa natural.

A seriedade do assunto implica salientar que, no caso de dano ambiental,
o bem protegido pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, em
seu artigo 225, é o meio ambiente, sendo considerado como bem de uso comum do
povo, portanto, bem difuso e de interesse de todos, e que deve receber protecao de
toda coletividade (BRASIL, 1988).

Por essas razoes, evidencia-se a importancia de se chegar ao patrimonio
dos soécios em decorréncia de uma lesdo ambiental cometida por sua respectiva
sociedade, na medida em que a aplicacdo desta ferramenta autoriza o Poder
Judiciario a inibir fraudes, porquanto nos dias de hoje, ndo raramente, veem-se
pessoas que se utilizam de brechas legislativas para se eximirem de
responsabilidades.

Quanto a apreciagdo do tema abordado e ante a estima concedida ao
meio ambiente, denota-se que tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia pacificaram a
aplicacao da teoria menor da desconsideracdo da personalidade juridica no direito
ambiental, em razdo de, diferentemente da teoria maior, permitir ao juiz afastar a
autonomia patrimonial dos sécios em virtude do simples prejuizo causado ao credor.

“Para a Teoria Menor, a simples inexisténcia de bens da sociedade ja
justifica a desconsideracdo da pessoa juridica para, atingindo diretamente o
patriménio pessoal dos soécios, atribuir-lhes, pois, a obrigagdo da pessoa juridica.”
(SIERVI NETO, 2005, p. 194).
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Como bem explica Goncgalves (2014), por essa teoria ndo ha a
preocupacao de o juiz analisar se existe, ou ndo a utilizagdo fraudulenta da
autonomia patrimonial da pessoa juridica, nem se houve abuso cometido com sua
personalidade, bastando a sociedade n&do possuir patriménio e o sécio ser solvente
para responsabiliza-lo.

Sob o prisma dessa teoria, acolhida de forma excepcional pelo
ordenamento juridico patrio, é possivel concluir que a desconsideracao incide com a
simples prova de insolvéncia da empresa para o pagamento de suas obrigacoes,
independentemente da existéncia de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial,
requisitos legais essenciais para que a desconsideracdo seja aplicada em outras
areas do direito.

Ante a explanacdo, denota-se que o ato que afasta a autonomia
patrimonial da pessoa juridica em detrimento dos seus sdcios, ha seara ambiental,
nao chega a ser um ato propriamente dito de desconsideragao, visto que ndo soa
coerente aplicar este instituto sem a observancia dos requisitos legais para tal
finalidade.

Assim, verifica-se que o artigo 4° da Lei n. 9.605/98, mesmo sendo usado
como ferramenta legal para autorizar o afastamento da autonomia patrimonial em
razdo da simples insolvéncia da pessoa juridica, no que tange a reparacdo de um
dano ambiental, ndo se caracteriza como o instituto da desconsideracdo da
personalidade juridica. Os requisitos legais aplicados em regra para seara civil nao
sdo cumpridos em sua integralidade, bastando uma simples insolvéncia ante a
obrigacao de reparar um dano para se chegar aos bens pessoais dos sécios.

A institucionalizacdo da desconsideracdo da personalidade juridica gerou
diversas consequéncias, que acabaram sendo acolhidas pelo ordenamento juridico
brasileiro, entretanto, de maneira diferente, conforme o ramo do direito aplicado.
Assim, constata-se ser menos rigida a autonomia da pessoa juridica no direito
ambiental. No direito do consumidor e no da concorréncia h4 um grau um pouco
mais elevado na separacdo patrimonial, e, no direito civil, é ainda mais dificil a&
desconsideracdo (SARAI, 2005).

Entdo, se tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia tratam a
desconsideracdo da personalidade juridica como um instituto aplicavel em casos
excepcionais, o ordenamento juridico brasileiro, ao aceitar a aplicacdo da teoria

menor, e consequentemente autorizar o poder judiciario a adentrar nos bens
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particulares dos socios, afastando a autonomia patrimonial, ndo titularizou este
instituto de forma totalmente adequada.

Em consonancia com este entendimento, Dias (2012, p.227) expoe:

Sendo assim, em que pese ter apresentado aqui a concordéncia com o
legislador ambiental em autorizar a responsabilizacdo das pessoas fisicas
mandatarias das pessoas fisicas causadoras de Dano Ambiental, ndo se
pode, por outro lado, concordar com a opcao de se alcancar tal objetivo por
meio da Desconsideracdo da Personalidade Juridica, em razédo de sua
inteira incompatibilidade com os preceitos tedricos e estruturantes de tal
técnica juridica. Ou seja, se por um lado acertou o legislador ambiental ao
permitir a responsabilizacdo das pessoas, fisicas ou juridicas, integrantes
dos entes personificados causadores de danos ambientais, por outro, 0
caminho que optou para a concretizacdo de tal objetivo ndo se mostra
adequado, por total incompatibilidade para com os postulados justificadores
da aplicacdo da Desconsideracdo da Personalidade Juridica. Sendo assim,
a responsabilizacdo de membros de pessoas juridicas por Danos
Ambientais praticados por esta ndo deve ser considerada como aplicacéo
da Desconsideragdo da Personalidade Juridica, apesar de o texto normativo
contido no art. 4° da Lei 9.605/98 assim tratar, mas sim como uma forma de
responsabilizacdo objetiva de integrantes de pessoas juridicas por atos
praticados em nome do ente personificado, isto em virtude dos elevados
principios que resguardam o meio ambiente.

Outrora, dada as consideracbes a respeito do instituto da
desconsideracdo da personalidade juridica previsto no artigo 4° da Lei n. 9.605/98,
nao se aduz que esta seja uma ferramenta equivocada criada pelo legislador, pelo
contrario, como aludido anteriormente, se esta ferramenta ndo fosse empregada,
nao existiria um meio eficaz na tentativa de coibir que os sécios se esquivassem de
suas responsabilidades no que tange a reparacdo do dano ambiental.

Contudo, por ndo cumprir efetivamente com o0s requisitos da
desconsideracao civil, elencadas principalmente pelo artigo 50 do Cdadigo Civil, seria
mais coerente o legislador tratar desta ferramenta como uma espécie de
responsabilidade civil objetiva em detrimento de danos ambientais causados pelos
socios em nome da sua respectiva sociedade (DIAS, 2012).

Nesse interim, Bandeira (2008) assevera que admitir a responsabilizacao
patrimonial dos so6cios, sem que haja necessariamente a pratica de condutas
abusivas ou fraudulentas praticadas pela sociedade, contraria os fundamentos
tedricos que constituem a desconsideracao da personalidade juridica. Assim, sendo
aplicada tanto nas relagbes de consumo quanto na esfera ambiental, meramente
pela insolvéncia da pessoa juridica, a norma para operaciona-la deveria ser direta,

sem a necessidade de apelar ao instituto da desconsideragao.
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O entendimento do Superior Tribunal de Justica, como j& sintetizado neste
trabalho e analisado no Recurso Especial n. 279273, € no sentindo de aplicar a
Teoria Menor da desconsideracdo da personalidade juridica, acolhida de forma
excepcional no ordenamento patrio, nas areas relacionadas ao Direito do
Consumidor e Direito Ambiental, incidindo com a mera prova de insolvéncia da
pessoa juridica para o cumprimento de suas obrigagfes, independentemente da
existéncia de desvio de finalidade ou confusdo patrimonial.

Isso porque, segundo a decisdo proferida, o risco empresarial as
atividades econOmicas da sociedade, mesmo que advindas de conduta
administrativa proba, ndo pode ser alicerce para que a reparagdo do dano nao seja
efetivada. Nessa situagcdo, mesmo que inexista prova capaz de identificar conduta
culposa ou dolosa por parte dos socios e administradores da pessoa juridica, esta
deverd ter sua personalidade juridica desconsiderada em razéo da Teoria Menor.

Como ja demonstrado, a aplicacdo da Teoria Menor da desconsideracéo
da personalidade juridica, em decorréncia do dano ambiental, € matéria pacifica no
Superior Tribunal de Justica e nos tribunais patrios. Assim, mesmo que techicamente
nao se vislumbre a desconsideracéo, em virtude da auséncia dos requisitos tedricos
para sua aplicacdo, quais sejam: o desvio de uso ou abuso de direito da pessoa
juridica em razdo de atos praticados pelos sdcios, a autonomia patrimonial devera
ser afastada pela simples insolvéncia da sociedade perante a um dano ambiental,
demonstrando, assim, respeito aos principios basilares do meio ambiente

constitucionalmente protegido.
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5 CONCLUSAO

Com a confeccdo deste trabalho monografico pode-se verificar a
possibilidade de afastar-se a autonomia patrimonial da pessoa juridica para, com
isso, chegar-se aos bens particulares de seus sécios, bastando, simplesmente, que
o ente moral ndo tenha patrimbnio para adimplir com a obrigacdo de reparar 0s
danos ambientais causados, em razdo de ser este o entendimento pacifico da
jurisprudéncia patria, em assonancia ao que prevé o artigo 4° da Lei n. 9.605/98.

Inicialmente, analisaram-se alguns entendimentos doutrinarios acerca do
conceito de pessoas no direito civii bem como sua estrutura consolidada no
ordenamento juridico brasileiro, sendo objeto principal a pessoa juridica de direito
privado, uma vez que a teoria da desconsideracao estudada € aquela que se aplica
as sociedades limitadas.

Por consequéncia, evidenciou-se que a personalidade juridica da pessoa
juridica é vista de forma real no Brasil, entendimento consolidado pela teoria da
realidade técnica, que se encontra materializado no Cadigo Civil de 2002, fazendo
com que a pessoa juridica se origine a partir de um agrupamento de pessoas com
um fim expressamente convencionado, seja ele lucrativo ou néo.

Também foi abordada a autonomia patrimonial das sociedades e dos
sécios que as compdem, em vista da necessidade de sua compreensdo para a
aplicacdo do instituto da desconsideracdo da personalidade juridica. Concluiu-se
que, na sociedade limitada, os sécios respondem pelas obrigacdes sociais de forma
limitada, ao passo que, a sociedade, como pessoa juridica de direito autdnomo,
responde integralmente com o seu capital por todas as obrigacdes contraidas.
Assim, inexistindo autonomia, ndo ha que se falar em desconsideragao.

Ante as andlises realizadas, passou-se ao efetivo estudo da teoria da
desconsideracdo da personalidade juridica, com base na legislacdo vigente, bem
como na doutrina e na jurisprudéncia, chegando-se ao entendimento que, mesmo o
Superior Tribunal de Justica e os tribunais patrios subdividindo-a em teoria maior e
teoria menor da desconsideracdo, ambas se caracterizam por serem ferramentas
que autorizam o Poder Judiciario, mediante autorizacdo legal especifica, a tonar
ineficaz a autonomia patrimonial inerente as pessoas juridicas, para,
consequentemente, desfazer a protecdo dada aos bens dos sécios que atuam em

nome do ente moral.
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Sendo assim, 0 uso dessa ferramenta visa coibir que as pessoas
juridicas, detentoras de personalidades proprias, sejam utilizadas com fins diversos
daqueles para o qual foram previamente constituidas, tornando-se indispensavel,
nas hipoteses em que seus socios abusam de sua personalidade juridica com intuito
de fraudar os fins sociais que devem norteé-las.

Com efeito, passou-se a esquadrinhar a relagdo entre o meio ambiente
constitucionalmente protegido e o dano ambiental, tendo em vista que a
desconsideracdo da personalidade juridica, foco do presente trabalho, baseou-se
naquela prevista no art. 4° Lei n. 9.605/98, e ndo na aplicacdo da teoria geral,
prevista no Cédigo Civil de 2002.

Aprofundando-se os estudos, sobretudo no que concerne aos danos
ambientais, estabeleceu-se a distincdo entre suas espécies, em razdo de a doutrina
e a jurisprudéncia diferenciarem em materiais e imateriais coletivos, sendo os
primeiros relacionados a perda ou diminuicdo das caracteristicas essenciais dos
sistemas ecolégicos ambientais, de modo que sua restauracdo dependera da
demonstracao dos prejuizos patrimoniais ocasionados; e 0 segundo, has situacoes
em que ocorrer efetiva exposi¢cdo da sociedade a poluicdo nas suas mais variadas
formas, de modo que, se a saulde, a tranquilidade e a qualidade de vida da
coletividade vierem a sofrer lesGes consideraveis, a reparacdo serd medida
necessaria.

Em consonancia com os estudos estabelecidos pela teoria geral da
desconsideracao da personalidade juridica e a relacdo desta com o dano ambiental,
chegou-se ao foco principal da pesquisa, qual seja, analisar a aplicabilidade da
desconsideracdo da personalidade juridica em decorréncia do dano ambiental a luz
da Lei n. 9.605/98.

Dessa forma, ao adentrar nas espécies de dano ambiental, ndo se olvidou
de tecer consideracOes a respeito da responsabilidade civil, fato que demonstrou ser
prescindivel a demonstracdo de culpa subjetiva pelos atos lesivos causados ao meio
ambiente, haja vista que a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 e
as leis ambientais especificas, abragcam a responsabilidade civil objetiva no direito
ambiental, restando clarividente que a pessoa juridica podera ser responsabilizada
civilmente mesmo que o dano advenha de uma atividade licita.

Assim, dispondo a pessoa juridica de autonomia patrimonial, ou seja,

havendo total separacéo entre o patriménio da sociedade e o das pessoas fisicas de
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seus sécios, conclui-se que, em regra, do ponto de vista do direito civil, a
desconsideracdo s6 se torna possivel se houver abuso da personalidade juridica,
pelo desvio de sua finalidade ou pela confuséo patrimonial.

Na esfera ambiental, contudo, uma vez comprovada a insolvéncia da
sociedade, a desconsideracao serd aplicada independentemente do preenchimento
dos requisitos previstos pela legislacao civilista.

Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, colhida no
presente trabalho pelo julgamento do Recurso Especial n°® 279.273, esta
desconsideracéo apresenta os seus fundamentos na Teoria Menor, a qual ndo exige
0 abuso de direito.

Tendo como foco a reparacdo do dano ambiental, a Teoria Menor se
sobrepbe a personalidade juridica, priorizando a reparacédo do dano.

Desse modo, basta que o ente moral ndo tenha patrimbnio para reparar o
dano ambiental causado, a fim de justificar a desconsideragéao de sua personalidade

juridica.
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