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RESUMO

O dano moral possui como principais caracteristicas, abalo, dor, sofrimento, tristeza,
entre outros sentimentos. Assim, verifica-se que sao atributos exclusivos da pessoa
fisica, e, sob esta Otica, a pessoa juridica ndo poderia pleitear indenizacdo por danos
morais. Nao é o posicionamento atual do Superior Tribunal de Justica e dos demais
Tribunais de Justica Estaduais. Embora ndo possa ter sentimentos, tem-se
entendido que goza de honra objetiva, que se refere ao seu bom nome, a sua
imagem e crédito perante a sociedade. Assim, em uma tentativa de se pacificar o
assunto, o STJ editou a Sumula 227, em 08/09/1999: “A pessoa juridica pode sofrer
dano moral”. Desta forma, levando-se em consideracao a grande discussdo gerada
sobre o tema, a presente monografia traz as opinides e posicionamentos favoraveis
e contrarios a possibilidade da pessoa juridica poder sofrer danos morais, a fim de

contribuir para o debate.
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1 INTRODUCAO

O presente trabalho académico monografico traz os argumentos
favoraveis e contrarios a possibilidade da pessoa juridica sofrer danos morais,
tratando-se de um assunto, que, embora possua um entendimento majoritario na
Doutrina e nos Tribunais de que € possivel tal indenizacdo, tem, atualmente, gerado
certa controvérsia, reabrindo-se a discussao, o que torna necessario um estudo mais
aprofundado acerca do tema.

Para uma melhor compreensédo do assunto, o trabalho respalda-se em
dispositivos legais que tratam de alguma forma deste assunto, em especial a
Constituicdo Federal, em seu art. 5°, incisos V e X; Cédigo Civil com destaque para
o art. 52; opinidbes doutrinarias; e, por fim, entendimentos Jurisprudenciais dos
Tribunais Estaduais, bem como do Superior Tribunal de Justica (STJ),
principalmente em relagdo a Sumula 227.

Este trabalho de conclusdo de curso € desenvolvido a partir da
confluéncia de duas areas do Direito: Civil e Constitucional. Possui como objetivo
geral apresentar teses existentes em nosso ordenamento juridico acerca da
possibilidade da pessoa juridica sofrer danos morais. Como objetivos especificos,
trazer elementos que ajudam a alimentar esta controvérsia existente, tais como a
conceituacdo de danos morais e dos direitos da personalidade.

O presente estudo se pauta em pesquisas bibliograficas, bem como séo
trazidas algumas jurisprudéncias pertinentes a matéria. Aplica-se o método dedutivo,
o qual parte de um preceito geral, a fim de se chegar aos entendimentos doutrinérios
e jurisprudenciais acerca do tema abordado, adotando-se, como método de
procedimento, o monografico.

Assim sendo, este estudo divide-se em 4 capitulos, sendo que, no
primeiro, destinado a parte introdutoria, foi demarcada a metodologia utilizada, bem
como a problemética que fundou o interesse na pesquisa e a justificativa e
motivagao de estudar-se o presente assunto.

O segundo Capitulo apresenta um breve histérico da Responsabilidade
Civil e de Danos Morais, bem como o conceito deste ultimo, além de colocar os

elementos necessarios para sua caracterizacdo, bem como situar sua previsao



Constitucional. Ha, ainda, a conceituacdo dos direitos de personalidade e a
apresentacao dos que possuem relacao direta com o presente trabalho.

No terceiro Capitulo, € apresentado um histérico sobre Pessoas Juridicas,
para que se possa entender por qual motivo estas foram criadas e se fazem
necessarias até os dias atuais, bem como colocar o seu conceito, sua natureza
juridica e a discusséo quanto a protecdo aos direitos da personalidade.

O quarto Capitulo € dedicado a colocacdo dos entendimentos doutrinarios
e jurisprudenciais acerca da possibilidade da Pessoa Juridica ser indenizada ou nao
por Danos Morais, objeto central deste trabalho académico de conclusédo de Curso.

Por fim, é elaborado um fechamento das principais conclusées obtidas no
desenvolvimento do trabalho, na intencdo de que possam servir de subsidios para

uma nova compreensao do tema em trabalhos futuros.
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2 DANO MORAL

2.1 HISTORICO

Historicamente, a necessidade que o ser humano possuia em ver o dano
causado a si reparado esta intimamente ligada com o sentimento de vinganca
privada. Posteriormente, o talido é positivado exatamente para conceder a vitima o
direito de retalhar quem Ihe causou dano. (DIAS, 2006, p. 26).

A codificagdo mais antiga de que se tem conhecimento, trata-se do
Cdédigo de Ur-Nammur, posto em vigor pelo provavel fundador da terceira dinastia de
Ur, do pais dos primitivos povos sumerianos, que empresta o nome a Codificacao.
Nesta Legislacdo, é reconhecido, em seu conteudo, diversos dispositivos que
tratavam da possibilidade de reparacdo dos danos morais, inclusive aparecendo,
surpreendentemente, a admissao de uma repara¢cado por pena pecuniaria, posto que,
aguela época, o meio mais usual de se retalhar um dano sofrido era por meio do
talido. (SILVA, 2005, p. 64).

No Cddigo de Manu (Manava-Dharma-Sastra), a legislagdo mais antiga
da india, que até hoje interfere na vida social e religiosa do pais, seguindo a regra
do Cdbdigo de Ur-Namur, também previa a reparacdo do dano em dinheiro,
diferentemente do Cddigo de Hamurabi, posto em vigor pelo rei da Babilénia,
Hamurabi, onde a vitima buscava ressarcir-se do dano causado, a custa de uma
les&o ao causador do dano. (SILVA, 2005, p. 65-67).

No Direito Romano, havia a previsédo de indenizacdo por injuria na Lei das
Xl Tébuas, podendo ser de trés espécies: membrum raptum, nos casos de
amputacdo de um membro ou inutilizacdo de algum érgéo, aplicando-se a este delito
a pena de talido (“olho por olho, dente por dente”); o fractum, que concedia direito a
uma indenizacdo de 300 sestércios e se o ofendido fosse escravo seria de 150
sestércios; e ainda, a iniurae simples, relacionada as pequenas lesdes, possuindo
como pena o0 pagamento de 25 ases. Esta Ultima tornou-se irriséria diante da
valorizagdo da moeda. Deste modo, o pretor unificou todas as hipbteses de

indenizacdo em uma s0, que passou a ser denominada actio iniuraem aestimatoria,
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deixando a critério do Juiz o arbitramento da condenacéo, nos limites da equidade.
(SANTOS, 2003, p. 81).

Em todas essas hipoteses de injuria, a indenizacdo possuia evidente
carater extrapatrimonial, ndo relacionado a restauracdo patrimonial da vitima, e sim
uma recompensa pelo fato de sua honra ter sido ofendida, podendo-se dizer que o
Direito Romano cogitou o dano moral. (SANTOS, 2003, p. 82).

Contudo, a regulamentagéo do dano somente veio a ocorrer na Lei Aquilia
(século Il a.C.), que, apesar de ndo conter uma regra nos moldes do direito
moderno, continha a origem da jurisprudéncia classica em relacéo a injuria e fonte
principal do conceito atual de culpa aquiliana, sendo esta nomenclatura originada
exatamente desta Lei. (DIAS, 2006, p. 28).

No Caodigo Napolebnico, encontram-se os arts. 1382 e 1383, essenciais
para a nocao de responsabilidade civil fundada na culpa, servindo de base para as
demais legislacfes mundiais. (DIAS, 2006, p. 30).

No Direito Brasileiro, na fase de pré-codificacdo do Codigo Civil Brasileiro
de 1916, houve doutrinadores que se colocaram contra a possibilidade da
indenizacdo por danos morais, casos de Lacerda de Almeida e Lafayette, que
sustentavam a tese de que o sofrimento causado por um dano moral ou fisico, ndo
seria caso de se indenizar com uma pena pecuniaria, exatamente pelo fato de néo
haver relacéao direta com o patrimoénio do ofendido. (CAHALI, 2005, p. 45).

Todavia, a corrente nacional majoritaria era da admissdo da reparacao
dos danos morais. Apesar disso, o Cdodigo Civil de 1916 ndo apresentou um
dispositivo que possuisse uma regra geral para a reparagdo dos danos de tal
natureza, surgindo uma grande divergéncia na doutrina, pois, embora a maioria
admitisse esta tese, alguns juristas sustentavam que nao havia dispositivo legal que
regulamentasse o direito de indenizacdo por danos morais. (CAHALI, 2005, p. 46-
48).

O art. 76 e seu paragrafo do referido diploma legal, sustentavam que:
“Para propor, ou contestar uma acgao, € necessario ter legitimo interesse econémico,
ou moral. O interesse moral sé autoriza a acdo quando toque diretamente ao autor,
ou a sua familia”. (CODIGO CIVIL, 1916).

Esse dispositivo dava margem a duas interpretacdes: a primeira de que
este artigo garantia apenas o interesse ao direito pré-processual e ndo ao direito

material, ndo sendo o suficiente para se justificar a indeniza¢do por danos morais. A
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segunda posicdo era de que havia sim um direito material, posicdo defendida por
Bevilaqua (1956, apud CAHALLI, 2005, p. 49):

Se o interesse moral justifica a acdo para defendé-lo ou restaura-lo, é claro
gue tal interesse é indenizavel, ainda que o bem moral se ndo exprima em
dinheiro. Este artigo, portanto, solveu a controvérsia existente na doutrina, e
gue, mais de uma vez, repercutiu em nossos julgados. Espinola, de acordo
com Coviello, procura estabelecer que o interesse de agir difere do
interesse, que forma o contetdo do direito subjetivo. Mas o interesse de agir
€ 0 mesmo conteudo do direito subjetivo considerado no momento, em que
reage contra a lesdo ou ameaga. E se o dano moral € uma lesao do direito,
forcosamente provoca a reacao, cria a ratio agendi.

Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, a duvida quanto a
reparabilidade ou ndo do dano moral foi totalmente sanada, uma vez que, ao tratar
os danos morais como direito e garantia fundamental no seu art. 5° inciso X,
encerrou qualquer discussdo acerca da possibilidade de se reparar a dor com
pecunia ou que o Direito ndo pode tutelar essa espécie de dano, pois ndo ha como
quantificar o valor exato da reparacao. (SANTOS, 2003, p. 38).

Porém, embora haja uma corrente majoritaria que defenda a reparacao de
danos morais causados a pessoa juridica (Yussef Said Cahali, Antdnio Jeova
Santos, Américo Luis Martins Silva, Maria Helena Diniz, entre outros), apesar de
todo o avanco na legislacao patria, ainda ndo héa artigo algum que regulamente este
assunto, sendo fruto da jurisprudéncia e doutrinas nacionais, motivo pelo qual ainda

h& divergéncia acerca do assunto.

2.2 CONCEITO

Latu sensu, dano significa todo mal ou ofensa que uma pessoa cause a
outra, quer seja por um motivo contratual ou extracontratual. (SOARES, 1999, p. 67).
Ha diversas maneiras de se conceituar o dano moral. A mais simpléria de
todas € uma definicdo negativa, pela qual dano moral seria aquele que nao possui
carater patrimonial, ou seja, o sofrimento que ndo € causado por uma perda ou
decréscimo no patriménio. Ha também um conceito positivo, no qual o dano moral se

traduz como sendo a lesdo de um ou mais bens personalissimos, tais como a honra,
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a liberdade, a saude e a integridade psicolégica, causando dor, sofrimento,
humilhacé&o a vitima. (CAVALIERI FILHO, 2004, p. 93).

Outra maneira de se definir € levando-se em conta o tamanho da
extensdo do dano, pois o dano moral, para alguns doutrinadores, é aquele que afeta
0 animo psiquico, moral e intelectual da vitima, transitando pelo imponderavel, ndo
podendo levar em consideracdo meros desconfortos ou dissabores, e sim somente
aguele que acarretar um distlrbio anormal na vida do individuo. (VENOSA, 2007,
p.39).

Soares (1999, p. 74) afirma que:

O conceito de dano moral diz respeito a ofensa ou violagdo que nao fere
propriamente os bens patrimoniais de uma pessoa — o ofendido —, mas os
seus bens de ordem moral, tais como os que se referem a sua liberdade e
honra.

E Interessante ainda registrar a definicdo de Dalmartello (1933, apud
CAHALLLI, 2005, p. 22), que caracteriza o dano moral como sendo:

A privacdo ou diminuigdo daqueles bens que tém um valor precipuo na vida
do homem e que sdo a paz, a tranqiilidade de espirito, a liberdade
individual, a integridade individual, a integridade fisica, a honra e os demais
sagrados afetos.

Por fim, assevera Santos ( 2003, p. 96) que:

O dano moral constitui uma leséo aos direitos extrapatrimoniais de natureza
subjetiva que, sem abarcar 0s prejuizos que sdo recuperaveis por via do
dano direto, recaem sobre o lado intimo da personalidade (vida, integridade
fisica ou moral, honra, liberdade) e ndo existe quando se trata de um
simples prejuizo patrimonial.

Observa-se que em todos o0s conceitos trazidos, ha uma visao
antropocentrista, ou seja, falam de sentimentos intrinsecos ao ser humano, tais
como: dor, sofrimento, tristeza, angustia, intranqiilidade de espirito, entre outros.
Pelo fato da pessoa juridica ndo possuir nenhum destes atributos, € que ha algumas
correntes doutrinarias que negam o dano moral a estes entes juridicos, como sera
visto mais a frente.

Porém, j& existem doutrinadores que incluem os danos causados a

pessoa juridica em sua conceituacao. Neste sentido, dispée Machado (2000, p. 68):
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O dano moral consiste em um detrimento, uma agresséo, a elementos
relacionados a uma pessoa, fisica ou juridica, que ndo afeta imediatamente
o patriménio da vitima, considerado este como o conjunto de bens de valor
econdmico, e que, em se tratando de pessoas juridicas, geralmente é objeto
de registros e demonstragdes contabeis. (grifo do autor)

Nesse mesmo diapasao, assevera Diniz (2007, p. 88): “O dano moral vem
a ser a lesd@o de interesses ndo patrimoniais de pessoa fisica ou juridica (CC, art. 52;
Sumula 227 do STJ), provocada pelo fato lesivo”.

2.2.1 Elementos necessarios para sua caracterizagao

Para a configuracdo do direito a reparacdo por danos morais, €
imprescindivel que estejam presentes 0S pressupostos necessarios da
responsabilidade civil, quais sejam: o impulso do agente, o dano e 0 nexo de
causalidade entre ambos. (BITTAR, 1999, p. 133-134).

Primeiramente, deve haver ato ilicito praticado por alguém, que pode
ocorrer por uma acdo ou omissdo que atinja a esfera alheia e cause-lhe prejuizos
(BITTAR, 1999, p. 134-135). Este ato ilicito deve violar um interesse legitimo, de
natureza imaterial e que acarrete lesdo a direito extrapatrimonial (DINIZ, 2007, p. 88-
89).

O segundo elemento é o dano, definido desta maneira por lturraspe (apud
SANTOS, 2003, p. 74):

O dano é um mal, um desvalor ou contravalor, algo que se padece com dor,
posto que nos diminui e reduz; tira de nds algo que era nosso, do qual
gozavamos 0ou nos aproveitdvamos, que era nossa integridade psiquica ou
fisica, as possibilidades de acréscimos ou novas incorporacgoes.

Por fim, o ultimo requisito € o nexo causal entre o ato ilicito e o dano
causado, ou seja, a causa apontada deve ter sido a produtora da lesdo ocorrida
(BITTAR, 1999, p. 137), sendo que, desta forma, preenchidos estes trés requisitos,
surgira o direito de se pleitear a justa reparacdo pelos danos sofridos, até pelo
motivo de que sempre que ocorrer uma lesdo a um direito, o cidadado pode buscar a

tutela Jurisdicional do Estado.



15

2.3 PREVISAO CONSTITUCIONAL DE SUA REPARACAO

A Constituicdo Federal de 1988, a fim de acabar com qualquer discussao
acerca da possibilidade de reparacao dos danos morais, assegurou, em seu art. 5°,
incisos V e X, o direito de indenizacao nestes casos. (CAHALI, 2005, p. 53).

O preambulo da Constituicdo constitui um importante elemento para a
interpretacdo das normas constitucionais, principalmente no que diz respeito a
dignidade humana, que, quando desrespeitada, gera o agravo moral. (SANTOS,
2003, p. 34).

Dessa maneira, coloca o referido introito Constitucional:

Nés, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democrético, destinado a assegurar o
exercicio dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o
bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores
supremos de uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos,
fundada na harmonia social e comprometida, na ordem interna e
internacional, com a solucdo pacifica das controvérsias, promulgamos, sob
a protecdo de Deus, a seguinte CONSTITUICAO DA REPUBLICA
FEDERATIVA DO BRASIL. (grifo nosso).

O preambulo ndo possui carater normativo; todavia, expressa o0 objetivo
do legislador constituinte, que ira integrar todo o texto constitucional, sendo que tudo
0 que estiver escrito deve estar em consonancia com o disposto no seu prefacio.
(SANTOS, 2003, p. 34-35).

Portanto, essa parte introdutéria demonstra a pretensao de se garantir o
personalismo em face do patrimonialismo, colocando o ser humano como ente Unico
e sem possibilidade de ser intercambiavel. (SANTOS, 2003, p. 35).

O inciso V, do art. 5° da Constituicdo Federal dispde que: “é assegurado o
direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacdo por dano material,
moral ou a imagem”.

Quando o legislador Constituinte garante o direito de resposta, esta
tratando da reparagado in natura; quando aborda sobre a indenizacdo por danos
morais, trata da reparacéo pecuniaria. (SILVA, 2005, p. 245).

Acerca desse assunto, discorre Santos (2003, p. 33):
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O ideal é que a reparagao ocorra in natura, com a reposicdo da coisa
lesionada ao estado anterior. Esta seria a maneira adequada de
ressarcimento. Em tema de direitos personalissimos, tal ndo ocorre.
Impossivel haver a reparagdo da perda de uma vida ou da honra
vergastada. O pagamento de uma soma em dinheiro, nestes casos, serve
apenas para compensar o mal infligido, porque ndo ha retorno ao status quo
ante. (grifo do autor)

A Lei Maior faz uma diferenciacdo entre dano moral e dano a imagem,
como se extrai do inciso V, do art. 5°. Sobre esta diferenca, ensina Silva (2005, p.
246):

A nosso ver, é muito dificil identificar o que é dano moral e o que é dano a
imagem. O dano moral estaria mais ligado a dor, as ofensas a moral, ao
decoro, a paz interior de cada um, as crencas intimas, aos sentimentos
afetivos de qualquer espécie, a liberdade, a vida, etc. O dano & imagem
estaria mais vinculado a probidade, a honra, a dignidade, ao respeito que os
demais membros da sociedade nutrem por uma pessoa, ao bom nome, etc.
(grifo do autor)

No art. 59, inciso X, est& disposto que: “sdo inviolaveis a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacéo pelo
dano material ou moral decorrente de sua violacdo”. O referido artigo constitucional
trata de direitos personalissimos. Acerca da aplicabilidade destes a pessoa juridica,
dispde Netto Lobo (2002, p. 363-364):

[...] alguns direitos da personalidade dizem respeito apenas a pessoa
humana. Evidentemente, ndo tem cabimento viola¢@o a vida, ou integridade
fisica ou psiquica, ou a liberdade (privacdo) da pessoa juridica. Outros
direitos da personalidade, todavia, sdo suficientemente exercitaveis pela
pessoa juridica, e sua violagdo proporciona a indenizacdo compensatoria
por danos morais [...]. O direito a reputacdo € o mais atingido, pois a
consideragdo e o respeito que passa a granjear a pessoa juridica integra
sua personalidade prépria e ndo das pessoas fisicas que a compdem. A
difamac&o nao apenas acarreta prejuizos materiais, mas morais, que devem
ser compensados. Do mesmo modo, pode ocorrer a lesdo a imagem, com
retratacdo ou exposicdo indevidas de seus elementos e instalacbes. A
privacidade pode ser também invadida, quando o sigilo de suas
correspondéncias é violado. [...]

Contudo, é de suma relevancia ressaltar que a Constituicdo Federal, em
sua esséncia, é antropocentrista, ou seja, visa 0 ser humano, e o art. 5° trata dos
direitos e garantias fundamentais dos brasileiros e estrangeiros residentes no Pais.
Desta forma, a base da protecdo constitucional aos danos morais constitui-se na

dignidade da pessoa humana, art. 1°, lll, da Constituicdo Federal, sendo que esta é
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o valor que agrupa todos os direitos fundamentais sob o plano da realizacdo da
existéncia humana (JUNKES, 2007, p. 216), motivo pelo qual deixa o tema mais

instigante.

2.4 DIREITOS DA PERSONALIDADE

Os direitos da personalidade estdo intimamente ligados com os danos
morais, pois, quando ocorrer uma violacdo aqueles surgira o direito de se pleitear a
reparacao, como dispde Cahali (2005, p. 631): “No plano civil, a reparabilidade do
dano moral representa, em substancia, a protecao especifica contra as afrontas que
molestam os direitos de personalidade”.

Possuem como objetivo principal a protecdo a esfera extrapatrimonial da
pessoa, sendo protegidos valores que n&do podem ser valorados de maneira
pecuniaria, como por exemplo, a vida, a honra, a intimidade, entre outros.
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2009, p. 136).

Acerca dos direitos da personalidade, assevera Rodrigues (2007, p.61):

[...] Assim, por exemplo, a propriedade ou o crédito constituem direito
destacavel da pessoa de seu titular; ao contrario, outros direitos ha que sdo
inerentes a pessoa humana e, portanto, a ela ligados de maneira perpétua e
permanente, ndo se podendo mesmo conceber um individuo que ndo tenha
direito a vida, a liberdade fisica ou intelectual, ao seu nome, ao seu corpo, a
sua imagem e aquilo que ele cré ser sua honra. Esses sdo os chamados
direitos da personalidade.

Assim, Gagliano e Pamplona Filho (2009, p. 136) definem o direito de
personalidade: “Conceituam-se os direitos da personalidade como aqueles que tém
por objeto os atributos fisicos, psiquicos e morais da pessoa em si € em suas
projecdes sociais”. (grifo do autor)

Primeiramente, faz-se necessario apresentar o conceito de personalidade
conferido por Ribeiro (2004, p. 83):

Personalidade tem a ver com o carater essencial e exclusivo de uma pessoa
determinada, com individualidade que por natureza é-lhe inseparavel e que
a distingue das demais. Por se exteriorizarem naturalmente, os direitos de
personalidade, deles tém consciéncia os povos, independentemente de
estarem previstos em texto expresso da lei.
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Os direitos da personalidade caracterizam-se por serem irrenunciaveis,
imprescritiveis e intransmissiveis. Sdo direitos absolutos, aos quais possuem
correspondéncia com os deveres juridicos de toda a coletividade, estando o objeto
referenciado na propria pessoa individualizada do titular, diferenciando-se dos
direitos reais, que incidem sobre coisas ou bens exteriores ao sujeito ativo da
relacao juridica. (WALD, 2009, p. 152-153).

A respeito das caracteristicas dos direitos personalissimos, acrescenta
Coelho (2009, p. 184): “Os direitos da personalidade s@o absolutos (oponiveis erga
omnes) e vitalicios. Na sua maioria, sdo extrapatrimoniais, indisponiveis,
irrenunciaveis, impenhoraveis e intransmissiveis”. (grifo do autor)

Essas caracteristicas admitem excec¢fes, como no caso do direito a
imagem, que permite cessdo de uso, podendo se admitir também a penhora de
créditos destes diretos. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2009, p. 147-149).

Lisboa (2004, p. 251) divide os direitos da personalidade em trés
categorias, ressaltando em seguida a importancia do direito a vida:

a) direitos fisicos — corpo, partes separadas do corpo, cadaver, partes
separadas do cadaver, integridade (higidez) fisica, imagem, voz e alimentos;
b) direitos psiquicos — privacidade (intimidade), liberdade, segredo (sigilo),
integridade (higidez) psiquica, convivéncia social; e

c) direitos morais — honra, identidade, educagdo, emprego, habitacao,
cultura e criac@es intelectuais.

O direito & vida é a causa de existéncia dos demais direitos
personalissimos, dada a sua importancia, concebendo-se que o0 homem néo
vive apenas para si, mas para cumprir com determinada funcdo da
sociedade. (grifo do autor)

Assim sendo, passa-se a destacar os direitos da personalidade que
interessam diretamente ao presente trabalho.

2.4.1 Intimidade

A intimidade, também denominada de privacidade, é considerada
inviolavel pelo inciso X, do art. 5°, da Constituicdo Federal, e a lei protege como

direito de personalidade o interesse que as pessoas possuem de que certas
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informacdes, consideradas sigilosas, ndo sejam divulgadas. (COELHO, 2009, p. 193;
GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2009, p. 171).
A Constituicdo Federal, no artigo supracitado, garante a protecdo a vida

bY

privada e a intimidade. Santos (2003, p. 390) tece comentdrios acerca desta

diferenciacéao:

Quando introduz, no art. 5°, inc. X, a inviolabilidade da intimidade e da vida
privada, esta a significar que ambos sao diversos. Muito embora exista uma
forte posicao doutrinaria que entende que a vida privada e a intimidade nao
séo sindnimas, por considerar que o intimo € um nlcleo mais interno que o
meramente privado, sendo o ‘intimo coragdo do coracdo de cada pessoa’,
outra posicdo que entende que no conceito de privado ja esta inserida a
concepcao de intimo, de interior. A distincdo, assim, ndo seria justificavel.
Qualquer ato que atinja a vida privada vulnera a intimidade e vice-versa. O
direito de ser deixado tranquilo e de ndo ser perturbado por ninguém, tanto
visa a vida privada como a intimidade, razdo porque ambas séo aspectos da
mesma face.

Adota-se aqui o conceito de direito a intimidade, trazido por Coelho (2009,

p. 194), que a trata como vida privada:

Inviolabilidade da vida privada, assim, é o direito da personalidade que
assegura a pessoa a faculdade de selecionar quais dados (n&do-publicos)
sobre ela podem ou nédo ser divulgados, e por que meios. Por ser um direito
absoluto, todos indistintamente tém o dever de se abster de qualquer ato,
publico ou privado, que importe na divulgacdo ndo desejada da informacao.
Mesmo a pequena fofoca, por mais inocente que seja na superficie, pode
ser coibida por ordem judicial, se a pleitear a pessoa cuja privacidade foi
violada. A coibicao se traduzira tanto na suspensao da divulgacdo como na
condenacéo do fofoqueiro em perdas e danos.

Ainda acerca desse tema, discorre Venosa (2003, p. 157):

Deve haver sempre posi¢do firme do jurista no sentido de defender a
preservacdo da intimidade, tantos sdo os ataques que sofre modernamente.
[...] As fotografias e imagens obtidas a socapa, de pessoas dentro de seu
lar, em atividades essencialmente privadas, sdo exemplos claros dessa
invasdo de privacidade, que deve ser coibida e pode gerar direito a
indenizacao.

Feitas essas consideracdes, o intrometimento injustificado na privacidade
de alguém, configura dano moral pelo simples fato da violacdo da intimidade. O
direito a indenizacdo pode surgir, além da esfera moral, também na patrimonial,
quando, por exemplo, ocorra perda de clientela, e se apurar o quanto deixou de

ganhar, surge o direito a indenizacéo por lucros cessantes. (SANTOS, 2003, p. 400).



20

2.4.2 Nome

O nome ¢é um importante atributo da personalidade, uma vez que serve
de elemento identificador da pessoa. (MONTEIRO, 2009, p. 109).

Tanto o nome da pessoa fisica quanto o da pessoa juridica se concretiza
com o0 registro no respectivo oOrgdo competente para tal. (COELHO, 2009,
p.185/260).

Considerando essa grande relevancia, merece prote¢cdo, como ensina
Coelho (2009, p. 189):

A protecdo do nome como direito da personalidade confunde-se com a
imagem do seu titular. Sao indissociaveis os dois atributos, ja que quem diz
o nome de alguém invoca necessariamente a imagem associada a essa
pessoa, existente ou por construir. De fato, se ja € conhecida, a imagem que
o interlocutor traz da pessoa pode ser comprometida pelo que se esta
ligando ao nome dela; se desconhecida, constroi-se a imagem a partir das
informacdes transmitidas junto com o nome. As duas garantias legais que
titularizam as pessoas fisicas em relacdo ao seu nome, em decorréncia,
completam-se pela protecdo mais ampla concedida a imagem.

Esse € o mesmo entendimento de Ribeiro (2004, p. 90): “De fato, 0 nome
da pessoa juridica compde a sua personalidade inseparavel. E bem juridico de
primeira grandeza e como tal merece protecao estatal, sob todos os matizes”.

Portanto, o nome da pessoa ndo pode ser empregado por outro em
publicacbes ou representacdes que a exponham ao desprezo publico, mesmo que
nao exista a intencdo de difamar, como preceitua o art. 17, do Cdodigo Civil de 2002,
para exatamente evitar que o nome seja usado de maneira a causar vexame e
situacdes indesejaveis ao seu detentor. (MONTEIRO, 2009, p. 122).

2.4.3 Imagem

Pode-se entender por imagem a representacdo de alguma coisa, inclusive
da pessoa humana, seja pela pintura, escultura ou qualquer outro meio
(GONCALVES, 1995, apud RIBEIRO, 2004, p. 95). Ainda neste sentido, pode-se
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dizer que a imagem é a representacdo grafica em que as pessoas possam
reconhecer que se trata daquela figura ali retratada (SANTOS, 2003, p. 363).
Juridicamente, é definida por Cavalieri Filho (2004, p. 117):

[...] aimagem é um bem personalissimo, emanag¢do de uma pessoa, através
da qual projeta-se, identifica-se e individualiza-se no meio social. E o sinal
sensivel da sua personalidade, destacavel do corpo e suscetivel de
representacdo através de multiplos processos, tais como pinturas,
esculturas, desenhos, cartazes, fotografias, filmes.

Importante se faz destacar a distincdo entre imagem-retrato e imagem-
atributo feita por Coelho (2009, p. 206):

A imagem-retrato € a representacdo do corpo da pessoa por pelo menos
uma das partes que a identifica (o rosto de frente, por exemplo), ao passo
gue a imagem-atributo é o conjunto de caracteristicas associadas a ela
pelos seus conhecidos (ou, sendo famosa, pelo imaginario popular). A
imagem, nas duas espécies, serve a sua identificacdo, auxilia sua
individuacao. (grifo do autor)

Monteiro (2009, p. 103) ainda traz a definicdo de imagem moral: “Quanto
a imagem moral, compreendendo o conceito que a pessoa tem de si propria, deve
ser igualmente preservada e protegida, coibindo-se qualquer ato que vise atingi-la”.

O art. 20 do Cadigo Civil tutela a protecdo a imagem:

Salvo se autorizadas, ou se necessarias a administracdo da justica ou a
manutencdo da ordem publica, a divulgagdo de escritos, a transmissao da
palavra, ou a publicacédo, a exposi¢cdo ou a utilizagcdo da imagem de uma
pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuizo da
indenizacdo que couber, se lhe atingirem a honra, a boa fama ou a
respeitabilidade, ou se se destinarem a fins comerciais. (grifou-se)

O direito a imagem trata de um direito personalissimo, e, portanto, é
totalmente vedada sua utilizacdo de maneira indevida, sendo que sua reproducao so
se pode dar quando devidamente autorizada por quem de direito pertence
(RIBEIRO, 2004, p. 95).

Acerca do direito a imagem, dispde Netto Lobo (2002, p. 358) da seguinte
maneira: “O direito a imagem ndo se confunde com a honra, reputagcdo ou
consideracdo social de alguém, como se difundiu na linguagem comum. Direito a
retrato, a efigie, cuja exposi¢cdo nédo autorizada é repelida”.

Essa garantia Constitucional possui carater moral e patrimonial, assim
explicitado por Ribeiro (2004, p. 95):
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O direito a imagem reveste-se de duplo conteddo: moral, porque direito de
personalidade; patrimonial, porque assentado no principio segundo o qual a
ninguém é licito locupletar-se a custa alheia. O direito a imagem constitui
um direito de personalidade, extrapatrimonial e de carater personalissimo,
protegendo o interesse que tem a pessoa de opor-se a divulgacdo dessa
imagem, em circunstancias concorrentes a sua vida privada. Na vertente
patrimonial, o direito a imagem protege o interesse material na exploracéo
econdmica, regendo-se pelos principios aplicaveis aos demais direitos
patrimoniais.

Fundamental ainda se faz observar os ensinamentos de Cavalieri Filho
(2004, p. 118):

O uso indevido da imagem alheia ensejara dano patrimonial sempre que ela
for explorada comercialmente sem a autorizacdo ou participagdo de seu
titular no ganho através dela obtido, ou ainda, quando a sua indevida
exploragéo acarretar-lhe algum prejuizo econémico, como, por exemplo, a
perda de um contrato de publicidade. Dara lugar ao dano moral se a
imagem for utilizada de forma humilhante, vexatéria, desrespeitosa,
acarretando dor, vergonha e sofrimento ao seu titular [...]. E pode,
finalmente, acarretar dano patrimonial e moral se, ao mesmo tempo, a
exploracdo da imagem der lugar a perda econémica e a ofensa moral.

Portanto, sempre que for violado o direito a imagem, surge o direito a
indenizacdo, quando ocorrer publicacdo ou exposicdo que |lhe acarrete prejuizos.
(RIBEIRO, 2004, p. 94).

2.4.4 Honra

A honra, como visto, é um direito personalissimo, sendo que sua
inviolabilidade é garantida pela Constituicdo Federal. Ferreira (1993, p. 289) lhe

confere sua significacdo no sentido etimoldégico:

1. Consideracdo a virtude, ao talento, a coragem, a santidade, as boas
acOes ou as qualidades de alguém. 2. Sentimento de dignidade prépria que
leva 0 homem a procurar merecer a consideracao geral; pundonor, brio. 3.
Dignidade. 4. Grandeza, gldria.

Sob a dtica juridica, a honra é definida por Cupis (1969, apud SILVA,
2005, p. 269) como sendo:

[...] o conjunto de qualidades que caracterizam a dignidade da pessoa
humana, o respeito dos concidaddos, o bom nome, a reputagdo. Segundo
ele a pessoa tem o direito de preservar a propria dignidade, a prépria honra,
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mesmo ficticia, até contra ataques da verdade, uma vez que aquilo que é
contrario a dignidade da pessoa deve permanecer em segredo dela prépria.

Coelho (2009, p. 212) define: “Os conceitos positivos que cada um se
atribui ou que séo reconhecidos socialmente formam a honra da pessoa”. (grifo do
autor)

Portanto, a honra consiste na integridade, dignidade, decoro, que procura
se demonstrar perante a sociedade, consistindo hum sentimento de respeito a si
mesma, podendo a ofensa a este direito violar a parte social (honra, reputacdo) ou
entdo atinge a parte afetiva (dor, tristeza, saudade) e, como ja visto na Constituicao,
cabendo a devida indenizacdo. (RIBEIRO, 2004, p. 103).

Essa distincdo apontada acima € colocada pela Doutrina como
subdivisbes da honra, sendo elas, honra subjetiva, entendendo-se ser esta a que
reline 0S conceitos que a pessoa atribui a si mesma, e honra objetiva, consistindo na
reputacdo que possui no meio social. (COELHO, 2009, p. 212).

No tocante a essa divisdo da honra, ensina Cahali (2005, p. 385):

[...] a honra subjetiva, inerente a pessoa fisica, que esta no psiquismo de
cada um e pode ser ofendida com atos que atinjam a sua dignidade,
respeito préprio, auto-estima, etc., causadores de dor, humilhacdo, vexame;
a honra objetiva, externa ao sujeito, que consiste no respeito, admiracéo,
apreco, consideracao que os outros dispensam as pessoas.

Por fim, qualquer que seja a ofensa, lesdo ou ameaca a um direito
personalissimo, surge o direito ao titular de requerer a devida indenizagao por danos
morais, portanto, sendo a honra um direito personalissimo, se ofendida, nao
interessando que seja ela objetiva ou subjetiva, surgira este direito. (WALD, 2009,
p.154).
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3 DA PESSOA JURIDICA

3.1 BREVE HISTORICO

Nos primoérdios da civilizagdo, o homem supria as necessidades
comerciais dos demais componentes de uma sociedade, individualmente, sem
precisar de qualquer ajuda. No entanto, em virtude do desenvolvimento coletivo, os
interesses sociais aumentaram, sendo que a atividade individual ndo conseguia
satisfazé-los, motivo pelo qual se decidiu unir esforgos e bens, para que se obtivesse
eficiéncia nas atividades desenvolvidas. (GIORDANI, 2004, p. 121).

As pessoas Juridicas ndo existiam no antigo direito romano. Entretanto,
durante a primeira fase do Império Romano, havia algumas associacdes de
interesse publico, tais como a universitas. (MONTEIRO, 2009, p. 131).

Santos (2003, p. 131) ensina sobre estes institutos romanos:

A universitas romana constituiu um ente ideal, distinto da personalidade de
seus membros em conjunto e de cada um deles; um novo sujeito das
relagbes juridicas se concretizou na férmula universitas personae vice
fungitur, ou seja, ‘que representam uma pessoa’. Esta pessoa era a titular
do patrimbénio coletivo, ao passo que a coletividade patrimonial constitui
propriedade apenas do grupo, do ente juridico diverso da pessoa fisica, do
individuo. A idéia concebida pelo pensamento eminentemente pratico dos
romanos, logo se dilargou e apanhou a sociedade (societas) [...].

Todavia, é na Idade Média que se encontra a base da criagcdo das
pessoas juridicas, possuindo destinagdo restrita aos afazeres da Igreja Catodlica e a
preservacdo de seu patrimonio. Aquela época, o direito candnico tragava uma
distincdo entre a Igreja, sendo esta corporacéo, e seus membros, sustentando que
aguela possuia existéncia para sempre, enquanto estes possuiam vida que um dia
se extinguiria com a morte. Pelo fato da Igreja ser uma corporacédo independente de
seus integrantes, ndo eram todos que poderiam falar em seu home, sendo gque esta
legitimidade era dada para apenas alguns de determinada hierarquia. Finalmente, a
Igreja possuia bens, que eram integrantes de seu patriménio, ndo se transmitindo a
alguns sucessores, pelo falecimento do bispo ou padre que estavam na posse
destes. (COELHO, 2009, p. 231).
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Wald (2009, p.185) comenta a respeito das pessoas juridicas neste

periodo Medieval sobre a influéncia do Direito Candnico:

No direito medieval, coube aos canonistas desenvolver o conceito de
pessoa juridica, a fim de atender a necessidade de organizacéo interna da
Igreja. A pessoa juridica € entdo definida pelos canonistas como persona
ficta ou corpus mysticum, nela se percebendo uma realidade distinta e
superior a soma dos seus membros, enquanto, para os glosadores, que
anotavam 0s textos romanos, as corpora¢des sdo apenas 0 conjunto de
seus associados, sem terem qualquer personalidade propria.

Inspirados nas normas de Direito Romano e Canbnico, nos séculos XVIII
e XIX, os doutrinadores alemaes delinearam as caracteristicas que compreendem o
conceito atual de pessoa juridica, em que estas sdo pessoas morais coexistindo
juntamente com as pessoas humanas, sendo que foi o Direito Aleméo que cunhou a
expressao pessoa juridica. (RIZZARDO, 2003, apud FROTA, 2008, p. 100).

ApOs a Revolugdo Francesa, por haver medo da multiplicacdo das
sociedades religiosas perpétuas com enorme poderio econbmico, ocorreu uma
politica de incentivo contra o desenvolvimento das pessoas juridicas. Inclusive a Lei
Le Chapelier objetivou a limitacdo da capacidade das pessoas juridicas; contudo,
com o liberalismo do século XIX, nasceu esta entidade tdo necessaria ao
desenvolvimento baseado na economia capitalista. (WALD, 2009, p. 186).

Extrai-se que a pessoa juridica nasceu como uma coletividade humana,
com objetivos em acordo com as formalidades legais e de seus criadores. Foi nos
séculos XX e XXI que a pessoa juridica ganhou maior importancia, pois foi nesta
época que ocorreram 0s grandes avancos tecnolégicos e novas necessidades,
decorrentes do processo de globalizagdo (FROTA, 2008, p. 100-101).

3.2 CONCEITO

E Inegavel a contribuicio da pessoa juridica no desenvolvimento
econdmico, sendo que esta contribuicdo vem desde os tempos mais remotos, onde
até mesmo os nucleos de producao se confundiam com a familia, desenvolvendo-se

com o passar dos anos, tornando-se indispensavel a sociedade em geral, razéo pela
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qual o direito ndo poderia deixar de amparar este fenémeno. (GAGLIANO;
PAMPLONA FILHO, 2009, p. 182).

O Cddigo Civil dedica um titulo exclusivo a estas entidades. Constituem-
se, indubitavelmente, em sujeitos de direitos. Neste sentido, assevera Coelho (2009,
p. 233): “Pessoa Juridica € o sujeito de direito personificado ndo-humano. Como
sujeito de direito, tem aptidado para titularizar direitos e obrigacoes [...]".

Diversas sdo as nomenclaturas utilizadas para as pessoas juridicas, tais
como: pessoas morais (direito francés), pessoas coletivas (direito portugués),
pessoas misticas, ficticias, abstratas e ideais (FROTA, 2008, p. 101), escolhendo-se
a denominacéao pessoa juridica no Codigo Civil Brasileiro. (DINIZ, 2004, p. 214).

A pessoa juridica ndo é algo que seja perceptivel fisicamente e que se
possa tocar, pois ndo possui corpo fisico, constituindo-se em um ente abstrato, uma
ficcdo juridica e se apresenta como um instrumento para as pessoas naturais
atenderem as necessidades gerais da sociedade, uma vez que, com 0 aumento da
massa popular, seria totalmente inviavel somente o empreendimento individual.
(RIBEIRO, 2004, p. 56-57).

Constitui-se a pessoa juridica em um ser autbnomo, pois nao se confunde
com as pessoas que a integram, possuindo, estas, direitos distintos das pessoas
juridicas de que possuem participacdo. Pelo principio da autonomia, tem-se que é
ela, e ndo seus membros, que participa de negocios de seu interesse, sendo
também titular de direitos e obrigacfes, respondendo apenas com seu patrimdnio
pelas suas obrigacfes, exceto nos casos de desconsideracdo da personalidade
juridica. (COELHO, 2009, p. 234-235).

A Constituicdo Federal e o Codigo Civil ndo trazem a definicdo de pessoa
juridica, sendo, esta, apenas fruto da Doutrina. Desta maneira, pode-se citar
algumas definicdes, como por exemplo, a conceituacdo proposta por Lisboa (2004,
p. 330):

Pessoa Juridica é a entidade diversa da pessoa natural (por isso € chamada
de entidade moral), solenemente constituida pela vontade de outras
pessoas, fisicas ou juridicas, com personalidade e patriménio préprios e
distintos dos seus constituintes, e determinada finalidade prevista na sua
ata constitutiva. (grifo do autor)

Ainda nesse sentido, disserta Diniz (2004, p. 214): Assim a pessoa

juridica é a unidade de pessoas naturais ou de patrimonios, que visa a consecucao
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de certos fins, reconhecida pela ordem juridica como sujeito de direitos e obrigacdes.

(grifo do autor)

Por fim, arrematam Gagliano e Pamplona Filho (2009, p. 182): Nessa
linha de raciocinio, podemos conceituar a pessoa juridica como sendo o grupo
humano, criado na forma da lei, e dotado de personalidade juridica prépria, para a
realizacdo de fins comuns. (grifo do autor)

Percebe-se que nos conceitos expostos, seja de maneira implicita ou
explicita, apresentam-se o0s trés requisitos necessarios para a formacéo da pessoa
juridica, quais sejam: vontade humana, a observagédo dos parametros impostos pela
Lei e que seu objeto seja licito. Sobre estes trés pressupostos béasicos, ensina
Venosa (2003, p. 252-253):

[...]

No que diz respeito a vontade humana criadora, o animus de constituir um
corpo social diferente dos membros integrantes € fundamental. Existe uma
pluralidade inicial de membros que, por sua vontade, se transforma numa
unidade, na pessoa juridica que futuramente passara a existir como ente
autbnomo. O momento em que passa a existir o vinculo de unidade
caracteriza precisamente 0 momento da constituicdo da pessoa juridica.

[...]

Para que a pessoa juridica possa gozar de suas prerrogativas na vida civil,
cumpre observar o segundo requisito, qual seja, a observancia das
determinacbes legais. E a lei que diz a quais requisitos a vontade
preexistente deve obedecer, se tal manifestacdo pode ser efetivada por
documento particular ou se sera exigido documento publico. [...]

Finalmente, a atividade do novo ente deve dirigir-se para um fim licito. Nao
se adapta a ordem juridica a criagdo de uma pessoa que ndo tenha
finalidade licita. Nao pode a ordem juridica admitir que uma figura criada
com seu beneplacito contra ela atente. (grifo do autor)

Giordani (2004, p. 124) acrescenta mais um elemento a formacao das
empresas, denominado de elemento material, que consiste nas pessoas, nos casos
das corporacgdes, e no patrimdnio, quando se trata de fundagdes.

Por fim, a pessoa juridica € um ente personificado e, por este motivo,
possui o direito de praticar os atos gerais da vida civil como: comprar, vender, locar,
entre outros, excluindo-se, logicamente, os atos préprios das pessoas fisicas, tais
como: casar, adotar, doar 6rgaos, entre outros. (COELHO, 2009, p. 233).
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3.3 NATUREZA JURIDICA

Em se tratando de pessoas juridicas, a discussédo quanto a sua natureza
juridica tem sido tratada pela Doutrina como um dos assuntos mais controvertidos,
possuindo grande repercussdo pratica, pois a autorizacdo concedida pelo Estado
para o funcionamento daquelas depende da natureza juridica a elas atribuida.
(WALD, 2009, p.186).

Existem duas grandes correntes acerca da natureza juridica: a teoria
negativista e a teoria afirmativa, que se subdivide em teoria da ficcdo, teoria da
realidade objetiva e teoria da realidade técnica. (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO,
2009, p. 183-185). Diniz (2004, p. 215), Santos (2003, p. 132) e Frota (2008, p. 104-
105) acrescentam ainda, as teorias afirmativas, a teoria da equiparagdo, teoria
institucionalista da realidade, sendo que este Ultimo autor aponta ainda a teoria da
propriedade coletiva, divergindo de Wald (2009, p. 187) e Venosa (2003, p. 258),
gue sustentam ser integrante da corrente negativista.

As teorias negativas sdo aquelas que ndo admitem a existéncia da
pessoa juridica, constituindo-se em criacdes arbitrarias da lei. (FROTA, 2008, p.183).

A respeito dessa corrente doutrinaria, discorre Wald (2009, p. 187):

As teorias negativistas da personalidade juridica a identificam, seja como
um patriménio sem sujeito, seja como uma espécie de propriedade coletiva.
Ambas as teorias confundem e reduzem a pessoa juridica aos bens que
possui. A primeira, de Brinz, denominada teoria do patrimbnio sem sujeito
destinado a uma finalidade especifica (Zweskvermogen), poderia explicar o
funcionamento das fundacdes, mas dificilmente se aplicaria as associacdes
gue, inclusive, podem néo ter patriménio. A teoria da propriedade coletiva,
defendida por Marcel Planiol, oferece uma eventual explicacdo historica,
assinalando que as atuais pessoas juridicas sdo grupos sociais que,
outrora, tinham, em comum, certas propriedades, mas em nada esclarece a
realidade juridica. A prépria idéia de patrimbénio sem sujeito é contraria aos
principios basicos da nossa dogmatica que caracteriza toda relacdo juridica
como existente entre sujeitos ativos e passivos e entre elas criando deveres
e direitos. (grifo do autor)

Ainda sobre a teoria da propriedade coletiva como uma teoria negativista,
disserta Venosa (2003, p. 258):

E nessa categoria que deve ser colocado M. Planiol (1911/1913, t.1:3005-
3019), para quem a denominacéo ‘pessoa juridica’ mascara um patriménio
coletivo’ ou uma ‘propriedade coletiva’. Sustenta ele que se trata de forma
muito especial de propriedade, que tem em si mesma sua razédo de ser e
gue se fundamenta no necessario agrupamento de individuos a quem a
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propriedade pertence. A propriedade é comum, embora a administracdo dos
bens seja apenas reservada a alguns membros.

A identificacdo que faz M. Planiol da propriedade coletiva com a pessoa
juridica complica mais o problema da natureza juridica, pois é evidente que
a existéncia de um patrimdnio deve ter como referéncia uma coletividade;
contudo, essa coletividade ndo pode ser confundida com seus membros
integrantes.

Porém, tais teorias ndo prosperaram, surgindo, entdo, os defensores da
idéia de que as pessoas juridicas possuem personalidade prépria, constituindo-se
nas teorias afirmativas (GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2009, p. 184).

A corrente afirmativa é aguela que reconhece que a pessoa juridica é
detentora de personalidade juridica propria. (GIORDANI, 2004, p. 123).

Como ja assinalado anteriormente, Frota (2008, p. 104) coloca a teoria da

propriedade coletiva como uma teoria afirmativa, explicando que:

[...] posta por Marcel Planiol, defende que os integrantes da pessoa juridica
detinham bens em comum, sem individualizacdo em partes — a propriedade
era coletiva e ndo pessoal. A teoria engana-se ao indicar que existiram
somente condominios, o que ndo é real, tendo em vista que se transferem
os bens do dominio do membro da pessoa juridica para o dominio do ente
ideal.

A teoria da ficcdo, adotada pelo Direito Canbnico, consiste na
consideragcdo do homem como sujeito possuidor de direitos e que sua existéncia
deve ser aceita por causa das abstracdes feitas pelo Direito. Ainda assim, segundo
esta teoria, a pessoa juridica era uma criacao artificiosa que se apoderava da
prerrogativa que o homem possuia de somente ele integrar uma relacéo juridica,
sendo que elas s6 existem porque podem ser Uteis ao homem. (SANTOS, 2003,
p.132). Esta teoria, embora possuisse como um dos principais defensores o
renomado doutrinador Savigny, ndo obteve muitos seguidores, encontrando-se em
pleno declinio, pois ndo necessariamente é ficto tudo o que ndo consta do mundo
corporeo, sendo possivel a existéncia de sujeitos de direito além da realidade visivel.
(WALD, 2009, p. 186-187).

A doutrina da realidade objetiva, também denominada de orgéanica, possui
como pilar a idéia de que a vontade, ndo importando aqui se ela € publica ou
privada, tem a capacidade de criar e dar vida a um organismo, passando a possuir a
sua prOpria existéncia, distinguindo-se da de seus membros, tornando-se um

verdadeiro sujeito de direitos de existéncia real e verdadeira. (VENOSA, 2003,
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p.256). Porém, esta teoria, que possui como principais expoentes, Gierke e
Zitelmann, ndo alcanca realidade pratica, quando afirma ser a pessoa juridica
possuidora de vontade propria, 0 que consiste em uma afirmagdo sem nexo logico,
uma vez que este fendmeno volitivo constitui-se exclusivo da pessoa fisica. (DINIZ,
2004, p. 215).

Segundo a teoria da equiparacdo, de Windscheid e Brinz, a pessoa
juridica consistir-se-ia em um patriménio equiparado no tratamento que recebe do
Direito as pessoas naturais, ndo sendo admitida, pelo motivo de considerar os bens
sujeitos de direitos e obrigacfes, confundindo estes com as pessoas (DINIZ, 2004,
p.215), o que chega a beirar ao absurdo, pensando-se na realidade pratica.

A teoria institucionalista da realidade, apoiada por Hariou, afirma que a
pessoa juridica caracteriza-se como uma instituicdo, possuindo vinculo social dos
individuos que a compdem, bem como utilidade e funcdo social a que se destina,
sendo que, quando consegue certo parametro de desenvolvimento, criada entéo
esta a pessoa juridica (FROTA, 2008, p. 105). O mesmo autor tece comentarios,
afirmando nédo ser compativel esta hipétese:

Ressalta-se que, se se admitisse a teoria mencionada, como ficaria a
atribuicdo de personalidade feita pela técnica legal, principalmente para as
sociedades que se organizam sem o0 objetivo de prestar servi¢co ou oficio?
Essa teoria ndo traz seguranca juridica para explicar a personaliza¢do do
aludido ente.

Todavia, divergente é a conclusdo tomada por Diniz (2004, p. 215-216),
que afirma ser esta teoria a que mais se adequou ao nosso ordenamento juridico.

Desta forma, discorre:

A personalidade juridica € um atributo que a ordem juridica estatal outorga a

entes que o merecerem. Logo, essa teoria € a que melhor atende a
esséncia da pessoa juridica, por estabelecer, com propriedade, que a
pessoa juridica é uma realidade juridica.

Contudo, a Doutrina é majoritaria ao afirmar que € a teoria da realidade
técnica a que mais se aplica a realidade juridica Patria. Consiste esta na afirmacéo
de que a pessoa juridica gozaria de existéncia propria, dependendo que o Direito,
por meio das Leis, lhe confira personalidade juridica. (PAMPLONA FILHO;
GAGLIANO, 2009, p. 186).
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Compactuam com esta corrente, entre outros, Saleilles, Geny, Wolff,
Ferrara, Coviello, José Tavares, Cunha Goncalves, Manuel de Andrade, Mota Pinto,
José Dias Marques, Paulo Cunha e Castro Mendes Brecher, além de ser adotada
pelo Direito Francés, Italiano e Portugués, sendo a pessoa juridica entendida como
uma realidade do mundo juridico, ndo possuindo o elemento volitivo no mundo
fatico,.desempenhando papéis indispensaveis na sociedade. (FROTA, 2008, p. 105-
106).

O Cadigo Civil de 2002 traz em seu art. 45:

Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado com a
inscricio do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando
necessario, de autorizacao ou aprovacgdo do Poder Executivo, averbando-se
no registro todas as altera¢des por que passar o ato constitutivo.

Paragrafo Unico. Decai em trés anos o direito de anular a constituicdo das
pessoas juridicas de direito privado, por defeito do ato respectivo, contado o
prazo da publicacdo e sua inscricao no registro.

Percebe-se, no artigo acima, que a personificagcdo da pessoa juridica €
dependente da técnica juridica, havendo a possibilidade, inclusive, de conseguir-se
a suspenséao legal de seus efeitos, pela desconsideragéo, nos casos elencados em
lei, motivo pelo qual se entende que a teoria da realidade técnica € a que mais se
assemelha ao tratamento dado a pessoa juridica no Direito Patrio. (PAMPLONA
FILHO; GAGLIANO, 2009, p. 186).

3.4 CLASSIFICACAO DAS PESSOAS JURIDICAS

As pessoas juridicas podem ser classificadas quanto a sua nacionalidade,
sua estrutura, e suas fungdes e capacidade. (MONTEIRO, 2009, p. 136).

Quanto a nacionalidade, obviamente, classificam-se em nacionais e
estrangeiras, possuindo subordinacdo a ordem juridica do Pais que lhe conferiu a
personalidade, em regra, ndo se atendo a nacionalidade de seus membros e a
origem do controle financeiro. (DINIZ, 2004, p. 216).

No tocante a sua estrutura, divide-se em Universitas personarum
(coletividade de pessoas), que é nada mais do que o conjunto de pessoas que

compdem a pessoa juridica, possuindo certos direitos e 0s exercendo por uma
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vontade Unica, como sdo 0s casos das associacfes e sociedades; e Universitas
bonarum (universalidades de bens), constituindo seu carater patrimonial néo
relacionado ao lucro, e sim a afetacéo de certo patriménio para alcancar a finalidade
almejada pela fundagéo. (FROTA, 2008, p. 110).

Por fim, a respeito das funcbes e capacidade, esta divisdo € feita pelo
proprio Codigo Civil Brasileiro, que determina que as pessoas juridicas serdo de
direito publico, interno ou externo, e de direito privado. (art. 40, Codigo Civil).

As pessoas juridicas de direito publico interno séo a Unido, os Estados,
Distrito Federal e Territoérios, Municipios, autarquias, inclusive as associacdes
publicas, e as demais entidades de carater publico criada por Lei (art. 41, Cddigo
Civil).

As pessoas juridicas de direito publico externo sdo os Estados
estrangeiros e todas as pessoas que forem regidas pelo direito internacional publico
(art. 42, Cédigo Civil), tais como a ONU, OIT e Santa Sé. A criacdo destes Estados
soberanos ou destas entidades advém de fatos historicos, como por exemplo,
revolucdes, criacbes constitucionais, ou edicdo de tratados internacionais.
(GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, 2009, p. 202).

As pessoas juridicas de direito privado sao as associacdes, sociedades e
fundacgdes. (art. 44, Codigo Civil) e se originam da vontade humana, possuindo como
objetivo a realizacdo de interesses e fins privados, em beneficio de seus membros
ou de determinado segmento da sociedade. (VENOSA, 2003, p. 263).

As associacdes constituem-se pela unido de pessoas que se organizam
para fins ndo-econémicos (art. 53, Cédigo Civil). O que caracteriza a associagado é
exatamente o seu fim nao-lucrativo, embora possua patriménio formado pelas
contribuicbes de seus integrantes para obter fins culturais, educacionais, entre
outros, ndo perdendo o status de associacdo, mesmo que faca negdécios com o
intuito de ampliar seu patrimoénio, obviamente, sem acarretar ganhos aos seus
membros. (DINIZ, 2004, p.222).

A sociedade é definida por Gagliano e Pamplona Filho (2009, p. 212): “A
sociedade é espécie de corporacao, dotada de personalidade juridica prépria, e
instituida por meio de um contrato social, com o precipuo escopo de exercer
atividade econdmica e partilhar lucros”. (grifo do autor)

Nesse mesmo sentido, dispde o Cddigo Civil de 2002:
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Art. 981. Celebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente
se obrigam a contribuir, com bens ou servigos, para o exercicio de atividade
econdmica e a partilha, entre si, dos resultados.

Paragrafo Unico. A atividade pode restringir-se a realizacdo de um ou mais
negécios determinados.

Assim sendo, as sociedades sdo aquelas formadas por um grupo de
pessoas, sejam elas fisicas ou juridicas, que possuam fim lucrativo, podendo ser
empresarial ou ndo, decorrendo dai a sua divisdo em sociedade empresarial e
sociedade simples. (FROTA, 2008, p. 112).

Por fim, as fundacdes resultam da afetacdo de um patriménio para uma
certa finalidade. Ndo possuem exatamente integrantes, uma vez que nao sao
originarias da comunhdo de esforcos pessoais, para se alcancar um objetivo. O
instituidor, que pode ser tanto pessoa fisica como juridica, retira de seu patriménio
alguns bens e agrega-os a fundacédo, para que sejam administrados e para que seja
realizado o fim escolhido. Estes bens se incorporam a fundacdo, mesmo apoés a
morte (da pessoa fisica) ou dissolucéo (da pessoa juridica) (COELHO, 2009, p. 255).

Portanto, a diferenca bésica que se traca entre fundacdes das
associacles e sociedades, € que as primeiras resultam da afetacdo, por vontade de
guem a instituiram, de determinados bens, com o escopo de realizarem atividades
nao-econdmicas, enquanto as Ultimas resultam da unido de pessoas com metas
comuns a fim de alcang¢é-las. (COELHO, 2009, p. 255).

3.5 DIREITOS DA PERSONALIDADE E PESSOAS JURIDICAS

Certamente, uma das maiores discussdes doutrinarias, e tema de extrema
relevancia a este trabalho monografico, € quanto aos direitos da personalidade que
cabem a pessoa juridica.

O ordenamento juridico reconhece que a pessoa juridica pode ter direitos
de personalidade, como bem preceitua o art. 52 do Codigo Civil: “Aplica-se as
pessoas juridicas, no que couber, a protecdo dos direitos da personalidade”.

Alguns dos direitos personalissimos sdo inaplicaveis a pessoa juridica,
pois sao exclusivos das pessoas fisicas, casos do direito a vida e ao corpo, uma vez

gue somente elas vivem e sdo corporificadas. (COELHO, 2009, p. 260).
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Nesse mesmo sentido, é a analise de Monteiro (2009, p. 108):

Dispde o art. 52 que se aplica as pessoas juridicas, no que couber, a
protecdo dos direitos da personalidade. Efetivamente, esses direitos sdo
caracteristicos da pessoa humana, a que estéo inelutavelmente associados.
Mas certos direitos sdo reconhecidos as pessoas juridicas, merecedores de
protecéo legal. [...]

Dessa forma, passar-se-a a colocar os direitos personalissimos, em que
h&4 a discussdo acerca da possibilidade de sua aplicagdo ou ndo as pessoas
juridicas.

O direito a privacidade é classificado, doutrinariamente, como um direito
psiquico da personalidade e tem como caracteristica elementar a protecao pela qual
o titular de elementos ou informacdes intimas possui de que estes ndo sejam
publicamente expostos. (LISBOA, 2004, p. 277).

Sobre a sua aplicabilidade as pessoas juridicas, ensina Coelho (2009,
p.262):

A pessoa juridica tem também direito a privacidade. As informagbes néo-
publicas a seu respeito que ela ndo deseja ver difundidas integram sua vida
privada. As movimentacées em suas contas bancarias, as planilhas de
custo de seus produtos ou servigos, as perdas ou ganhos especificos das
promocdes que realiza sdo exemplos de informacdes que normalmente uma
sociedade ndo quer que sejam conhecidas.

O direito a protecdo da privacidade é mais abrangente que o relacionado a
repressédo da concorréncia desleal por exploragédo de segredo de empresa.
A pessoa juridica pode impedir a difusdo de informacdes ndo-publicas que
reputa privadas, mesmo que ndo exista exploracdo econémica ou vantagem
de qualquer espécie de terceiros.

No mesmo diapasao, sado os ensinamentos de Ribeiro (2004, p. 101-102):

E, conquanto de cunho psiquico, € inegavel que a pessoa juridica tem
interesse de preservar certas informacdes documentais, profissionais ou
comerciais, sempre se referindo as situagBes ou fatos concretos e
especificos. E o direito ao segredo.

[...]

E nessa tutela da intimidade que cabe a contraposicédo com o direito/ dever
de informacdo. N&o raro, vé-se empresa jornalistica tendo acesso a
processos, alguns com segredo de justica, nos quais empresas de grande
porte litigam alguma situacao restritissima ao mercado em geral. O que se
pode é noticiar a existéncia do processo, hunca o seu conteddo.

[..]

Quanto ao nome das pessoas juridicas, este se concretiza com a

inscricdo do empresario ou com o registro dos atos constitutivos da pessoa juridica,
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sendo-lhe assegurado, pelo art. 1.166, do Cdodigo Civil, o uso exclusivo do nome nos
limites do seu respectivo Estado, podendo-se estender a todo o territério, nos casos
de registro em conformidade com a Lei especial. (RIBEIRO, 2004, p. 90). Porém,
esta protecdo a exclusividade do nome empresarial, ndo se confunde com o amparo
legal conferido ao nome enquanto direito de personalidade. (COELHO, 2009, p.261).

A pessoa juridica fica conhecida na sociedade e no comércio, por meio de
seu nome, distinguindo-se das demais empresas por meio deste, e sendo também
pelo seu intermédio que pratica seus negdécios, surgindo direitos, obrigacdes e
deveres, motivos pelos quais surge o interesse da pessoa juridica em proteger seu
nome. (RIBEIRO, 2004, p. 91).

O direito a imagem, ja definido anteriormente, é a garantia de que todos
devem respeitar a imagem fisica e moral do outro, vedando-se a exposi¢cao que
cause dano a sua reputacdo em publico sem sua autorizacdo. (MONTEIRO, 2009,
p.102).

E importante lembrar aqui a diferenciacdo entre imagem-retrato e

iImagem-atributo, definidos da seguinte forma por Diniz (2004, p. 127):

A imagem-retrato € a representacao fisica das pessoas, como um todo ou
em partes do corpo (nariz, olhos, sorrisos, etc.), desde que identificaveis,
implicando o reconhecimento de seu titular, por meio de fotografia,
escultura, desenho, pintura, interpretacdo dramatica, cinematografia,
televisdo, sites, etc., que requer a autoriza¢éo do retratado (CF, art. 5°, X). A
imagem-atributo € o conjunto de caracteres ou qualidades cultivados pela
pessoa, reconhecidos socialmente (CF, art. 5°, V), como habilidade,
competéncia, lealdade, pontualidade, etc. [...]

Para Coelho (2009, p. 261), a pessoa juridica possui o direito de ter tanto

sua imagem-atributo quanto imagem-retrato resguardadas:

Em relacdo ao direito a imagem, deve-se inicialmente considerar que é
extensivel a pessoa juridica a protecdo como direito da personalidade tanto
da imagem-retrato como da imagem-atributo. Desse modo, a pessoa
juridica pode impedir que representacdes de espacos fisicos que a
identificam de modo particular sejam usadas contra 0S seus interesses.
Uma associacé@o beneficente pode obstar, por exemplo, a divulgacéo pela
imprensa da fotografia de sua sede administrativa, na qual ela é claramente
identificada, se a reproducdo ocorrer em contexto prejudicial aos seus
interesses e desde que inexistente qualquer relevancia jornalistica. Também
pode impedir que o conjunto de atributos a ela associado pelo imaginario
popular seja explorado por terceiros. [...] (grifo do autor)
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Por derradeiro e ndo menos importante, a honra caracteriza-se pela boa
reputacdo em sociedade, podendo ser objetiva quando a qualidade da pessoa é
valorada pelo meio social, e subjetiva, sendo os atributos julgados pelo préprio
individuo. (LISBOA, 2004, p. 284).

N&o ha duvidas, na Doutrina, que as pessoas juridicas ndo gozam de
honra subjetiva, pois esta se traduz como sendo um sentimento de dignidade e auto-
estima exclusivas e intrinsecas a pessoa humana, pois sO estas sao dotadas de
psiquismo e emogodes. (RIBEIRO, 2004, p. 104).

Por outro lado, ha uma corrente que entende ser a pessoa juridica
possuidora de honra objetiva, pois goza de reputacao frente a terceiros, podendo ser
abalada por atitudes que afetem sua reputacdo em seu meio social e comercial.
(LEAO, 2007, ndo paginado).

Sobre a honra da pessoa juridica, dispde Fonseca (2009, p. 11):

Nesse sentido, a “honra” da empresa (empresta-se ao termo “empresa” o
mesmo sentido de pessoa juridica) pode ser atingida sempre que alguma
acao antijuridica arranhe a sua imagem corporativa, fira 0 seu nome
comercial, abale o seu crédito, ponha sob suspeicdo a sua
empresarialidade (rectius: a sua atividade negocial), a qualidade ou a
seguranca dos seus produtos ou servigos. (grifo do autor)

Esses sdo os principais direitos da personalidade em que ha uma
consonancia entre os Doutrinadores quanto a aplicabilidade destes a pessoa
juridica. Porém, esta opinido ndo € unissona, havendo quem a questione.

Para os adeptos dessa corrente, os direitos de personalidade séo
exclusivos da pessoa humana, pois possuem como intuito principal os bens que
integram a interioridade da pessoa, sendo independentes dos bens que se ligam a
gualquer expressao de cunho econémico. (FROTA, 2008, p. 134).

Rodrigues (2007, p. 93) defende esta linha de pensamento:

Com efeito, no momento em que a pessoa juridica registra seu contrato
constitutivo, adquire personalidade, isto é, capacidade para ser titular de
direitos. Naturalmente ela s6 pode ser titular daqueles direitos compativeis
com sua condi¢cdo de pessoa ficticia, ou seja, 0s patrimoniais. Nao lhe
admitem os direitos personalissimos. [...] (grifou-se).

Essa teoria tem ganhado forca nas ultimas discussbes acerca desse

assunto, originando, inclusive, o enunciado 286, da IV Jornada de Direito Civil, que
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confere o seguinte entendimento quanto ao art. 52 do Cédigo Civil: “Os direitos da
personalidade sdo direitos inerentes e essenciais a pessoa humana, decorrentes de
sua dignidade, ndo sendo as pessoas juridicas titulares de tais direitos”.

Frota (2008, p. 263) disserta acerca dos direitos da personalidade e sobre

o atual art. 52 do Caodigo Civil Brasileiro:

[...] a personalidade possui dois sentidos: (i ) possibilidade de a pessoa ser
sujeito de direitos contraindo direitos e deveres, conferidos aos seres
humanos e, por técnica legislativa as pessoas juridicas; ( ii ) mas também
como o direito maximo da dignidade da pessoa humana, e nao conferida a
pessoa juridica. O ser humano detém direitos que tocam somente a si,
como expressdo de sua prépria existéncia — os direitos da personalidade.
Estes compreendem a pessoa como valor e ndo como patrimdnio, fator
complementar ao desenvolvimento desta.

Em razéo disso, o art. 52 do CC/2002 limitou o empréstimo dos direitos da
personalidade em aspectos relativos a imagem social, haja vista que a
personalidade € valor ético e para a pessoa juridica tem por desiderato sua
atuacdo no mundo juridico, dado que para o ser humano a personalidade é
valor ético e para a pessoa juridica, ndo. A personalidade da pessoa
humana jamais sera suspensa ou superada, como ocorre com a pessoa
juridica nos casos de desconsideragdo da personalidade — art. 50 do
CCJ/2002.

Para Tepedino (2001, p. 50-53), a protecdo da personalidade deve estar
em conformidade com o texto Constitucional, que possui como base a promocgéo da
dignidade da pessoa humana, e se constitui em erro se estender os direitos da
personalidade a pessoa juridica, adotados artificialmente por esta, devendo o
intérprete se atentar para as diferencas de principios e valores norteadores da
pessoa fisica e da pessoa juridica.

Dessa forma, o entendimento é de que os direitos da personalidade,
previstos no Codigo Civil, possuem, como principio basilar, a dignidade da pessoa
humana, ndo havendo que se estender estes a pessoa juridica. (FROTA, 2008,
p.128).

No mesmo diapasédo, sdo os ensinamentos de Catalan (2009, nao
paginado):

Melhor seria ter-se regrado que a extensao do recurso a técnica de protecéo
da personalidade as pessoas juridicas fora autorizada apenas no que
couber, 0 que, por consequéncia, em linhas gerais, afastaria a aplicacdo
mecanica e irrefletida de toda a construcdo formulada acerca dos direitos da
personalidade enquanto mecanismo de tutela, que tem por objeto o ser e a
promoc¢édo do ser humano mediante a oferta de condi¢cdes de existéncia
digna.
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De fato, o ser humano, e apenas este, destaca-se de toda a natureza por
Ser um ser superior ao universo material, ndo existindo apenas de modo
biolégico, antes, havendo nele uma existéncia mais rica e mais elevada, que
super-existe igualmente em conhecimento e em amor e, por consequiéncia,
o valor da pessoa consiste em ser mais que o mero existir, mas em ter
dominio sobre a prépria vida e esta superacdo e este dominio é a raiz da
dignidade da pessoa.

Neste contexto, ha de se ter em conta que toda a teoria dos direitos da
personalidade fora erigida tendo em vista permitir o livre desenvolvimento
do homem enquanto tal, ndo podendo ser estendida sem merecida reflex&o.

Assim sendo, Frota (2008, p. 243-244) entende que a pessoa juridica ndo
possui nome, e sim denominagdo ou firma, inclusive podendo ser alienado (art.
1164, Codigo Civil); ndo goza de honra, pelo motivo de que o efeito do dano
causado a sua imagem ira refletir nas suas atividades e na pessoa de seus sécios;
no tocante a imagem, so faria jus a imagem-atributo; quanto a privacidade, esta se
restringe a interesses, geralmente, de cunho material, portanto, gozando apenas de
protecdo a direitos de personalidade, ndo sendo, em hipotese alguma, titulares de

tais direitos.
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4 DO DANO MORAL A PESSOA JURIDICA

4.1 DOUTRINA NEGANDO A POSSIBILIDADE DE A PESSOA JURIDICA SOFRER
DANOS MORAIS

Parte da doutrina manifesta-se pela impossibilidade da pessoa juridica
pleitear indeniza¢des por danos morais, havendo algumas linhas de raciocinio que
sustentam estas posicoes.

Um dos elementos que leva a esta negativa é o fato da pessoa juridica
nao possuir a sensibilidade da pessoa humana, portanto, desprovida de
subjetividade. (BUITONI, 2003, p. 40).

Nesse diapasdo, Santos (2003, p.135), ao colocar as doutrinas que

negam o dano moral sofrido pela pessoa juridica, dispde:

N&o é porque a pessoa juridica é considerada como sujeito de Direito que o
seja do ponto de vista biol6gico e que possua existéncia psicofisica e ética.
Qualquer teoria que procure justificar a existéncia das pessoas juridicas,
ndo terd condicBes de afirmar que esses entes tenham existéncia fisica
prépria.

A pessoa juridica ndo tem vida privada, nem os direitos personalissimos
proprios dos seres humanos, como a vida, a honra, a intimidade e a
imagem. Enfim, as pessoas juridicas ndo podem reclamar nenhuma
reparacdo por dano moral, pois sdo inteiramente distintas da pessoa natural.
(grifou-se)

Silva (1955, apud CAHALI, 2005, p. 381) é um dos principais e pioneiros

Y

autores na defesa ao ndo ressarcimento por danos morais a pessoa juridica no

Brasil e assim arrazoa ao tratar deste assunto:

As pessoas juridicas em si jamais teriam direito a reparacdo por danos
morais. E a razao é 6ébvia. Que as pessoas juridicas sejam, possivelmente,
responsaveis por danos morais, compreende-se. Que, porém, ativamente
possam reclamar as indenizagbes, conseqientes deles, é absurdo. O
patriménio moral decorre dos bens da alma e os danos que dele se originam
seriam, singelamente, danos da alma, para usar a expressado do Evangelista
Sdo Mateus. E as lesBes do patrimbnio ideal dizem respeito a capacidade
efetiva e sensitiva, qualidades apenas inerentes aos seres vivos. Ora, a
pessoa juridica ndo é um ser organico, vivo, dotado de um sistema nervoso,
de uma sensibilidade, e, como tal, apenas poderia subsistir como simples
criacdo ou ficcdo do direito.
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Outro ponto de vista defendido, € que as pessoas juridicas, apesar de
gozarem de protecdo a sua honra, nome, intimidade e liberdade, trata-se de direitos
eminentemente patrimoniais, e ndo extrapatrimoniais, motivo pelo qual ndo poderiam
ser indenizadas por danos morais. Esta hipdtese é sustentada principalmente por

Gabriel Stiglitz e Carlos Echevesti, citados por Santos (2003, p. 136):

[...] Exemplificam os mestres, com a hipétese de que o nome da pessoa
juridica pode ser alienado ou cedido, enquanto a reputacdo ou o prestigio
pode ser objeto de uma negociacdo comercial, porque suscetiveis de
valoracdo econdmica. A liberdade de acdo consiste na possibilidade de
negociar sem sofrer restricbes que impecam totalmente essa liberdade,
enquanto a intimidade ndo passa de tutela ao segredo comercial e
industrial. Nas pessoas fisicas, esses direitos apresentam-se inalienaveis e
imutaveis. Dali, a caracteristica de extrapatrimonialidade.

Por carecer de subjetividade, todo ato que possa afetar o prestigio, bom
nome comercial e reputacdo da pessoa juridica, redunda de diminuicdo de
beneficios ou lucros que ela possa auferir. Desta forma, o detrimento é
eminentemente patrimonial. Stiglitz e Echevesti (Responsabilidad civil,
p.255) doutrinam in verbis: ‘Quando se tutela o nome, a honra, a liberdade
de acdo, a intimidade etc. das pessoas juridicas, ao esta Ihe reconhecendo
um direito de natureza extrapatrimonial, sendo um direito de limpido carater
patrimonial. Isso é tdo evidente que, por exemplo, 0 nome de uma pessoa
juridica pode ser objeto de uma transagdo comercial, sdo suscetiveis de
valoragcdo econOmica e integram o conceito de valor chave; a liberdade de
acao nao é sendo a liberdade de negociar e a intimidade, ndo é outra coisa
sendo o segredo comercial. Esses mesmos direitos para as pessoas fisicas,
sdo inalienaveis’.

Barreto (2002, apud FROTA, 2008, p. 264-265) sustenta o seu
posicionamento de que os direitos da personalidade da pessoa juridica sdo apenas
patrimoniais e critica 0 entendimento doutrinario que considera possivel a reparacao

de danos morais a pessoa juridica:

[...]

A insisténcia da maioria doutrinaria na equiparacdo entre 0s entes
personalizados e as pessoas naturais somente pode ser creditada a um
desvio de perspectiva, acarretado pelo arraigado raciocinio patrimonialista,
gue conduz a conclusdo de que os institutos juridicos -classicos
(pecuniérios) evoluiram para atrelar-se a pessoa humana da mesma forma
gue se atrelam a pessoa juridica, quando, na realidade, a ciéncia caminha
no sentido oposto, da despatrimonializagdo, tutelando o homem na
condicado de valor, inatingivel por qualquer parametro materialista.

Data maxima vénia, os direitos das pessoas juridicas ao nome, ao segredo,
a reputacdo e outros, freqlientemente considerados direitos da
personalidade, devem ser visualizados sob a 6tica em que efetivamente se
manifestam, qual seja, patrimonial. Ou seja, quando o ente personalizado
tem sua reputacdo manchada por injusta acusacao, os efeitos do ataque
serdo notados na seara patrimonial, onde esta a boa fama é realmente
utilizada. [...]

Destarte, ndo obstante o reconhecimento de que o dano moral deve ser
entendido como a repercussao do ataque, a qual sempre ocorrera na esfera
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dos direitos da personalidade, ndo ha como conceber o ente personalizado
como sujeito passivo desta espécie de dano, tendo em vista o
direcionamento axioldgico do sistema judiciario brasileiro, que na permite
estender as pessoas juridicas a tutela conferida ao homem, no que tange a
protecdo de seus exclusivos valores da personalidade.

E arremata o referido Doutrinador:

Nesse passo, somente resta concluir que a reparabilidade do dano moral
prevista no art. 5°, X, da Constituicdo Federal, que, segundo os defensores
da corrente dominante, ndo faz qualquer distingdo quanto a natureza fisica
ou juridica da pessoa tutelada, deve ser limitada aos homens, reais
destinatarios da norma. No mesmo sentido devem ser interpretadas as
demais manifestacdes legais.

Alsina (1992, apud SANTOS, 2003, p. 137-138), em sintese, afirma que
as pessoas juridicas nao possuem legitimidade ativa para reclamar indenizacao por
danos morais, pois nao possuem sofrimentos espirituais, e a ofensa aos seus
direitos sO se indeniza quando atingem indiretamente seu patriménio, falando-se,
portanto, em dano patrimonial indireto.

Defende essa linha de pensamento Junkes (2007, p. 218):

A pessoa juridica pode vir a ser atingida em seus atributos, em sua honra
objetiva, é verdade. No entanto, a lesdo a estes bens gera apenas prejuizos
(danos) patrimoniais, uma vez que a pessoa juridica € insuscetivel de dor e
de sofrimento. A indenizagdo por dano moral € um meio de compensar a
vitima, de trazer-lhe pela via econdémica a alegria necessaria para trazer-lhe
pela via econdbmica a alegria necesséaria para neutralizar o sofrimento
vivenciado. Este efeito, por sua vez, é totalmente inapropriado em relagéo a
pessoa juridica. [...] Os prejuizos causados aos atributos da pessoa juridica,
a sua honra objetiva, sdo unicamente patrimoniais.

A titulo de exemplo, tem-se que a ofensa a imagem de uma pessoa fisica
ocasiona-lhe um sentimento de constrangimento, de humilhacdo, que
merece ser indenizado conforme a extensdo do sofrimento experimentado.
Ja no caso da pessoa juridica, a ofensa a sua imagem, como no caso de um
protesto indevido de titulo, d4 ensejo a perda de clientela, de crédito, de
novos negdacios, queda de lucros, etc. Esses prejuizos, conforme reza o art.
402 do Cadigo Civil, séo naturalmente passiveis de indeniza¢do patrimonial
a titulo de perdas e danos (o que inclui os lucros cessantes e os danos
emergentes), mas nao a titulo de dano moral.

Moraes (2007, p. 191) assevera que ndo é possivel se conceber o dano
moral as pessoas juridicas da mesma maneira que o dano as pessoas fisicas, uma
vez que a tutela da dignidade constitucional somente atinge os humanos.

Como se pode perceber, de maneira implicita ou explicita, o que rege

todos os entendimentos expostos é a nocdo de que o dano moral possui como

alicerce a protecao da dignidade humana.
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O argumento que se utiliza aqui é que o dano extrapatrimonial possui
como pilar a lesdo de qualquer ordem ou natureza a pessoa humana, que por causa
disso, tem sua vida prejudicada em todos ou alguns de seus aspectos, quais sejam:
vida, igualdade, integridade psicofisica, liberdade e solidariedade social, ndo sendo
estes proprios da pessoa juridica. (FROTA, 2008, p. 262).

Parte da Doutrina aponta solucdes para o ressarcimento dos danos
causados a pessoa juridica, além das hipoteses de indenizacdo exclusivamente
patrimonial, colocadas acima.

Buitoni (2003, p. 40-41) utiliza-se da diferenciacdo Constitucional
realizada entre dano moral e dano a imagem para justificar seu posicionamento e

propde que a pessoa juridica possa ser indenizada somente neste Ultimo caso:

Uma primeira consequéncia da conceituacdo de dano moral é que a pessoa
juridica ndo pode ser igualada a pessoa fisica em matéria de dano moral. A
pessoa juridica ndo tem subjetividade, a sensibilidade da pessoa humana.
Ela pode sofrer danos morais em funcdo de eventual dano a proépria
imagem, por exemplo, mas ndo danos morais.

[...]

Pessoa juridica ndo sofre dano moral porque ndo tem subjetividade, nédo
tem sentimento moral, mas tem imagem, tem fama, tem prestigio, tem
marca, etc. [...]

A propria lei separa dano a imagem e dano moral no art. 5°, V e X, da CF.

A pessoa juridica tem imagem, mas ndo moral. Reparar dano moral de
pessoa juridica em dinheiro é totalmente descabido porque a pessoa
juridica nao tem dor moral [...].

Frota (2008, p. 283) defende que as pessoas juridicas com fins lucrativos
s6 podem reivindicar danos patrimoniais. Todavia, admite a possibilidade do
ressarcimento por uma categoria nova de dano, denominada de danos institucionais
para a pessoa juridica sem fins lucrativos.

Os danos institucionais sado assim definidos por Moraes (2007, p. 191-
192):

As pessoas juridicas poderdo sofrer danos ndo-patrimoniais quando, por
exemplo, a instituicdo nao visar lucro ou quando estiver sendo atacada em
aspectos ndo-avalidveis, direta e imediatamente, em dinheiro; mas se
tratard, talvez de um ‘dano institucional’ — conceito a ser ainda devidamente
delineado —, o qual se distinguiria do dano moral em raz&o da necessidade
de uma comprovagédo potencial do prejuizo, ndo se podendo aplicar a tese
in re ipsa. Assim, por exemplo, na elaboragdo do chamado dano
institucional, nada impediria que se levasse em consideracdo as condi¢fes
econdmicas da vitima ou que se pensasse em termos de aposi¢ao de tetos
indenizatérios, ou ainda, que o delineamento dos lucros cessantes, nesse
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caso, fosse uma categoria especifica que teria por base a imagem
institucional de que a empresa é (ou era) detentora.

Sendo assim, 0s requisitos necessarios para a indenizacdo por danos
institucionais seriam, basicamente, a prova da lesdo, ndo se admitindo a ocorréncia
do dano in re ipsai; a observancia da condicdo econémica da vitima, devendo ser
analisada a repercusséo da lesdo na sociedade, bem como o ramo da atividade e o
seu conceito social até a data do dano; e, por fim, devera ter apenas natureza
indenizatéria, s6 admitindo-se a funcdo punitiva nos casos em que se configure
prejuizo a sociedade. (FROTA, 2008, p. 278).

4.2 DOUTRINA AFIRMANDO A POSSIBILIDADE DE A PESSOA JURIDICA
SOFRER DANOS MORAIS

Apresentados 0s argumentos contrarios ao ressarcimento por danos

by

morais a pessoa juridica no tépico anterior, passa-se a expor o pensamento do
entendimento doutrindrio predominante, ou seja, a pessoa juridica pode ser
indenizada por danos morais.

Uma das principais justificativas utilizadas € que a pessoa juridica,
embora ndo seja detentora de honra subjetiva, possui honra objetiva, como ensina
Cavalieri Filho (2004, p. 110):

Registre-se, entdo, que a honra tem dois aspectos: o subjetivo (interno) e o
objetivo (externo). A honra subjetiva, que se caracteriza pela dignidade,
decoro e auto-estima, € exclusiva do ser humano, mas a honra objetiva,
refletida na reputacdo, bom nome e na imagem perante a sociedade, é
comum a pessoa natural e a juridica. Quem pode negar que uma noticia
difamatoria pode abalar o bom nome, o conceito e a reputacdo ndo s6 do
cidaddo, pessoa fisica, no meio social, mas também de uma pessoa
juridica, no mundo comercial? Indiscutivelmente, toda empresa tem que
zelar pelo seu bom nome comercial. (grifo do autor)

Opina com a mesma compreensao do assunto Cahali (2005, p. 386):

1 O dano in re ipsa é aquele decorre da simples violagdo de um direito personalissimo e torna desnecessaria a
prova de existéncia de um prejuizo no caso concreto. (Santos, 2003, p.519)
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[...] No que tange a honra protegida com assento constitucional (art.5°, X),
ndo descaracteriza violagdo moral o fato de ser pessoa juridica a atingida,
de vez que a honra, que relativamente a pessoa fisica, define-se como
dignidade pessoal, por estar vinculada ao valor ontolégico intrinseco da
pessoa, comporta uma avaliagdo objetiva, na medida em que esta também
ligada ao conceito que os outros fazem do nosso valor, ou seja, a
reputagdo, consideracdo, o bom nome, a fama, a estima. Ndo se pode
negar que, por ato de outrem, essa dignidade externa possa ser depreciada,
resultando dai ser possivel que a pessoa juridica, a despeito de desprovida
de dignidade subjetiva — ante a auséncia de sentimento de dignidade —
possa ser atacada em sua reputacdo, ou seu nome ou boa fama, e,
relativamente ao conceito alheio, possa ser lesionada. [...]

Por esse entendimento, sempre que houver ofensa a boa fama, ou seja,

bY

honra objetiva, a pessoa juridica tera o direito & indenizagdo por danos morais,
levando-se em conta que o art. 52 do Cddigo Civil estende a aplicabilidade da
protecdo dos direitos de personalidade no que couber, as pessoas juridicas.
(MIRAGEM, 2005, p. 150-151).

Sobre essa extensdo dos direitos da personalidade a pessoa juridica,
Ribeiro (2004, p.136) entende:

Todos os direitos de personalidade, compativeis as pessoas juridicas,
devem repousar remansosos sob o manto da legalidade estrita, de molde a
compelir quem lhes atinge indevidamente (por ato ilicito ou licito exercido
abusivamente) a reparar o mal infligido.

Ainda assim, ensina Santos (2003, p. 141):

Os entes ideais gozam de protecdo quanto a direitos que podem ser
equiparados aos personalissimos. Assim, por exemplo, a tutela ao nome, a
marca, a honra em seu aspecto objetivo, a liberdade de cédo, a intimidade,
tanto que os segredos industriais gozam de especial protecéo.

Outro equivoco, no entender que a pessoa juridica ndo pode padecer dano
moral, é a concluséo errdbnea, sem embargo da fama de seus adeptos, na
direcé@o de que a configuragdo do dano moral somente ocorre quando existe
repercussdo na psigue de uma pessoa. Também é dano moral qualquer
violagdo a direitos personalissimos e, estes, por analogia, as pessoas
juridicas os tém. (grifo do autor)

A indenizacdo por ofensa a imagem como direito da personalidade,

assegurada pela Constituicdo, é defendida por Cahali (2005, p. 387):

[...] Incorreta a tese da impossibilidade de a pessoa juridica ser atingida na
sua imagem, ao argumento da inexisténcia de corpo fisico. Considerada,
entretanto, a imagem moral, ou aquela que de nés fazem aqueles que
interferem em nossa esfera de relag@es, € inconteste que esta imagem pode
ser ferida e, se o é injustamente, comporta indenizagéo.
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O texto Constitucional do art. 5°, incisos V e X, tem servido também como
tese de defesa para a concessdo de danos morais a pessoa juridica, comentado
desta forma pelos Doutrinadores Gagliano e Pamplona Filho (2009, p. 143):

A Constituicdo Federal de 1988, por sua vez, ao preceituar, em seu art. 5°,
X, que ‘sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral
decorrente de tal violagdo’, ndo fez qualquer acep¢do de pessoas, nao
podendo ser o dispositivo constitucional interpretado de forma restritiva,
notadamente quando se trata de direitos e garantias fundamentais [...].

Da mesma forma, ao assegurar ‘o direito de resposta, proporcional ao
agravo, além da indenizacdo por dano material, moral ou a imagem’ (rt. 5.°,
V), o texto constitucional ndo apresentou qualquer restricdo, devendo o
direito abranger a todos, indistintamente. (grifo do autor)

Cahali (2005, p. 384) consente com esta interpretacdo dada ao texto

Constitucional:

Assim, afirma-se ser admissivel a indenizagdo por dano moral causado a
pessoa juridica em decorréncia de manifestagées que acarretem abalo de
conceito no mercado em que atua, uma vez que o direito a honra e imagem
€ garantido pela Constituicdo, em seu art. 5°, X, cuja interpretacao ndo ha
de se restringir as pessoas naturais.

Nesse mesmo sentido, dispde Santos (2003, p. 147):

O art. 5.9 inc. X, da Constituicdo da Republica, quando menciona a
possibilidade de reparacdo por dano moral, ndo ressalva a hipétese de o
dano moral deixar de recair sobre a pessoa juridica. Como ao intérprete nao
€ dado distinguir onde ndo faz o constituinte, convém permanecer no
terreno solido do entendimento de que as pessoas juridicas podem sofrer
danos morais. (grifo do autor)

Outro argumento utilizado € o fato de que nao existe na Lei a necessidade
de expresséao de dor pela vitima e nem que exprima sua aflicdo para se concretizar o
dano extrapatrimonial. Segundo este entendimento, a pessoa juridica ante sua
abstracdo moral, desprovida de sentimentos, ndo torna inexistente a ofensa
imaterial. (RIBEIRO, 2004, p. 141).

Essa visé@o € defendida veementemente por Santos (2003, p. 140):

Partindo da idéia restritiva de que a concepcao do dano moral estriba-se no
detrimento causado ao espirito, repercutindo no mais recéndito dos
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sentimentos e em simetria com este pensar, poderia parecer que a pessoa
juridica, por ndo ser um ente que tenha alma, nédo padeceria dano moral.
Ora, se o0 dano moral ndo exige derramamento de lagrimas como no caso
gue envolva criancas de tenra idade, os loucos e a pessoa que estiver em
profundo estado de coma, levando vida vegetativa, a pessoa juridica, que
por ela mesma nao tem animo, pode sofrer dano moral. (grifo do autor)

Importante se faz destacar a posicdo de Machado (2000, p. 68-71), que

disserta acerca dos danos morais com repercussao econémica:

O dano moral pode ter, e pode ndo ter repercussdo econbmica. [...] Tem
carater subjetivo, e a repercussdo econdmica é uma potencialidade, que
ndo se confunde com o préprio dano.

Assim, se alguém noticia um fato que evidencia a falta de higiene de um
hospital, ou de um restaurante, tal noticia pode ferir o bom nome, o bom
conceito, e por isto mesmo constituir um dano moral de que é vitima a
pessoa, fisica ou juridica, proprietaria do hospital, ou do restaurante. E
provavel que algumas pessoas deixem de ir ao hospital, ou ao restaurante,
em consequéncia da referida noticia. Trata-se, pois, de um dano moral com
repercussdo econbmica, que é sempre presumida em face das
circunstancias qualificadoras do dano moral, e de sua vitima.

O referido Doutrinador também traca a diferenca entre dano patrimonial

ou econdbmico e dano moral com repercussao econdmica, sendo que naquele a

reducdo do patrimonio é atual e passivel de quantificagdo, enquanto no ultimo trata-

se de presunc¢éao da reducéo do valor econémico do patriménio.

Machado (2000, p. 68-71) continua a dissertar, agora apresentando a

distincdo entre repercussao econémica e lucro cessante:

Diversamente da repercussdo econdmica do dano moral, que em muitos
casos é presumida, como acima se disse, 0 lucro cessante tem carater
objetivo e carece de demonstragéo. E sempre quantificavel, ainda que nio
se exija nessa quantificacao uma exatiddo matematica.

E, por fim, Machado (2000, p. 68-71) se posiciona quanto ao dano moral a

pessoa juridica:

Quem sustenta a tese afirmativa geralmente esta a se referir a repercussao
econdmica do dano moral. Na verdade, uma pessoa juridica pode ser
atingida em seu bom conceito, em sua credibilidade, mas néo se pode falar
em dano simplesmente moral puro, em se tratando de uma pessoa juridica,
posto que esta ndo tem sentimento, ndo sofre a dor moral, e por isto mesmo
nao tem direito a indenizacado. Tera direito a indenizacao, isto sim, se houver
repercussao econémica.
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Dessa forma, essa teoria apresenta-se como um contra-ponto aos que
defendem a impossibilidade da pessoa juridica sofrer danos morais, pelo fato de que
o dano causado a tais entes acarretaria apenas em reducdo no seu patriménio,
sendo sempre quantificavel, portanto, sustentando-se que a pessoa juridica sé
poderia ingressar em juizo para pleitear danos materiais, inclusive lucros cessantes,

0 que é contestado pelo entendimento apresentado.

4.3 MANIFESTACOES JURISPRUDENCIAIS PATRIAS CONTARIAS A
POSSIBILIDADE DE A PESSOA JURIDICA SOFRER DANOS MORAIS

Apesar de serem minoritarios, encontram-se posicionamentos
jurisprudenciais no Brasil que sdo pela impossibilidade da pessoa juridica sofrer

danos morais.

7z

O Unico caso em que se pode dizer que € majoritaria e esmagadora a
jurisprudéncia, € no sentido de que a pessoa juridica ndo pode sofrer dano moral
sob a fundamentacdo de que possui honra subjetiva, uma vez que esta, como visto
até agora, entende-se que € exclusiva da pessoa fisica.

A titulo de exemplo, decidiu o Egrégio Tribunal do Estado de Minas
Gerais, na Apelacdo Civel de n. 1.0024.05.815948-4/001, julgada em 05/05/2009,

sob a relatoria do Desembargador José Afonso da Costa Cortés:

EMENTA: ACAO DE INDENIZACAO. PRESTACAO DE SERVICO
BANCARIO. RESPONSABILIDADE DE QUEM PRATICOU O ERRO.
RECURSO ADESIVO. DANO MORAL. PESSOA JURIDICA. HONRA
OBJETIVA. PROVA DO DANO. NAO CONFIGURACAO. INDENIZACAO
INDEVIDA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. PARAMETROS.
ART. 20, § 3° DO CPC. A teoria do risco profissional estabelece que a
responsabilidade civil deve sempre recair sobre aquele que extrai maior
lucro da atividade que deu margem ao dano, mormente se o dano decorreu
de seu erro. A teoria da culpa leva a responsabilidade do banco, do mesmo
modo, pela negligéncia na prestacdo do servico. O art. 14 do Cddigo de
Protecdo e Defesa do Consumidor leva ainda a responsabilidade objetiva do
prestador de servicos pela ma qualidade ou erro. A pessoa juridica n&o
assiste o direito a indenizac&o por dano moral puro ou honra subjetiva.
A possibilidade de ocorréncia de dano a honra da pessoa juridica
repousa na nocdo de honra objetiva, consubstanciada na reputacéo,
no conceito e no prestigio que o ente juridico goza perante a
sociedade, terceiros ou naregido em que atua. A pessoa juridica faz jus
a indenizagdo desde que comprove que o ilicito tenha abalado sua honra
objetiva. Ao fixar os honorarios advocaticios, deve o julgador observar os
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parametros dispostos nas alineas do § 3° do art. 20 do CPC, de modo que o
trabalho desempenhado pelos procuradores da parte vencedora seja
devidamente recompensado. (BRASIL, TIMG, 2009). (grifou-se)

Ainda nesse sentido, é o entendimento do Egrégio Tribunal do Estado de
Santa Catarina, na Apelacédo Civel n. 2003.025252-5, na qual teve como Relator o

Desembargador Newton Janke:

EMENTA: RESPONSABILIDADE CIVIL. INSTITUICAO BANCARIA.
DESAPARECIMENTO DE TALONARIO DE CHEQUES. UTILIZACAO DE
CARTULAS PARA A COMPRA DE PRODUTOS DE TERCEIROS.
OBRIGACAO DE INDENIZAR O DANO PATRIMONIAL. INOCORRENCIA
DE DANO MORAL.

1. O banco tem responsabilidade pela guarda dos talonarios de seus
clientes, disso resultando, como consectario natural, que sera responsavel
pelos prejuizos sofridos por terceiro ao receber cheques como meio de
pagamento, cuja compensacdo posterior foi inviabilizada em virtude de
desaparecimento de talonario que nao foi entregue ao correntista.
2. O predicado da honra subjetiva é privativo da pessoa fisica; a pessoa
juridica somente pode ostentar honra obijetiva, significando isso que o direito
a reparacgdo por danos morais lhe assistira se e quando for molestada em
sua imagem e reputacgdo exteriores. (BRASIL, TISC, 2008). (grifou-se)

Dessa forma, a grande discussdo que ocorre nos Tribunais é se a pessoa
juridica possui ou ndo honra objetiva, para entdo saber se faz jus a indenizacéo por
danos morais.

Ribeiro (2004, p. 154-155) afirma que o entendimento do Egrégio Tribunal
do Estado do Maranhdo também ja se posicionou de forma a entender que nao ha

de se cogitar em danos morais a pessoa juridica, narrado desta maneira:

O Tribunal de Justica Maranhense, de sua vez, ndo tem de todo remansoso
0 posicionamento acerca da matéria. A sua Segunda Camara Civel, no
julgamento do Apelo n. 004217/90, pautou-se pela incabilidade da
pretenséo indenizatoria, porquanto ‘sendo o dano moral violagdo a direito da
personalidade, inato a pessoa humana, descabe falar-se em dano moral
sofrido pela pessoa juridica’.

Encontra-se ai o fundamento ja abordado no primeiro topico deste
capitulo, de que o dano moral é exclusivo da pessoa humana, pois a pessoa juridica
nNao possui sentimentos e ndo padece de tristeza ou de dor.

No Egrégio Tribunal do Estado do Rio de Janeiro, também ja houve
posicionamentos neste sentido. A Apelacdo 1996.001.04171, julgada em
28/08/1996, de Relatoria do Desembargador Carlos Motta, possuia, entre outros
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pedidos, o de reconsideracao do ressarcimento do alegado dano moral sofrido pela

pessoa juridica Apelante, como se segue na integra da Ementa:

Seguro. Acdo Ordinaria de Indenizacdo. Estabelecimento comercial
parcialmente destruido por incéndio. Comprovado, através de pericia, que o
sinistro foi provocado por arrombadores nao identificados que, na calada da
noite, penetram no imovel, impde-se a obrigagdo de indenizar, na
conformidade do contrato. Realizada a condicdo suspensiva constante da
apolice, tem o segurado direito ao recebimento da indenizacdo, cujo
montante devera ser apurado em execugao, face a nao comprovagdo do
valor dos prejuizos na fase da actio. Danos Morais. A pessoa juridica néo
pode ser sujeito passivo de dano moral. Lucros cessantes. Sem prova do
gue perdeu efetivamente, ou do que ndo se continuou a ganhar, é
incogitavel o ressarcimento da simples conjetura do que se ganharia.
(BRASIL, TJRJ, 1996). (grifou-se)

Apresentada a ementa, segue-se 0s principais pontos do voto do Relator,
acompanhado unanimemente no presente AcoOrddo, pertinente a matéria aqui

tratada:

[...]

De igual sorte a pretensdo por recebimento por danos morais € inacolhivel.
Sem embargo de conspicuas opinides em contrério, melhor posicao é
a dos que sustentam a impossibilidade da pessoa juridica ser sujeito
passivo de dano moral. Dano moral é a violagdo de um bem
juridicamente tutelado, sem repercussdo material. [...]

N&o h& que se confundir dano moral com dano material indireto, que
se caracteriza quando, em si mesmo, o dano é moral, mas repercute no
patriménio como ocorre, ‘in exemplis’ com o abalo do crédito provocado
pela divulgacdo de fatos comprometedores do bom conceito comercial da
empresa. (grifou-se)

O fundamento do voto do Excelentissimo Desembargador Relator lembra
o entendimento de Machado (2000, p. 69), que defende a tese do dano moral com

repercussao econdomica e o diferencia do dano moral puro:

O dano moral é sempre de natureza subjetiva. Afeta sempre elementos
imateriais que embora possam ter valor econdmico ndo sédo objetivamente
avaliaveis. Pode ter, e pode néo ter repercussao econdmica. Quando nao
tem, diz-se que trata de um dano simplesmente moral, ou dano moral puro.
Distingue-se do dano moral com repercusséao econémica porque nao implica
diminuicdo do patriménio da vitima, nem atual nem futura. Afeta somente o
patriménio moral, a honra, 0 bom nome, o conceito de que a vitima desfruta
no meio social em que vive.
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Destaca-se, ainda, que o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul também ja seguiu o entendimento exposto até agora neste topico. A Apelacdo

Civel 59833183, julgada em 26/05/1999, possui a seguinte ementa:

ACAO ANULATORIA DE DUPLICATAS. CANCELAMENTO DE
PROTESTO. INDENIZACAO POR DANO MORAL. PESSOA JURIDICA.
IMPOSSIBILIDADE.

Ao banco é assegurado o direito de regresso, sendo credor de boa-fé,
permanecendo seu direito de crédito decorrente do endosso translativo, sem
vinculagdo com o negécio subjacente. Descabe a anulatéria da duplicata,
pois obstrui a possibilidade de eficacia da cartula.

Dano moral a pessoa. Impossibilidade ante a consideragcdo como
agente passivo, uma vez que ndo é atingida em seu direito subjetivo,
requisito da pessoa fisica.

Apelacéo provida, em parte, e, desproveram, por maioria, vencido o Relator
no ponto, o recurso adesivo. (BRASIL, TIRS, 1999). (grifou-se)

Tal recurso obteve o pleito de indenizacdo por danos morais a pessoa
juridica em recurso adesivo negado por maioria de votos, sendo vencido o voto do
Desembargador Relator Antbénio Janyr DallAgnol Junior. O Presidente
Desembargador Osvaldo Stefanelo acompanhou na integra o voto do

Desembargador Revisor Jodo Pedro Freire, aqui disposto em parte:

[...]

A questdo versada no recurso adesivo, diz somente com o pedido de
indenizacdo por danos morais formulado por pessoa juridica que, esta
Cémara tem reiteradamente reconhecido a sua impossibilidade de sofrer
dano moral, uma vez que tem como pressuposto basico para tal ofensa, o
direito subjetivo representado pela dor, magoa ou ressentimento pelo
agente ofendido, o que ndo é o caso referente a pessoa juridica em tela.

Como entidade juridica ndo pode sofrer dano psicoldgico, ndo ha
como se pretender indeniza-la moralmente. Poderia ser o caso de
indenizacdo por ato ilicito ou por perdas e danos, sempre com
natureza patrimonial, mas estes deveriam ser provados.

Diz o art. 5°, inc. X, da Carta Magna, que sao inviolaveis a intimidade, a
vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a
indenizacédo pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao.

Pela propria redacéo do dispositivo vé-se que o legislador constituinte
concedeu as pessoas naturais a possibilidade de pleitear
ressarcimento de todos os danos, sejam de ordem material, sejam de
ordem moral, e tanto é assim que o texto trata de inviolabilidade da
intimidade, da vida privada, da honra e da imagem, que sdao, tirante a
Gltima, inerentes a pessoa fisica.

Com efeito, tenho bastante dificuldade em entender como se possa
violar a intimidade de uma sociedade, ou profanar a vida privada de
uma empresa, ou conspurcar a honra de uma associacdo e ficaria
realmente espantado se alguma delas caisse em prantos ou em
profunda depresséao pela injusta ofensa.

Havendo violagdo do bom conceito de uma pessoa juridica, e. g., por
ofensas a seu nome, a sua imagem perante o publico, etc., a ofensa
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redundara sempre em uma menos valia econdmica, em diminui¢céo de
lucro, de ganho patrimonial, em frustragcdo de um proveito monetario
esperado, ou nao tera havido ofensa.

A pessoa juridica ndo pode, por coeréncia e l6gica, ser afetada em sua
esséncia porque essencialmente é um ente de razdo, uma ficgcéo legal,
mas pode, isto sim, ser atingida em seus fins e objetivos e estes
sempre terdo correspondéncia pecuniaria.

[--]

O egr. 4° Grupo Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, no
julgamento dos Embargos Infringentes 17/94, em 27.04.94, perfilhou tal
entendimento em aresto assim ementado: “A pessoa juridica ndo pode ser
sujeito passivo de dano moral. O elemento caracteristico do dano moral é a
dor em sentido mais amplo, abrangendo todos os sofrimentos fisicos ou
morais, sO é possivel de ser verificada nas pessoas fisicas. O ataque injusto
ao conceito pessoa juridica s6 é de ser reparado na medida em que
ocasiona prejuizo de ordem patrimonial”. (RT, 716/258).

Da mesma forma, o saudoso Dr. Leonello Paludo, no Tribunal de Alcada,
sustentava que... “a autora, em sendo pessoa juridica, ndo esta afeta ao
dano psicolégico. Poderia ter sofrido, eventualmente, algum prejuizo com o
aponte indevido do titulo. Assim, caberia indenizacdo por perdas e danos,
mas ndo indenizacdo por dano moral, onde objetiva indenizar a dor da
pessoa pela ofensa. Ora, ndo sofrendo dano psicolégico, a entidade
juridica, ndo ha como se pretender indeniza-la moralmente.” (Julgados do
TARS, 95/242).

Em que pese o longo arrazoado, o pedido formulado pela recorrente foi no
sentido de que seja concedida a indenizagdo por dano ndo-patrimonial, o
gue como ja foi dito, descabe, assim, o pleito indenizatério.

Nego o provimento do recurso adesivo. (grifou-se).

O Desembargador Relator possuia o entendimento incisivo de que a
pessoa juridica ndo pode ser vitima de danos morais, pois, de acordo com sua
compreensao, a pessoa juridica ndo possui direitos de personalidade, portanto, ndo
fazendo jus a qualquer protecdo neste sentido, apenas possuindo guarida ao seu
patrimonio.

No Tribunal de Justica de S&o Paulo, o Desembargador Luis Carlos de
Barros, quando da Relatoria na Apelacao Civel 811346400, julgada em 27/09/2000,
em decisdo unanime, pronunciou-se desfavoravel a indeniza¢do por danos morais a
pessoa juridica, defendendo a tese de dano a imagem, mediante comprovacéo do

prejuizo. Desta forma, segue-se 0s principais pontos de seu voto:

Tem-se ‘como conceito de dano moral o prejuizo extrapatrimonial, o que
fere o0 ego, a alma, os sentimentos, a dor, pelo que ndo valores econémicos,
mas suscetiveis de reparacdo’. (...) O que se repara é ‘o sofrimento, a
emocdo, o defeito fisico ou moral, em geral uma dolorosa sensac¢éo sentida
pela pessoa, atribuindo-se a palavra dor o mais amplo significado’. (Vide
Augusto Zenum, ‘in’ Dano Moral e sua reparacao, Forense, 1994, pagina
90)
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Ora, portanto, em principio n&o é possivel conceder a reparagdo de um
dano moral a uma pessoa juridica, pois, a mesma ndo é um ser humano,
suscetivel de sentir dor, emoc¢&o ou sofrimento espiritual.

Poder-se-ia tdo somente, em termos de pessoa juridica, analisar um
possivel dano a sua imagem e conceito junto ao mercado, para a
eventual concessdo de uma indenizagédo por dano moral.

Destarte, imprescindivel a prova de ocorréncia de efetivo abalo a imagem e
ao crédito da pessoa juridica, junto ao mercado, para a eventual concessao
de uma indenizag&o por dano moral.

E somente é possivel averiguar de forma objetiva a existéncia de
danos a imagem e ao nome da pessoa juridica, pois, como dito ndo
sendo a pessoa juridica uma pessoa natural, inviavel presumir a
existéncia de uma subjetiva dor, sofrimento, emocé&o ou aflicdo.

Ora, em termos objetivos, apenas é viavel concluir pela ocorréncia de danos
a imagem ou ao nome da pessoa juridica, na hipétese de trame de
causalidade entre o ato considerado danoso e a materializacdo de danos
extrapatrimoniais. (BRASIL, TJSP, 2000). (grifou-se)

Por fim, até mesmo no Superior Tribunal de Justica, que possui a
inteligéncia atual da possibilidade da pessoa juridica ser ressarcida por danos
morais, ja houve manifestacfes divergentes.

Em votos vencidos, no Julgamento do Recurso Especial 147.702/MA, o
ex-Ministro do STJ, Carlos Alberto Menezes Direito, e o também ex-Ministro Eduardo
Ribeiro, sustentaram a inaplicabilidade da indenizacdo de danos morais a pessoa

juridica. Assim, transcreve-se parte do voto do Relator Ministro Eduardo Ribeiro:

[...]

A dificuldade inicial, quando se cuida da matéria, reside no proprio conceito
de dano moral. Parece-me insatisfatorio entendé-lo simplesmente como o
dano n&o-patrimonial, como muitas vezes se faz. Certo que se pode
alcancar idéia bastante precisa do que seja dano patrimonial, fazendo-o
corresponder ao de natureza material. Ter-se-a por verificado quando haja
diminuicdo do patrimdénio, ou frustracdo de expectativa de ganhos que
pudessem ter como certos. Afirmar que dano moral consistira em tudo
aquilo que ndo corresponda a tal concepcgao, levara, em verdade, a deixar a
guestao sem resposta.

O problema, a meu sentir, esta justamente neste ponto. Parcela significativa
da doutrina, procurando um conceito positivo de dano moral, afirma que
esse ocorre quando resulta de uma sensac¢édo dolorosa, fisica ou psiquica,
ou mesmo a privacdo do prazer. Claro estd que, isso admitido, a pessoa
juridica nao teria como sofrer dano moral.

Os que sustentam possa ela ser sujeito passivo de tal dano partem da
consideracdo de que, se a pessoa juridica carece de sentimentos, nao
havendo cogitar de honra subjetiva, tem, entretanto, o0 que se costuma
chamar de honra objetiva, ou seja, a boa reputacdo, o bom nome.

[...]

Para que se admita o ressarcimento da agressdo a chamada honra objetiva
da pessoa juridica, consistente em sua boa reputacdo, sera mister o ataque
a reputagdo, desconsiderando o que disso advenha. Mais, importa
desprezar por completo se resultou alguma lesdo. Sem isso perquirir,
entretanto, ndo sera possivel verificar se existe dano a reparar.

Permito-me insistir. A reputacdo de uma pessoa juridica merece
protecdo porque o bom nome propicia melhor relacionamento e
credibilidade, levando a que possa auferir lucros. A perda dessa
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podera acarretar, por conseguinte, dano econémico. De outro lado, o
injusto sacrificio da boa fama, conforme as circunstancias, sera fonte
de sofrimento, ndo para a pessoa juridica, evidentemente, mas para
seus dirigentes. Se nada disso ocorreu, ndo havera dano a ressarcir,
podendo-se concluir, com Agostinho Alvim, ndo se saber ‘em que consistira
esse dano moral, que nem é dor, nem prejuizo’. (Da Inexecucdo das
Obrigagdes e suas Consequéncias — 32 ed - .p. 216)

[...]

Observo, por fim, que néo parece valiosa a invocacao do que dispbe a
Constituicdo. Certo que n&o estabeleceu distingdo entre pessoas
fisicas e juridicas, ao prever a indenizacédo do dano moral. Para obté-la,
porém, o primeiro passo serd demonstrar que existiu, e isso 0 que se
nega, tratando-se de pessoa juridica.

[...]

(grifou-se)

Acompanhando o voto do Relator, o ex-Ministro do STJ, Carlos Alberto

Menezes de Direito, teceu comentarios importantes acerca do tema:

A minha convic¢éo é a mesma do Senhor Ministro Eduardo Ribeiro. De fato,
qual é o suporte juridico para admitir o dano moral da pessoa juridica?
N&o se pode configurar a presenca de uma dor profunda, de um
sentimento intimo, de uma agressdo aos valores éticos, de uma
violéncia contra honra em relagdo a uma pessoa juridica.

O conceito de honra objetiva, opondo-se ao conceito de honra
subjetiva, utilizado pela doutrina para justificar o deferimento do dano
moral em favor da pessoa juridica, com todo respeito, é, apenas, um
artificio para o fim colimado. Em nenhuma hipétese, e € um fato
insuscetivel de contestacao, a pessoa juridica pode sofrer dano moral.
Tudo o que se passa na esfera empresarial, ou ndo, desenvolvida por
sociedades organizadas de acordo com a lei, deve, necessariamente,
repercutir no patrimdnio. Se, por exemplo, contra uma instituicdo financeira
€ assacada afirmacdo mentirosa sobre sua capacidade de cumprir 0s
compromissos com sues clientes, é evidente que ndo ha falar em dano
moral, mas, sim, em dano a credibilidade da empresa com repercussao
patrimonial, assim a fuga dos clientes ou o encerramento das contas. O
gue ndo pode existir € a empresa sentir-se ofendida na sua dignidade,
sua honra. Se fosse diferente, estar-se-ia no reino do absurdo.

[...
(BRASIL, STJ, 1997). (grifou-se)

Observa-se que o fundamento de ambos os Ministros consiste em que o
dano moral é exclusivo da pessoa fisica, admitindo-se, segundo eles, apenas a
ocorréncia de dano patrimonial para a pessoa juridica. O Ex- Ministro Carlos Alberto
Menezes Direito contesta, inclusive, a diferenciacdo Doutrinaria feita entre honra

objetiva e honra subijetiva.
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4.4 MANIFESTACOES JURISPRUDENCIAIS PATRIAS FAVORAVEIS A
POSSIBILIDADE DE A PESSOA JURIDICA SOFRER DANOS MORAIS

Hodiernamente, os Tribunais Patrios possuem o0 entendimento
praticamente pacificado de que a pessoa juridica pode sofrer danos morais, como
bem assinala Santos (2003, p. 143):

[...]

Muito maior é a posi¢do daqueles que compreendem que a pessoa juridica
pode sofrer danos extrapatrimoniais. A sedimentacdo de tal entendimento
vai aos poucos sufocando aquele outro que desconsidera por completo a
possibilidade de a pessoa juridica padecer essa modalidade de dano. Mais
consentdneo com a realidade de nossos dias e porque a pessoa juridica,
como ciacdo do Direito, ndo € ficcdo, nem ente abstrato, ha de receber
protecdo em toda sua dimensdo, independente da auséncia de
espiritualidade.

[..]

Como apresentado até agora, verificou-se que a Doutrina que admite a
possibilidade da pessoa juridica ter sua honra protegida, fundamenta que estes
entes possuem apenas honra objetiva, pois a honra subjetiva é exclusiva da pessoa
fisica.

Contudo, o Desembargador Sebastido T. Chaves, do Egrégio Tribunal do
Estado de Roraima, no julgamento da Apelacdo Civel 00.001480-0, entendeu de

forma diversa, como expde Ribeiro (2004, p. 151-152):

[...]

Quando do julgamento da Apelacdo Civel n. 00.001480-0, manejada pelo
Banco do Brasil S/A, este alegou que em nenhum momento foi provado
prejuizo, pressuposto fundamental para a reparabilidade do dano. A tese
posta em discussdo jurisdicional versava sobre a necessidade de se
demonstrar a existéncia do prejuizo, para se indenizar a ofensa a honra. Era
tipica hipétese de dano moral com reflexo patrimonial, ou dano moral
refletido.

A conduta do banco, pelo que se viu, ndo se limitou apenas em apontar
indevidamente o titulo para protesto, mas também em inseri-lo na SERASA.
Mas néo obteve éxito no reclamo recursal. O Desembargador Sebastido T.
Chaves entendeu, que na feicdo dada ao dano moral pela Constituicdo
Brasileira de 1988 destaca-se, no seu primeiro artigo, inciso Ill, a
consagracdo da dignidade humana como um dos fundamentos do nosso
Estado Democratico de Direito que hoje pode ser chamado de direito
subjetivo constitucional a dignidade.

Dessa forma, o dano moral adquire nova feicdo e maior dimenséo,uma vez
gue a dignidade humana é a base de todos os valores morais, traduz-sena
esséncia de todos os direitos personalissimos. O direito & honra, ao nome, a
imagem, a intimidade, a privacidade ou a qualquer outro direito da
personalidade — todos sé@o englobados no direito a dignidade.
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A luz da Constituicdo, o dano moral ¢ nada mais do que a violagdo do
direito a dignidade. E por considerar a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra e da imagem corolarios do direito a dignidade, é que a
Constituicao inseriu a pela reparacdo do dano moral. Este € o novo enfoque
constitucional pelo qual deve ser examinado o dano moral.

Seguindo esta linha de raciocinio, afirmou que toda agressdo a dignidade
pessoal lesa a honra.Constitui dano moral e € por isso indenizavel.
Entretanto, salientou que, como ja afirmado em outras oportunidades, ndo
basta apenas existir a previsdo legal para aferir a responsabilidade do
agente, mas a comprovacgdo dos danos sofridos, in casu que tenha ocorrido
algum prejuizo, ou seja, que tenha desgastado a dignidade.

E foi além o Desembargador Sebastido T. Chaves, obviando que a conduta
do banco oportunizou um constrangimento que abalou a dignidade da
empresa. Esta, tendo atividade comercial, necessita de crédito para gerir
suas atividades, dada a situacdo sdcio-econdémica da nacdo brasileira.
Afirmou que sendo pessoa juridica, dada a sua personalidade, o dano
exterioriza-se por meio do constrangimento suportado pelos seus socios.

[...]

Outrossim, aduziu Sebastido T. Chaves que a inclusdo do nome em
cadastro restritivo ‘impossibilita a obtencdo de crédito e, por sua vez,
causa constrangimento que afronta a honra subjetiva e objetiva do
negativado’. (grifou-se).

hY

Observa-se que, a primeira vista, o raciocinio do Excelentissimo
Desembargador é no sentido de que a pessoa juridica possui tanto honra objetiva
como honra subjetiva, o que contraria tudo até agora estudado, pois esta ndo é a
linha de pensamento majoritaria dos que afirmam a possibilidade da pessoa juridica
sofrer danos morais. Para esta corrente, estes entes possuem apenas honra

objetiva, como dispde Santos (2003, p. 143):

[...]

Embora ndo seja titular de honra subjetiva que vem a ser a dignidade, o
decoro e a auto-estima, caracteres exclusivos do ser humano, a pessoa
juridica detém honra em seu substrato objetivo. Sempre que o seu bom
nome, reputacdo ou imagem (no sentido lato da expressdo) forem
vilipendiados em decorréncia da ilicitude cometida por alguém, o direito
deve estar presente para sujeitar o agressor a indenizacdo por dano moral.
(grifo do autor)

[.]

No Tribunal do Estado de S&o Paulo, ha uma corrente entre os
Desembargadores que admitem o dano moral a pessoa juridica somente se houver
comprovacdo do prejuizo causado. Esta foi a fundamentacdo utilizada pelo
Desembargador Elmano de Oliveira, seguida pelos Desembargadores Térsio
Negrato e Maia da Rocha, na Apelagdo 7036263-7, julgado em 04/06/2008, em que
a Apelante era pessoa juridica de direito privado e se insurgia contra a sentenca de

primeiro grau que negou os danos morais pelo protesto indevido de titulo de crédito,
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pois este teria sido protestado apds seu pagamento. Assim sendo, pronunciou-se o

Eminente Desembargador Relator quanto aos danos morais:

[-]

Tampouco, no envolver da contenda, positivou-se o dano moral, que nesse
caso, envolvendo duas pessoas juridicas, haveria de ser cabalmente
comprovado, de modo a mensurar eventual prejuizo extrapatrimonial.
Neste diapaséo:

‘Para que a pessoa juridica faca jus a indenizac&o por titulo de crédito,
necessaria se torna a demonstracéo efetiva do prejuizo’ (RT 731/286).

[..]
(BRASIL, TISP, 2008). (grifou-se)

No mesmo sentido foi o voto do Desembargador Soares Levada, na
andlise da Apelacdo Sumarissima 7000315300, julgada em 10/09/2009, seguido
pelos demais Desembargadores. No caso em tela, a Apelante pleiteava reforma da
sentenca de primeiro grau que julgou procedente os pedidos de indenizacdo por
perdas e danos materiais e morais feitas pela Apelada, alegando aquela que foi
vitima de assalto, ou seja, caso fortuito, motivo pelo qual, varios titulos foram

protestados contra a ultima.

[...]

Nao ha porém o dano moral. A pessoa juridica ndo basta o so fato da coisa
para caracterizacao do dano moral (o protesto, no caso); é preciso a prova
efetiva do abalo de crédito e/ou a reputagcdo da vitima, do que ndo ha
prova alguma nos autos, mas mera alegacéo genérica na inicial.

E isto porque, detentora apenas de honra objetiva, ndo se pode imaginar a
pessoa juridica o que se presume em relacdo a pessoa natural, quando de
uma indevida restricdo crediticia: abalo emocional, transtorno psiquico,
angustia, etc., sentimentos inexistentes nas empresas, obviamente.
Afasta-se a condenacao por danos morais, mantida a r. sentenca no tocante
aos danos materiais. [...]. (BRASIL, TISP, 2009). (grifou-se)

Portanto, por esses entendimentos, ndo ha o chamado dano in re ipsa,
sendo necessaria a comprovacéao do prejuizo quando se tratar de pessoa juridica.

Contudo, nédo é o que se tem prevalecido nos Tribunais Patrios, como
assinala Santos (2003, p. 143):

No Direito brasileiro, a profunda e oxigenadora interpretacdo feita pelos
Tribunais, aponta para a indenizacdo das pessoas juridicas sempre que
existir abalo em seu bom nome. Os arrestos identificam esse dano como
sendo moral. Porém, em sincronia com o que vem sendo aqui defendido,
em havendo ofensa ao bom nome ou abalo no crédito de qualquer
sociedade comercial, o dano pode ser patrimonial, mas, também, moral.

[.]
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Fundamentando-se que a pessoa juridica possui honra objetiva, tem-se
julgado que esta deve ser protegida e o dano moral causado € presumido, ou seja,
independe de comprovacao.

O STJ, ao editar a Sumula 227, em 0/10/1999, com o0 enunciado: “A
pessoa juridica pode sofrer dano moral”, tentou pacificar a matéria nos Tribunais,
contudo, a divergéncia, tanto doutrinaria quanto jurisprudencial, ainda existe, como
visto até aqui.

Antes mesmo da referida simula, a andlise dos pleitos de indenizacao
moral para pessoa juridica, normalmente, encontrou aceitacédo entre os Ministros do
Superior Tribunal de Justica.

Assim, em 09/08/1995, ao julgar o Recurso Especial 60033-2/MG, o Ex-
Ministro Ruy Rosado Aguiar, seguido na integra pelos demais Ministros julgadores,

proferiu seu voto:

Quando se trata de pessoa juridica, o tema da ofensa a honra propde uma
distingdo inicial: a honra subjetiva, inerente a pessoa fisica, que esta no
psiquismo de cada um e pode ser ofendida com atos que atinjam a sua
dignidade, respeito préprio, auto-estima, etc. causadores de dor,
humilhagéo, vexame: a honra objetiva, externa ao sujeito, que 0s outros
dispensam a pessoa. [...] A pessoa juridica, criacdo da ordem legal, ndo tem
capacidade de sentir emoc¢éo e dor, estando por isso desprovida de honra
subjetiva e imune a injuria. Pode padecer, porém, de ataque a honra
objetiva, pois goza de uma reputacdo junto a terceiros, passivel de ficar
abalada por atos que afetam o seu bom nome no mundo civil ou comercial
onde atua.

[...]

No Brasil, esta hoje assegurada constitucionalmente a indenizabilidade do
dano moral a pessoa (art. 5°, X, da CR). (BRASIL, STJ, 1995).

O referido Ministro, ao proferir seu voto no julgamento do Recurso
Especial 487.979/RJ, na data de 17/06/2003, sustentou que o dano moral, assim
como ocorre com as pessoas fisicas, também é presumido, quando se trata de

pessoa juridica, citando, inclusive, precedente do STJ:

Segundo reiterada jurisprudéncia desta Quarta Turma, a existéncia de
indevido protesto de titulo é causa por si s6 de dano extrapatrimonial,
0 gue se aceita a partir de um juizo de experiéncia, independente de
prova da efetiva diminuicdo do conceito ou da reputacdo da empresa
cujo titulo foi protestado. Qualquer um sabe dos efeitos que dai decorrem.
Cito o precedente:

‘I — O protesto indevido de titulo cambial acarreta a responsabilidade de
indenizar razoavelmente o dano moral correspondente, que prescinde da
prova de prejuizo’ (Resp 171084/MA, 42 Turma, rel. o em. Min. Salvio de
Figueiredo Teixeira, DJ 05/10/1998). (BRASIL, STJ, 2003). (grifou-se)
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O STJ vem reafirmando este posicionamento, reiteradas vezes, como é
exemplo o Agravo Regimental no Agravo de Instrumento 951.736 — DF, julgado em
18 de dezembro de 2007, de Relatoria do Excelentissimo Senhor Desembargador

Ministro Fernando Goncgalves:

[...]

Ademais, conforme entendimento assente neste Superior Tribunal de
Justica, em casos de inscricdo indevida nos cadastros de restricdo de
crédito, a exigéncia de prova de dano moral (extrapatrimonial) satisfaz-
se com a demonstracdo da existéncia da conduta irregular,
independente da prova objetiva do abalo a honra ou a reputacgao
sofrido pelarecorrida.

[..]
(BRASIL, STJ, 2007). (grifou-se)

Dessa forma, grande parte dos julgados tem seguido esta tese,
encontrando-se adeptos, até mesmo no Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Sédo Paulo, que, como visto, possui entendimentos de que s6 é admissivel o dano
moral a pessoa juridica no caso de comprovacao do prejuizo. Assim sendo, decidiu
o Excelentissimo Desembargador Thiago de Siqueira, ao julgar a Apelacdo
1301143100, em 17/06/2009:

[...]

Relativamente ao dano moral, € de se verificar que é evidente, no caso, a
sua ocorréncia, na medida em que se reconheceu que se trata, aqui, de
titulo sem causa, tendo a autora sacada, por isso, sofrido indevidamente as
consequéncias de seu protesto. A lavratura deste ato implicou, efetivamente
em que fosse indevidamente considerada, por ato dotado de fé publica
lavrado pelo cartério e que € levado ao conhecimento dos 6rgdos de
protecdo ao crédito, como inadimplente, maculando, assim, o seu nome. A
demandante faz jus, por isso, a respectiva indenizacdo, sendo
dispensavel, nesta hipotese, a prova da ocorréncia de mencionado
dano, posto que decorre do préprio ato violador.

[...]

(BRASIL, TISP, 2009). (grifou-se)

No Egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina, encontram-se
posicionamentos que comungam com o atual entendimento do STJ, como se
observa na Apelacdo Civel 2003.004663-1, de Relatoria do Doutor Desembargador
Marco Aurélio Gastaldi Buzzi, julgado em 25/03/2004:

[.]
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No que se refere ao pedido de exclusdo da indenizacdo por danos morais,
este ndo merece guarida, haja vista que a mera indicagdo a protesto de
titulo destituido de causa subjacente, € mével suficiente para gerar
danos morais a pessoa juridica que rapidamente teve de tomar as
medidas necessarias para suspender a prosseguimento do ato
notarial, o qual, se levado a efeito, culminaria por causar prejuizos
ainda maiores, tudo o que demonstra o efetivo abalo, a inegavel
perturbacdo, a imprescindivel obediéncia e necessidade da adoc¢ao de
uma série de providéncias por parte da recorrida, tudo o que,
inequivocamente, causou-lhe fundada apreenséo e temor, exigindo-lhe
agilizar pleitos judiciais.

Em que pese a divergéncia doutrindaria e jurisprudencial acerca do tema,
coloca-se, de inicio, que a pessoa juridica pode ser indenizada por danos
morais, encontrando-se referida matéria ja sumulada pelo Superior Tribunal
e Justica (Sumula 227), vejamos:

"A pessoa juridica pode sofrer dano moral."(Sumula 227 STJ)

Os que defendem a impossibilidade de indenizacdo das pessoas juridicas
por dano moral, sustentam que por ndo haver abalo psiquico tal reparacao é
desnecessaria, contudo, ha de se observar que a honra objetiva da
empresa pode ser vilipendiada nos casos em que sua reputacdo é
afetada perante a sociedade, gerando, ao causador,0 dever de
indenizar.

Desta forma, entre os atos ilicitos que ensejam reparagdo, encontra-se,
hodiernamente, o protesto indevido de titulos, sendo inegavel a repercussao
de tal ato na sociedade. Assim, em vista da iminéncia do protesto e da
visualizacéo das consequiéncias nefastas deste ato para a pessoa juridica,
conclui-se que h&a sim abalo moral passivel de indenizacdo, sem contar a
necessidade de contratar advogado, em tempo exiguo, de sorte buscar a
sustacao do ato causador do abalo indevido.

Extrai-se dos autos que o apelante tornou-se proprietario do titulo quando
da celebracdo de contrato de desconto bancario com a empresa ré,
indicando para protesto a duplicata sem aceite, deixando de averiguar,
mormente de possuir, documento habil comprobatério da realizacdo de
negdcio juridico mercantil entre a emitente da cambial e a sacada (compra e
venda mercantil/prestacdo de servico), agindo, desta forma, com
negligéncia ao indicar ao tabelionato cartula eminentemente causal,
destituido de instrumentos que demonstrassem a higidez da causa debendi.
Ademais, vislumbra-se que nao foi carreada ao feito qualquer prova, minima
gue fosse, capaz de demonstrar a existéncia de vinculo apto a autorizar o
saque da céartula em referéncia, motivo pelo qual se conclui legitimamente
gue a duplicata é inexigivel, ndo tendo havido entre as partes originarias
relacdo material justificadora da expedicdo do titulo, fato que atrai
responsabilidade tanto da sacadora quanto da instituicdo financeira pelos
eventuais danos que do ato de apontamento sobrevierem.

Assim, presume-se ter sido causado dano moral a apelada, vez que o abalo
originado da cobranca indevida trouxe desconfortos injustamente infligidos
gue merecem ser reparados mediante justa indenizagdo, tornando
desnecesséria a producdo de prova em concreto do dano, vez que o ato
perpetrado pelas demandadas feriu a honra objetiva da autora, causando-
Ihe prejuizos frente a sociedade, notadamente se levado em consideracéo
de que o bom nome é dado objetivo de maior relevancia para aquele que
atua no ramo do comércio, em que a reputacdo esta na exata proporcao de
seu crédito na pracga.

Neste norte, para ter o direito a indenizacdo por danos morais, ndo se
exige a efetiva comprovacéo da ocorréncia de maleficios concretos as
atividades comerciais desenvolvidas pela empresa lesada.

[...
(BRASIL, TISC, 2009). (grifou-se)
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Por fim, poder-se-ia colocar aqui diversos outros julgados, mas a base do
entendimento que prevalece hoje no ordenamento juridico patrio € que ha a
possibilidade dos danos morais sofridos por pessoa juridica, sendo este presumido,

quando houver um abalo em sua honra objetiva.



61

5 CONCLUSAO

Tendo finalizado o trabalho, cumpre, ainda, apresentar as conclusdes a
que se chegou com o estudo. Referidas conclusdes foram feitas com base nas
consideracfes finais de cada capitulo deste trabalho, buscando fornecer ao leitor
uma visao geral do assunto.

Para responder ao objetivo geral, aqui relembrado: “apresentar teses
existentes em nosso ordenamento juridico acerca da possibilidade da pessoa
juridica sofrer danos morais”, o estudo propiciou um panorama detalhado do
assunto.

Assim, neste trabalho académico, foram tratados, no segundo capitulo,
aspectos historicos dos danos morais, conceituagcédo, 0os elementos necessarios para
sua caracterizacao, previsdo Constitucional e definicdo dos direitos personalissimos,
bem como se trouxe, em um primeiro momento, de maneira mais genérica, 0s que
mais se possuem discussdo na Doutrina, acerca de sua aplicabilidade as pessoas
juridicas. Fez-se fundamental este assunto para auxiliar na compreensao das teses
defendidas colocadas nesta monografia.

No terceiro capitulo, preocupou-se em abordar mais especificamente a
pessoa juridica em si, trazendo-se um breve histérico, que mostrou a sua
importancia na sociedade, a discussdo quanto a sua natureza juridica, a sua
classificacdo doutrinaria, e as posi¢cdes doutrinarias quanto aos direitos da
personalidade e da pessoa juridica.

Por fim, com a base dada anteriormente, no quarto capitulo, colocou-se
as teses doutrinarias e entendimentos jurisprudenciais acerca do tema principal
deste trabalho monografico, ou seja, a possibilidade ou ndo da pessoa juridica poder
sofrer danos morais, apresentando-se as mais diversas linhas de pensamento.

Com o presente estudo, verificou-se que o tema néo esta tdo consolidado,
como muitas vezes se pensa. Foram apresentados aqui argumentos convincentes e
muito bem fundamentados de ambas as correntes.

O que ndo se pode discutir € que a pessoa juridica merece prote¢ao, pois
diante de sua importancia no meio social, ndo pode deixar de ser tutelada pelo
Direito, inclusive sendo criacdo deste. O meio pelo qual se dara esta protecdo € a

grande dificuldade vigente, como visto até aqui.
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Afirmar que a pessoa juridica sé cabera indenizacao por lucros cessantes
€ um tanto quanto temeroso, pois a prova deste € muito dificil de ser constituida. Se
esta tese fosse admitida, correria o risco de ficar sem guarida, a mercé dos
despautérios e atos injustos de outrem.

A teoria de um dano moral com repercussao econémica é bem plausivel e
bem justificada pelo seu defensor Hugo de Brito Machado, conforme demonstrado
anteriormente. Quando é realizada alguma atitude que atente o seu bom nome na
sociedade, ndo h& davidas que clientes deixardo de tratar com essa empresa, ou no
caso de pessoas juridicas de direito publico, a sua credibilidade e seriedade irdo
diminuir ou simplesmente se extinguir. Portanto, nestas hipoteses, parece que se
justifica o dano moral a pessoa juridica.

O dano a imagem, garantido na Constituicdo Federal, defendido por
Sérgio Junkes, mencionado por Yussef Said Cahali, e julgado como mais adequado
as pessoas juridicas, pelo Desembargador Luis Carlos de Barros, do Egrégio
Tribunal do Estado de Sdo Paulo, também se apresenta como uma boa solucao.
Embora, como afirmado por Américo Luis Martins da Silva, o dano moral e dano a
imagem se confundam na pratica, a diferenciacdo quanto a pessoa juridica é de
extrema valia, uma vez que esta ndo pode padecer de tristeza, dor, sofrimentos.
Inegavel parece, entdo, que deva ter sua imagem protegida, pois depende de
possuir uma credibilidade na sociedade, para que possa continuar exercendo
regularmente suas atividades.

Assim sendo, o0 presente trabalho monografico ndo possui 0 escopo de
esgotar o tema, mas apenas contribuir para o debate em um momento que se
apresenta tantas teses e tentativas de solugdes, para um tema que ainda nao foi
positivado no ordenamento juridico patrio.

Diante do exposto, pode-se afirmar, entdo, que tanto o objetivo geral
quanto os objetivos especificos foram alcancados, acreditando-se que o trabalho
venha a servir de importante instrumento para aqueles que desejarem dar

continuidade ao estudo do tema ora proposto.
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