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RESUMO

O presente trabalho objetiva conceituar e explicar o que sdo medidas atipicas de
penhora pautadas pelo artigo 139, IV, do Cdédigo de Processo Civil. Pretende-se
apresentar um panorama geral da tutela jurisdicional no ordenamento juridico
brasileiro, passando pela constitucionalizacéo do direito civil e pelas especificidades
da tutela jurisdicional executiva. Procura demonstrar os procedimentos tipicos de
penhora. Ainda, demonstrar a legalidade e aplicacdo das medidas atipicas de
penhora e quais o0s critérios e requisitos objetivos e subjetivos devem ser cumpridos
para tanto. Busca denotar que apesar de tais medidas serem gravosas e onerosas a
parte devedora, terdo resultados praticos efetivos, baseados em principios basilares,
tanto constitucionais, tanto do direito processual civil. Da mesma forma, este
trabalho busca entender qual a relagéo entre doutrina e jurisprudéncia e como 0s
egrégios tribunais estdo aplicando tais medidas. Ainda, busca relacionar o0s
principios constitucionais ao critério da proporcionalidade e adequacdo das medidas
executivas atipicas, de maneira que a aplicacdo destes demande discussao
daqueles.

Palavras-chave: Tutela Jurisdicional. Medidas Atipicas de penhora. Execucéo.
Penhora.



ABSTRACT

The present paper aims to conceptualize and explain what are atypical garnishment
measures based on article 139, IV, of the Civil Procedure Code. It is intended to
present a general overview of jurisdictional protection in the brazilian legal system,
including the constitutionalization of civil law and the specificities of executive
jurisdictional protection. It seeks to demonstrate typical garnishment procedures.
Also, demonstrate the legality and application of atypical garnishment measures and
which objective and subjective criteria and requirements must be met for this
purpose. It seeks to denote that although such measures are burdensome and costly
to the debtor, they will have effective practical results, based on fundamental
principles, not only constitutional, but also as civil procedural law. Likewise, this
paper seeks to understand the relationship between literature and jurisprudence and
how the egregious courts are applying such measures. Furthermore, it seeks to
relate the constitutional principles to the criterion of proportionality and adequacy of
atypical executive measures, so that their application requires discussion of those
same principles.

Keyword: Civil Law. Atypical Executive Measures. Garnishment measures.
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1 INTRODUCAO

O Direito Processual Civil sofreu diversas mudancas com o advento do
Caddigo de Processo Civil de 2015 e, em face disso, novos institutos foram criados.
Um desses institutos esta contido no artigo 139, IV, do referido cédex e traz, em
linhas gerais, as medidas executivas atipicas.

Ocorre que as medidas executivas atipicas sdo o fim de um processo
legislativo e doutrinério, onde a efetividade da tutela jurisdicional foi protagonista.
Essa discusséao foi iniciada pelo advento da Constituicdo Federal de 1988 que trouxe
em seu artigo 5°, XXXV?, a necessidade da prestacéo jurisdicional adequada, efetiva
e tempestiva.

Diante de tal mudanca, o legislador trouxe diversas inovacdes e requisitos
guanto a constricdo judicial de bens para satisfacdo da divida e, como anteriormente
demonstrado, deu a luz a possibilidade de medidas executivas que nao estao
expressamente previstas em lei.

O legislador outorgou ao julgador, na posicdo de Estado-Juiz, a funcédo
interpretativa de tal norma, tendo ele o poder de decidir quando e qual medida
executiva aplicar ao caso concreto. Tal monopdlio traz insegurancgas e perigos, que
foram amenizados pela criacdo de normas e principios que devem ser seguidos pelo
julgador.

Notoério entdo que o legislador preocupado com a atuacdo do magistrado,
imp6s limites principiolégicos e legais a atuacdo do julgador, como o principio da
adequacdo das medidas executivas atipicas e o advento da Lei do Abuso de
Autoridade (Lei n° 13.869, de 5 de setembro de 2019)3.

O presente estudo se valera da pesquisa bibliogréfica, por meio da pesquisa

em livros fisicos e digitais, artigos cientificos, publicacbes em periddicos e

1 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015. Codigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/I13105.htm. Acesso em 02 abr. 2021.

2 BRASIL. [Constituicdo 1988]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Brasilia, DF:
Senado Federal: Centro Gréfico, 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 07 abr. 2021. Acesso
em 02 abr. 2021.

8 BRASIL. Lei n° 13.869, de 5 de setembro de 2019. Dispde sobre os crimes de abuso de
autoridade; altera a Lei n°® 7.960, de 21 de dezembro de 1989, a Lei n°® 9.296, de 24 de julho de 1996,
a Lei n° 8.069, de 13 de julho de 1990, e a Lei n° 8.906, de 4 de julho de 1994; e revoga a Lei n°
4.898, de 9 de dezembro de 1965, e dispositivos do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940
(Codigo Penal). Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2019-
2022/2019/1ei/L13869.htm. Acesso em: 03 mai. 2021.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
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jurisprudéncias, entre outros; o método descritivo, por meio das descricdes dos

entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais acerca do tema.
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2 TUTELA JURISDICIONAL E SUA EFETIVIDADE
2.1 A TUTELA JURISDICIONAL COMO EXERCICIO DO DIREITO EM ESPECIE

O nascimento do Direito possui como base primordial a unido de individuos
singulares para a criacdo de uma sociedade. Essa unido intensificou de forma
abrupta as relacdes interpessoais, ensejando, por Obvio, disputas e conflitos entre
seus integrantes.

Em primeiro momento, tais desentendimentos eram resolvidos apenas entre
as partes, de modo que estas buscavam seus direitos por elas mesmas, exercendo
a autotutela. Ocorre que a resolucdo desses conflitos ndo tinha carater justo, vez
gue havia a imposicéo do mais forte ante ao mais fraco.

De acordo com Nascimento*, as sociedades, em decorréncia dos problemas
apresentados pela autotutela, desenvolveram diferentes métodos para resolucéo
dos conflitos. De forma simpldria, ainda que existissem diversos métodos, 0 que se
sagrou comum entre oS povos consistia na outorga do poder de resolugdo dos
conflitos ao Estado, o que gerou a centralizacdo da criacdo de regras e leis, bem
como da solucédo acerca das disputas.

Ante tal ideia, a referida centralizacdo deu origem a tutela jurisdicional
prestada pelo Estado, que consiste no poder-dever do Estado em resolver os
conflitos. Segundo Marinoni®, a tutela jurisdicional garante, em sintese, a tutela do
proprio direito, mas pode ndo presta-la quando, por exemplo, o magistrado julga
improcedente os pedidos formulados. Isso significa que a tutela jurisdicional € a
base que modula e norteia 0 processo, vez que sempre existira, independente da

tutela dos direitos.
2.2 DA CONSTITUCIONALIZAQAO DO DIREITO CIVIL

E necessario destacar a importancia e a efetividade da tutela jurisdicional
prestada pelo Estado e, para tanto, essencial entender o processo de

constitucionaliza¢do do Direito Civil Brasileiro, processual e material.

4 NASCIMENTO, Walter Vieira do. Lic6es de Historia do Direito. 15 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2008.

5 MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica Processual e Tutela dos Direitos. 6. ed. Sdo Paulo:
Thomson Reuters Revista dos Tribunais, 2019.
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O Direito Processual Civil brasileiro de 2015 foi elaborado a luz da
Constituicdo Federal de 1988 e, como o codigo anterior era mais velho que a propria
Carta Magna, vérias alteragBes tiveram que ser realizadas para a adequacdo e
criacdo das normas. Cassio Scarpinella Bueno®, destaca que ndo ha como ler o
direito processual civil sem a interpretacdo da Constituicdo Federal, pois é ela que
d& base ao Direito Brasileiro.

Ainda, uma vez que ndo ha como ler o Direito sem base constitucional, ndo
ha como aplicar as leis e interpreta-las sem sua luz e, nessa esteira, Luis Roberto

Barroso’ explicita:

A interpretac@o constitucional € uma modalidade de interpretacdo juridica.
Tal circunstancia € uma decorréncia natural da forca normativa da
Constitui¢éo, isto €, do reconhecimento de que as normas constitucionais
sdo normas juridicas, compartilhando de seus atributos. Porque assim &,
aplicam-se a interpretacdo constitucional os elementos tradicionais de
interpretacdo do Direito, de longa data definidos como o gramatical, o
histérico, o sistematico e o teleoldgico. Cabe anotar, neste passo, para
adiante voltar-se ao tema, que os critérios tradicionais de solugcdo de
eventuais conflitos normativos sdo o hierarquico (lei superior prevalece
sobre a inferior), o temporal (lei posterior prevalece sobre a anterior) e o
especial (lei especial prevalece sobre a geral).

Em face ao hiato entre o Codigo Civil de 1916 e o advento do Cédigo Civil de
2002, a interpretagao constitucional abordada pelo doutrinador teve que ser utilizada
de forma quase integral com o nascimento da Constituicdo Federal de 1988, vez que
as regras anteriormente validas tiveram que passar por um 6bvio filtro constitucional,
que durou de 1988 até 2002.

Carlos Roberto Gongalves® demonstra que o legislador constituinte procurou
redimensionar institutos civilistas, fixando parametros interpretativos para sua leitura,
trazendo entdo para o Direito Civil uma obrigatoriedade com os principios e ditames
constitucionais.

Fato é que se a constituicdo norteia o Direito Material Civil, esta afeta de

forma direta também o Direito Processual. Tem-se que o Cédigo de Processo Civil

6§ BUENO, Cassio Scarpinella. Manual de Direito Processual Civil. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016.
7 BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e Constitucionalizacdo do Direito (o triunfo tardio
do direito constitucional no Brasil). Themis: Revista da Escola Superior de Magistratura do Estado do
Cearé, Fortaleza, V. 4, n. 2, p. 13-100. Disponivel em:
http://revistathemis.tjce.jus.br/index.php/THEMIS/article/viewFile/241/232. Acesso em 10 nov. 2020, p.
24.

8 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: Parte Geral. 15. ed. Sdo Paulo: Saraiva Jur,
2017.
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Brasileiro de 1973 foi utilizado até o advento do Novo Cddex, apenas em 2015.
Nota-se também que a Constituicdo Federal foi promulgada em 1988 e dessa forma
o Cdédigo de Processo Civil teve que ser interpretado pela Carta Magna por vinte e
sete anos, antes que o0 novo coédigo viesse com as devidas adaptacbes
constitucionais.

Este processo ndo aconteceu apenas no Brasil, mas em todo o mundo em
decorréncia da troca de um modelo individualista trazido pelo liberalismo para um
modelo coletivo, com o advento do Estado Social de Direito, buscando um sistema
que desse aos cidadaos direitos mediante a elaboracdo de uma Constituicdo
Federal repleta de garantias.

Neste sentido, Humberto Theodoro Junior®:

No momento histérico em que se busca por constantes reformas do
procedimento, todas preocupadas com 0 processo justo, a efetiva tutela do
direito material, reclama do intérprete e aplicador do direito processual civil
renovado um cuidado mais acentuado com o carater realmente instrumental
do processo, para evitar 0s inconvenientes do recrudescimento da
tecnocracia forense, a qual, uma vez exacerbada, frustraria por completo as
metas reformistas do direito positivo

Ainda neste tocante, Marcelo Abelha Rodrigues'®:

A primeira mudanga introduzida pelo NCPC (Lei 13.105/2015) em relagdo a
tutela jurisdicional executiva encontra-se no Capitulo | do Livro I; capitulo
este que, emparelhado com o neoprocessualismo (leitura do processo a
partir de um filtro constitucional) foi todo dedicado a concretizar os principios
constitucionais do processo. Assim, no NCPC (Lei 13.105/2015), seguindo a
tendéncia mundial do constitucionalismo democrético, estdo elencados e
corporificados em diversos artigos os principios constitucionais do processo
previstos na CF/1988.

Dessa forma, os principios constitucionais precisaram ser abarcados pelo
Direito Processual Civil e diversos artigos foram modificados e até retirados em face

aos preceitos da Constituicao Federal.

°® THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. 55. ed. Rio de Janeiro:
Editora Forense, 2014, p. 154.

10 RODRIGUES, Marcelo Abelha. O novo CPC e a tutela jurisdicional executiva (parte 1). Revista de
Processo, v. 244, jun. 2015. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e_divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_
produtos/bibli_boletim/bibli_bol_2006/RPro_n.244.05.PDF. Acesso em 14 nov. 2020, p. 12.
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Outrossim, em detrimento ao advento da Constituicdo Federal e do Codigo de
Processo Civil de 2015 a tutela jurisdicional passou a ser norteada também pelos

principios constitucionais.

2.3 DA EFETIVIDADE DA TUTELA JURISDICIONAL

A questdo a ser enfrentada se baseia na ideia do Estado, detentor do poder,
precisar ndo sO resolver os conflitos, mas resolvé-los de forma adequada,
tempestiva e eficaz. Nesse sentido, também se posicionam Luiz Guilherme Marinoni,
Daniel Mitidiero e Sérgio Cruz Arenhart: “Isso quer dizer que o procedimento deve
ser concebido tendo em vista 0s varios interesses que convergem na solucdo da
controvérsia e na prestacdo de uma tutela jurisdicional adequada, efetiva e
tempestiva (art. 5°, XXXV, da CF) (...)"*%.

Destaca-se que cada caso tem suas especificidades, mas isso ndo exime o
Legislador de nortear o processo como um todo, apontando os limites e
direcionando o procedimento. Esse Norte pode ser encontrado, por exemplo, pelas
técnicas elencadas ao procedimento comum, tendo o legislador atribuido ao
processo uma linha a ser seguida, desde a protocolizacdo da peticdo inicial a
prolacédo da sentenca.

Por 6bvio espera-se que o0 Estado nos preste com a melhor e mais efetiva
solucdo para o conflito apresentado, porém deve-se também entender como o
legislador promove, dentro do Cdodigo de Processo Civil, medidas e procedimentos
para tornar a tutela jurisdicional mais efetiva.

O inicio de tal andlise deve se dar pela propria prestacdo do Estado, que
monopolizou a jurisdicdo e criou regras e principios a serem seguidos pelos
intérpretes do processo. Ocorre que, segundo Marinoni'?2, em uma realidade ainda
proxima, o Direito de A¢do era Unica e exclusivamente visto como Direito & uma
Sentenca de Mérito, pouco importando o tempo decorrido até tal deslinde.

Inimaginavel nos dias atuais conceber o Direito de Ag¢do sem coloca-lo ao

lado do Direito a Efetividade da Tutela. Hoje, a efetividade da tutela é direito de

11 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo
Civil: Tutela dos direitos mediante procedimento comum. Sao Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015.

12 MARINONI, 2019.
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todos e possui previsdo expressa no artigo 5°13, XXXV, da nossa Carta Magna,
garantindo que a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca
a direito.

Frise-se entdo que o Estado precisa assegurar a sociedade o direito de
buscar, pelo instrumento estatal, a solucéo de seu problema e nesse tocante dizem

Fredie Didier Janior et al.1:

Esse posicionamento é reforcado pela compreensdo atual do chamado
"principio da inafastabilidade", que, conforme célebre licdo de Kazuo
Watanabe, deve ser entendido ndo como uma garantia formal, uma garantia
de pura e simplesmente "bater as portas do Poder judiciario”, mas, sim,
como uma garantia de "acesso a ordem juridica justa”, consubstanciada em
uma prestacdo jurisdicional tempestiva, adequada, eficiente e efetiva. "O
direito & sentencga deve ser visto como direito ao provimento e aos meios
executivos capazes de dar efetividade ao direito substancial, o que significa
o direito a efetividade em sentido estrito". Também se pode retirar o direito

fundamental & efetividade desse principio constitucional, do qual seria
corolario.

Nesses termos, se o Legislador atribui ao Poder Judiciario a apreciacdo dos
conflitos, também atribui o dever de se prestar a tutela de forma efetiva, devendo
demonstrar resultados concretos, que podem ser sensiveis no plano exterior, como
demonstra Cassio Scarpinella Bueno?®.

Destaca-se que cada codificacdo deve pautar-se, primeiramente, pela
Constituicdo Federal e, em segundo plano, desenvolver mecanismos internos para
nortear e limitar a aplicacdo de seus comandos. Um exemplo disso sdo 0s principios
que os regem e o Legislador incluiu de forma expressa no Cédigo de Processo Civil
principios universais que devem modular a interpretacdo e aplicacdo deste. O
primeiro deles refere-se ao Principio do Devido Processo Legal que, em suma,
concerne a observancia das normas vigentes para o procedimento processual em
todos os casos. Este principio anda de méos dadas com os principios da ampla
defesa e contraditorio, vez que para garantir a todos a aplicacdo de todas as regras
de direito, é necessario garantir as partes que possam se defender e se manifestar

de forma ampla, trazendo com este conjunto um processo justo a todos.

13 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, & liberdade, a
igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: (...) XXXV - a lei ndo excluira da
apreciacdo do Poder Judiciario lesédo ou ameaca a direito;

14 DIDIER JUNIOR, Fredie et al. Curso de Direito Processual Civil: Execucdo. 5. ed. Salvador:
JusPodivm, 2014, p. 45-46.

15 BUENO, 2016.
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Ainda quanto a tal principio, diz Humberto Theodoro JUnior®:

Nessa moderna concepc¢do do processo justo, entram preocupacdes que
ndo se restringem aos aspectos formais ou procedimentais ligados a
garantia de contraditério e ampla defesa. Integram-na também escopos de
ordem substancial, quando se exige do juiz que nao seja apenas a “boca da
lei” a repetir na sentencga a literalidade dos enunciados das normas ditadas
pelo legislador. Na interpretacdo explicacdo do direito positivo, ao julgar a
causa, cabe-lhe, sem duvida, uma tarefa integrativa, consistente em
atualizar e adequar a norma aos fatos e valores em jogo no caso concreto.
O juiz tem, pois, de complementar a obra do legislador, servindo-se de
critérios éticos e consuetudindrios, para que o resultado final do processo
seja realmente justo, no plano substancial. E assim que 0 processo sera,
efetivamente, um instrumento de justica.

Diferencia o doutrinador entdo as Tutelas Jurisdicionais pelo reconhecimento
e satisfacdo do Direito. O reconhecimento, casual dos processos de conhecimento,
trata-se do magistrado manifestar o direito da parte, julgando quanto sua
procedéncia ou improcedéncia; enquanto a satisfacdo se confunde com a tutela
jurisdicional executiva, vez que o Estado para exercer esta, utiliza-se de seu

monopolio dos procedimentos.
2.4 A EXECUCAO E A TUTELA JURISDICIONAL EXECUTIVA

Pois bem, conforme demonstrado anteriormente, observa-se que o Estado-
juiz precisa trazer a sociedade a satisfacdo da pretensdo, mas quando o Poder
Judiciario reconhece e quando satisfaz os direitos? Ora, o proprio Codigo de
Processo Civil nos elucida com exemplos praticos das aplicacbes das tutelas
enumeradas. Tem-se que 0 processo possui uma série de técnicas e procedimentos
gue o fazem seguir uma linha cognitiva concisa e coesa. Primeiro, o autor socorre ao
poder judiciario levando ao Estado-juiz sua pretensdo. O Juiz entdo, analisando o
conflito em tela, julga em primeiro momento, se essa pretensdo possui condao no
direito material e se preenche os requisitos minimos exigidos por lei para o seu
prosseguimento. Recebida pelo magistrado a pretensao, cita-se a parte ré, dando a
ela o direito fundamental a ampla-defesa e ao contraditério. Advinda a defesa e,
caso necessaria a producao de novas provas para alcancar a cognicdo exauriente, 0
Juiz saneia o feito, excluindo do processo 0s vicios e norteando o processo ao seu

desfecho, com a producdo das provas. Alcancada a cognigcdo exauriente sobre o

16 THEODORO JUNIOR, 2015, p. 183-184.
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conflito e detendo o poder de julgar, o Estado-Juiz prolata a sentenca, trazendo
aguela lide seu desfecho. Este esboco traz o reconhecimento do direito, seja de
qualquer das partes, mediante sentenca prolatada, alcancando a Tutela Jurisdicional
nao executiva.

Outrossim é fato que a parte vencedora pode ndo ter obtido ainda tudo aquilo
gue pleiteava apenas com o reconhecimento de seu direito, necessitando mais uma
vez da méaquina judiciaria para satisfazer sua pretensdo. Sendo no caso abordado
supra, necessario o inicio da fase de cumprimento de sentenca, que nada mais é
gue o Estado prestando a sociedade a Tutela Jurisdicional Executiva mediante a
necessidade de satisfacdo de sua pretenséo.

Em face disso, o legislador expressamente inclui o principio da Efetividade
junto ao principio da Razoavel Duracdo do Processo no Cédigo de Processo Civil
em seu artigo 4° e de forma mais concisa, como referido anteriormente, na
Constituicao Federal.

Luiz Guilherme Marinoni!® discorre sobre tal tema:

Portanto, deseja-se propor, neste momento, que o direito a tutela
jurisdicional, ainda que sem perder sua caracteristica de direito de iguais
oportunidade de acesso a justica, passe a ser visto como o direito a efetiva
protecdo do direito material, do qual sédo devedores o legislador e o juiz, que
entdo passa a ter um verdadeiro dever de se comportar de acordo com o
direito fundamental a efetividade da tutela jurisdicional.

Ora, é impossivel dizer que ha omisséo do Legislador em face ao acesso e a
satisfacdo das partes quanto ao ambito jurisdicional, prestando a necessidade de
uma saida em tempo razoavel e com a devida efetividade. Demonstra-se ainda, que
o principio da efetividade vincula o julgador ndo s6 a satisfacdo, mas também ao
Direito Material.

Apoés primeira andlise, a efetividade ndo € apenas o principio que rege o
Direito Material e Processual Civil, mas também a norma fundamental e

constitucional e sobre isso discorre Marcelo Abelha Rodrigues?!®:

Pela leitura dos dispositivos acima verifica-se que o NCPC (Lei
13.105/2015) trouxe, para dentro do Cddigo, a interpretacao constitucional

17 Art. 4° As partes tém o direito de obter em prazo razoavel a solugédo integral do mérito, incluida a
atividade satisfativa.

18 MARINONI, 2019, p. 111.

19 RODRIGUES, 2015, p. 12.
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de que o acesso a justica compreende, também, a saida da justica em
tempo razoavel, impondo a maxima efetividade do processo como principio
de justica a ser cumprido pelo Poder Judiciario. E, pois, norma fundamental
de direito processual civil, o principio, agora descrito no Cdadigo, de que a
tutela efetiva em tempo razoavel é norte a ser alcancado pelo processo.

Superada a diferenciacdo entre as tutelas, necessaria se faz a compreenséao

de alguns conceitos para o devido entendimento da Tutela Jurisdicional Executiva.
2.5 DOS PRINCIPIOS DA EXECUGCAO

A execucdo € o meio para a tentativa de efetivacdo da tutela, abarcando
consigo um titulo judicial/extrajudicial como prova do reconhecimento de um direito.
Essa efetivacdo precisa seguir por regras e principios especiais, estabelecidos no
ordenamento juridico brasileiro e, segundo Araken de Assis?%, em todos o0s sistemas
processuais do mundo os principios sdo as linhas gerais que determinam as
diretrizes de um cddigo e eles trazem as normas uma baliza, que ndo pode ser
ultrapassada, pois € hierarquicamente superior a elas.

Dessa forma, denota-se que os principios sdo a base de uma legislacéo e,
tratando-se especificamente do Codigo de Processo Civil, o Legislador preferiu
enumeré-los de forma expressa, dada sua importancia.

Passar por todos esses principios se faz necessario para entender o alcance
e os limites da execucdo, tendo o Legislador ndo sé regulado a necessidade do
cumprimento das obrigacdes, como protegido o devedor em face de eventuais
abusos.

2.5.1 Principio da Patrimonialidade

O primeiro desses principios é o da Patrimonialidade, que estabelece que o
devedor respondera pela divida apenas com seu patriménio, ndo podendo dessa
forma recair a coercao sobre sua pessoa e havendo apenas uma excecado a essa
regra, qual seja a prisdo do devedor alimentante. Nesse contexto, Marcus Vinicius

Rios Gongalves?! afirma:

20 ASSIS, Araken de. Manual da Execucao. 20. ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018.

21 GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Curso de Direito Processual Civil: Execucdo, processos
nos tribunais e meios de impugnacado das decisdes. 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva Educacéo, 2020,
p. 36.
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Vai longe o tempo em que a coercdo podia recair sobre a pessoa do
devedor: captura, aprisionamento, prisdo ou tortura eram formas de
compeli-lo a cumprir as obrigacfes. Nao se admite mais a coercao fisica, e
a pessoa do devedor € intangivel, a excecao do alimentante.

Tal principio ainda tem previsdo expressa no artigo 789 do Cddigo de
Processo Civil’?> e demonstra que o devedor responde pela obrigacdo com todos os
seus bens, presentes e futuros, porém o principio ndo € absoluto, tendo o legislador
apontado no supracitado cdédex a autorizacdo ao juiz para determinar medidas cujo
resultado pratico seja 0 mesmo da pretenséao requerida®.

Dessa forma, ainda que em carater excepcional, o patriménio deixou de ser a
Unica esfera afetada e a responsabilidade deve ser lida e interpretada também a luz
das medidas coercitivas atipicas?*. Exemplo disso é a prisdo civil do devedor de
alimentos, com base no procedimento previsto no Cédigo de Processo Civil, em que

a esfera afetada é a pessoal, especificamente com a liberdade do devedor.

2.5.2 Principio da Autonomia da Execucao

Tal principio detém suma importancia para a completa compreenséo da tutela
executéria. O entendimento desse principio deve passar, em primeiro momento, pela
nocao sincrética do processo, que unificou a fase cognitiva e executéria em um soé
processo, sendo o cumprimento de sentenca mera fase processual e ndo mais
processo diverso daquele ajuizado para reconhecimento da pretensdo. Feita tal
introducdo, o principio explicita que a execucdo € processo autbnomo ao de
conhecimento, porém com o advento do Novo Cédigo de Processo Civil, apenas a
Execucédo de Titulo Extrajudicial e a de Titulo Judicial, quando advindo de sentenca
arbitral, estrangeira ou penal condenatéria sdo, de fato, processos autbnomos.
Porém, realizando uma reflexdo baseada na doutrina de Marcus Vinicius Rios
Goncalves?, a tutela executiva ainda é autdnoma ao processo de conhecimento, em

face a instauracdo de nova fase processual, com normas e preceitos diversos

aqueles usados na fase cognitiva.

22 Art. 789. O devedor responde com todos os seus bens presentes e futuros para o cumprimento de
suas obrigacdes, salvo as restricdes estabelecidas em lei.

23 ASSIS, 2018.

24 MEDINA, José Miguel Garcia. Execucéo civil: Principios fundamentais. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais, 2002, p.45-47.

25 GONCALVES, 2020.
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Quanto a fase de cumprimento de sentenca discorre Araken de Assis?®:

A respeito desse tema, ha dois erros a evitar: (a) identificar no
"cumprimento” simples ‘“incidente" do processo em curso, porque
atitude imprépria, nada acrescentando a o esclarecimento do fendmeno;
(b) afirmar que o objeto do processo continua o0 m esmo, do inicio ao
fim, porque, inegavelmente, o exequente deduz pretensdo a executar
de modo superveniente.

Ora, imperioso destacar que, em face a indicacdo supra, a fase de
cumprimento de sentenca traz novo objeto processual, qual seja, a satisfacdo do
direito, sendo impossivel estender o primeiro objeto da acdo cognitiva, que buscava

de forma exclusiva o reconhecimento deste.

2.5.3 Principio da Disponibilidade

O referido principio explicita a total disponibilidade da execucéo pelo Credor,
podendo desistir, integral ou parcialmente, da execucdo a qualquer momento,
independente de anuéncia do devedor. Essa disponibilidade ndo é encontrada na
fase cognitiva do processo, uma vez que se o réu for citado, deverd se manifestar
quanto ao requerimento de desisténcia da parte autora, uma vez que O
prosseguimento da lide poderia acarretar em uma sentenca favoravel ao réu,
eventualmente incidindo sobre a pretensédo o instituto da coisa julgada. Sobre esse
principio, Marcus Vinicius Rios Gongalves?’:

Na execucdo e no cumprimento de sentenca, a desisténcia pode ser feita a
qualquer tempo, desde que ela ndo seja embargada ou impugnada. Afinal, a
execucdo faz-se no interesse do credor, cabendo a ele avaliar se tal
interesse persiste ou ndo. No processo de conhecimento, apés a resposta,
€ possivel que o réu tenha interesse no prosseguimento para obter uma
sentenca de procedéncia que se revista de coisa julgada material; na
execucao, como ndo ha sentenca de mérito, tal possibilidade nédo existe.

O referido principio possui previsdo em nosso ordenamento juridico de forma

expressa, sendo elencado de forma conjunta a sua excecao, no artigo 775 do

26 ASSIS, 2018, p. 45.
27 GONCALVES, 2020, p. 37-38.
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CPC?, A supracitada excec¢do consiste nos casos onde foram opostos Embargos a

Execucéo que nao versam apenas sobre questdes processuais.

2.5.4 Principio da menor onerosidade ao executado

Como dito anteriormente, o Novo Codigo de Processo Civil garante ao credor
maneiras e procedimentos para a satisfacdo de seu direito ja reconhecido, todavia
também protege o executado em face de eventuais abusos decorrentes do
cumprimento deste direito.

Uma dessas protecdes é encontrada no Principio da Menor Onerosidade ao
Executado, que explicita que, nos termos do art. 805 do CPC, “quando por varios
meios 0 exequente puder promover a execucao, o juiz mandard que se faca pelo
modo menos gravoso para o executado.”?®. Da mesma forma que o principio
anterior, este principio foi incluido no ordenamento juridico de forma expressa,
insinuando extrema preocupacao do legislador com o executado. Ora, de tal modo,
esse principio ndo afasta a efetividade da execucdo, logo seria prejudicial ao
executado?

Tal discussao possui rapida conclusao quando interpreta-se o dispositivo legal
de forma literal. A execucdo é voltada inteiramente a satisfacdo da pretensdo pelo
credor, tendo o legislador apenas reservado ao executado a aplicacdo de medida

menos onerosa. Nesse sentido, Marcus Vinicius Rios Gongalves® explicita:

N&o se pode perder de vista que o objetivo da execuc¢do € a satisfacdo do
exequente: se houver varios meios equivalentes para alcanc¢a-la, deve o juiz
preferir a que cause menos 6nus para o executado. Mas, para tanto, é
preciso que o0s varios modos sejam equivalentes, no que concerne ao
resultado almejado pelo exequente.

28 Art. 775. O exequente tem o direito de desistir de toda a execucdo ou de apenas alguma medida
executiva. Paragrafo unico. Na desisténcia da execucédo, observar-se-a o seguinte: | - serdo extintos a
impugnacao e os embargos que versarem apenas sobre questfes processuais, pagando o exequente
as custas processuais e 0s honorarios advocaticios; Il - nos demais casos, a extingdo dependera da
concordancia do impugnante ou do embargante.

29 BRASIL, 2015.

30 GONCALVES, 2020, p. 39.
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Ainda nessa andlise, Daniel Amorim Assumpcdo Neves3! demonstra que a
execucao é forma de satisfacdo da pretensédo e ndo deve ser utilizada como forma
de vinganca, trazendo ao devedor riscos graves quanto sua dignidade.

Em tal sentido, se faz notar que o executado deve, quando apontar que tal
medida € muito onerosa, indicar quais medidas causariam menos dano a sua esfera
patrimonial, nos termos do principio da cooperagcdo, demonstrando que apesar de
presente, o principio da menor onerosidade deve ser efetivamente demonstrado pelo
executado, ndo aceitando simples alegacdo sem fundamento, o que iria emplacar
danos ao ordenamento juridico como um todo, atacando diretamente o principio da

efetividade da tutela.

2.5.5 O principio do contraditério na execugao

Fato € que o contraditério € principio constitucional e detém grande
importancia dentro de uma ideia justa de processo, vez que pressupde, junto ao
principio da ampla defesa, que o requerido tenha acesso e direito a uma defesa
técnica, bem como para que sempre possa ter efetiva participacdo na formacéo da
decisdo judicial, estando equidistante do Juiz e da parte adversa. Ocorre que na
execucdo, anteriormente ao advento do Cdédigo de Processo Civil de 2015 o
principio do contraditério era considerado inexistente.3?

Apbs discussdes doutrinarias, chegou-se a um consenso em dizer que sim,
existe contraditério no processo de execucdo, vez que, segundo Marcelo Abelha3?
existindo qualquer forma de alegacdo advinda pelo devedor que seja considerada
pelo magistrado, ha sim a incidéncia do principio referido, vez que este consiste no
simples direito a ser ouvido.

Exemplo disso € dado pelo proprio legislador no artigo 854, 83°, Cdédigo de
Processo Civil**: “(...) 8 3° Incumbe ao executado, no prazo de 5 (cinco) dias,
comprovar que: | - as quantias tornadas indisponiveis sdo impenhoraveis; (...)".

Notério se faz destacar que o executado é quem deve comprovar que o0s valores sado

31 NEVES, Daniel Amorim Assumpc¢do. Manual de direito processual civil. 8. ed. Salvador: Jus
Podivm, 2016.

32 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2015.

33 ABELHA, Marcelo. Manual da Execucéo Civil. 5. Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2015.

34 BRASIL, 2015.
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impenhoraveis, dando a este a clara possibilidade de convencimento do Juiz,

implicando dessa forma na existéncia do principio aludido.
2.5.6 O principio da tipicidade das medidas executivas

O principio da tipicidade das medidas executivas consiste na obrigacdo do
magistrado a aplicacdo dos meios executivos previstos em lei e, segundo Luiz

Guilherme Marinoni, Daniel Mitidiero e Sérgio Cruz Arenhart®*:

Esta doutrina, ao conceder o0 seu sistema processual executivo, outorgou o
minimo de poder ao juiz. Isto porque a grande preocupac¢do da doutrina da
época do Estado liberal era a de proteger a esfera juridica de liberdade do
cidadao contra a possibilidade de arbitrio do Estado e, por consequéncia,
contra o uso indevido do poder jurisdicional. Por esta razdo, visando garantir
a liberdade do executado, tal doutrina desenvolveu a ideia de que a esfera
juridica do devedor apenas poderia ser invadida mediante os meios de
execucdao previamente definidos pelo legislador.

Apesar de fazer tal ressalva, o legislador traz excecdes ao presente principio,
vez que autoriza expressamente medidas atipicas em situacdes em que a medida
judicial ndo pode ou nao consegue ser cumprida pelos métodos tipicos.

Ocorre que, dessa forma, cria-se indiretamente o principio da atipicidade, que
consiste na possibilidade do magistrado determinar medidas executivas atipicas com

base no artigo 139, 1V, do Cddigo de Processo Civil.
2.6 DO ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA

Terminada dessa forma a introducdo principiolégica da Execucédo, trata-se
agora de uma das garantias elencadas pelo legislador para que a efetividade da
tutela executiva seja alcancada, o ato atentatério a dignidade da Justica.

A execucdo, a par do principio da autonomia, possui procedimentos
exclusivos, que tem a finalidade de garantir a satisfacdo do crédito, mas ao mesmo
tempo, proteger o devedor de eventuais danos demasiadamente onerosos. Dessa
forma, visando de forma prioritaria a satisfagdo da pretenséo, o Legislador traz ao
Juiz novas possibilidades de atuacdo no artigo 772 do CPC, em que demonstra que

o devedor pode também ser lesivo a execucao, nas hipdteses em que aponta.

35 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2015, p. 763.
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Tais hipoteses sdo inauguradas pelo artigo 772 e possuem condao especifico
a efetividade da tutela, visando a melhor condugdo aos autos. Nota-se que no
referido artigo € mencionado o termo “ato atentatério a dignidade da justiga”, termo
esse conceituado pelo artigo 774, em que tal conceito é fundado pela possibilidade
do executado, dolosamente, impor circunstancias dificultosas para a satisfacdo da
pretensdo. O Estado, dessa forma, protege o credor e a pretensdo mediante
imposicdo de multa ao executado, demonstrando mais uma vez que a jurisdigéo
procura a maxima efetividade da execucdo, sendo notéria a tentativa de coibir
quaisquer atos que atrapalhem seu prosseguimento. Nesse sentido, explicita o

doutrinador Cassio Scarpinella Bueno3®:

O art. 774 trata do rol de condutas do executado repudiadas pelo sistema
porque atentatérias a dignidade da justica, regulamentando, pois, a previsdo
do inciso Il do art. 772. O caput do art. 774 admite que a prética pode ser
comissiva ou omissiva, razao pela qual a palavra “ato”, constante do caput
do art. 600 do CPC de 1973, foi substituida por “conduta”.

Em sequéncia, o Legislador garante ao executado direito de ressarcimento a
todo dano que sofreu em decorréncia da execugcao, quando por sentenca for
declarada inexistente, no todo ou em parte, a obrigagdo que ensejou a execucao,

expressamente no artigo 776 do Cédigo de Processo Civil.

2.7 DOS TITULOS EXECUTIVOS JUDICIAIS E EXTRAJUDICIAIS

Passa-se, apés breve entendimento quanto as medidas de protecdo a
eficacia, ao objeto primario de uma execucédo, que € o nicho especifico desta, qual
seja, os titulos executivos.

Esses titulos nada mais sdo do que o reconhecimento de um direito ja
reconhecido, que precisa apenas de sua satisfacdo. Necessaria agora a distin¢ao

entre os titulos e o que tais diferencas implicam de forma pratica.

36 BUENO, 20186, p. 580.
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2.7.1 Titulo executivo judicial

Primeiramente, vale frisar que a diferenciagédo dos titulos é fruto do momento
processual, vez que o titulo executivo judicial precisa, primeiramente, ter o
reconhecimento do direito atestado.

Apesar da diferenciacdo quanto ao momento, o titulo executivo judicial possui
fase prépria dentro de um processo sincrético, qual seja, o cumprimento de

sentenca. Nesses termos Marcelo Abelha®*’ discorre:

Assim, pelas regras dos Livros | e Il da Parte Especial, vé-se que, sempre
gue a execucao for de provimento judicial, sera feita mediante o que o CPC
denomina de cumprimento de sentenca, sem a necessidade de instauracéo
de um 225/749 processo autbnomo de execucao.

Por 6bvio, este titulo é advindo do reconhecimento de um direito pelo poder
judiciario ou pelas camaras de arbitragem e tais titulos estdo previstos no rol do
artigo 515 do Cddigo de Processo Civil.

2.7.2 Titulo executivo extrajudicial

De maneira adversa, os Titulos Extrajudiciais ndo sao advindos de um
reconhecimento judicial, mas sim de uma prévia designacdo do Legislador em
acolher titulos que, se enquadrando a hipétese legal, trazem o reconhecimento do
direito sem necessidade de recorrer ao poder judiciario para declaracdo de seu
direito. Estes titulos estdo previstos no artigo 784 do Cddigo de Processo Civil e
somente sdo considerados validos nas hipGteses previstas.

Sobre tal nuance, Evelyn Cintra Ara(ijose:

Quanto ao titulo que se executa: pode ser execucdo fundada em titulo
executivo judicial ou execucao fundada em titulo executivo extrajudicial. O
procedimento varia de acordo com o titulo que se pretende executar. Se 0
titulo for judicial (art. 515), aplicam-se as regras do cumprimento da
sentenga (arts. 513 e ss), ou Seja, a eXecucao ocorre N0 Mesmo processo
donde originou o titulo, numa mera fase de natureza executiva. Se, por
outro lado, o titulo for extrajudicial (art. 784), a execucdo dar-se-4 mediante
acdo prépria e processo autbnomo, aplicando das regras previstas a partir

87 ABELHA, 2015, p. 225-226.

38 ARAUJO, Evelyn Cintra. Direito Processual Civil Ill. Notas da aula, 2017. Disponivel em:
http://professor.pucgoias.edu.br/SiteDocente/admin/arquivosUpload/15445/material/ APOSTILA%20E
XECU%C3%87%C3%830%202017.pdf. Acesso em: 15. nov. 2020, p. 1-2.
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do art. 829. Importante ressaltar que, quando o titulo judicial se formar sem
prévio processo de conhecimento, como no caso da sentenca penal
condenatodria, da sentenca arbitral e da decisdo homologatéria de decisédo
estrangeira pelo STJ, ndo ha que se falar em fase de cumprimento de
sentenca, razdo pela qual, nestes casos, tais titulos judiciais serdo
excepcionalmente executados por meio de acdo propria e processo
autbnomo. Todavia, esclarece-se ainda que, apesar de formalmente a
execugdo se dar por processo autbnomo, adotam-se no seu curso as regras
do cumprimento de sentenca (como o pedido de multa do art. 523, §1° etc).

Ainda quanto aos titulos executivos extrajudiciais, discorre Cassio Scarpinella
Bueno®, que estes devem ser encarados como a existéncia real da obrigacédo, que
reconhece o direito ali preterido e pode dar ensejo a fase executoéria, vez que
cumpre com 0S requisitos para tanto, quais sejam, a liquidez, a certeza e a

exigibilidade do titulo.

2.8 DOS PROCEDIMENTO EXECUTORIOS

Dada tal diferenciacdo conceitual, necessario se faz entender a diferenca do
procedimento para a execucdo de tais titulos. A diferenca € procedimental e é
pautada pelo sincretismo processual, enquanto os titulos judiciais ddo ensejo a fase
de cumprimento de sentenca, o0s titulos extrajudiciais possuem sua propria
demanda, qual seja, a Execucdo de Titulo Extrajudicial. Apesar dessa diferenca
procedimental, ambos possuem a mesma finalidade, a satisfacdo da pretenséo, que
s6 é alcancada apoés a afetacdo de bens do devedor e sua efetiva penhora.

Nesse tocante, diz Araken de Assis?:

A semelhanca do processo de conhecimento, a relagéo processual cujo
objeto é a pretensdo originada do efeito executivo da sentenca
condenatéria, ou de documento a ela equiparado (art. 784 do NCPC), inicia
por demanda da parte e se desenvolve pelo impulso do juiz (art. 2°). E
indubitavel que o "cumprimento" de titulo judicial se subordina a
“"requerimento” do vitorioso (art. 513, §1°), ressalva feita as sentengas de
forca executiva.

Ocorre que, ainda que haja necessidade de requerimento para seu inicio, o

processamento da execucdo passa pela necessidade de tais titulos caracterizarem

39 BUENO, 2016.
40 ASSIS, 2018, p. 39.
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obrigacdes liquidas, certas e exigiveis. Pois bem, ndo ha que se falar em satisfacéao
da pretensédo quando ndo se sabe seu valor real, sua certeza ou sua exigibilidade.

Primeiramente, quanto aos titulos extrajudicial, & exigibilidade do titulo requer
que a parte credora comprove a efetiva inadimpléncia do devedor de forma
documental, ou seja, que a prestacdo esta vencida e ndo ha nenhuma condicao a
ser cumprida. Trata-se, a grosso modo, do momento em que a obrigacdo pode ser
exigida pelo credor, com seu vencimento comprovado.

Quanto a certeza do titulo, trata-se da adequacdo formal entre o titulo
apresentado e as condi¢cdes impostas pelo artigo 784 do Cddigo de Processo Civil*t
para efetiva caracterizagéo deste.

De outro modo, a liquidez do titulo € a demonstragéo efetiva da exata quantia
a ser paga, a exata quantidade de bens devidos ou 0 que entregar de maneira
expressa. Notorio destacar, dessa forma, que a liquidez possui ensejo no valor e
guantidade.

Quanto aos titulos executivos judiciais, o legislador fez algumas ressalvas
guanto as condicfes para sua execucao, por meio do cumprimento de sentenca.

Neste tocante, Marcelo Abelha*?:

O requerimento executivo no cumprimento definitivo de sentenca para
pagamento de quantia pressupde que exista condenagdo em quantia certa,
ou ja4 fixada em liquidacdo, e no caso de decisdo sobre parcela
incontroversa. Isso significa que ja existe um titulo executivo judicial liquido,
certo e exigivel. Esse titulo tanto pode ser uma sentenga ou um acordao, ou
até mesmo uma decisdo interlocutéria, como no caso, por exemplo, da
parcela incontroversa. Por metonimia o legislador fala em sentenca, mas na
verdade é um titulo executivo que representa ou revela uma obrigacéo
liquida, certa e definitiva.

41 Art. 784. Sao titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cambio, a nota promisséria, a duplicata,
a debénture e o cheque; Il - a escritura publica ou outro documento publico assinado pelo devedor; IlI
- 0 documento particular assinado pelo devedor e por 2 (duas) testemunhas; IV - o instrumento de
transacéo referendado pelo Ministério Publico, pela Defensoria Publica, pela Advocacia Publica, pelos
advogados dos transatores ou por conciliador ou mediador credenciado por tribunal; V - o contrato
garantido por hipoteca, penhor, anticrese ou outro direito real de garantia e aquele garantido por
caucdo; VI - o contrato de seguro de vida em caso de morte; VIl - o crédito decorrente de foro e
laudémio; VIII - o crédito, documentalmente comprovado, decorrente de aluguel de imovel, bem como
de encargos acessorios, tais como taxas e despesas de condominio; IX - a certidao de divida ativa da
Fazenda Publica da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, correspondente aos
créditos inscritos na forma da lei; X - o crédito referente as contribui¢cdes ordinarias ou extraordinérias
de condominio edilicio, previstas na respectiva convencao ou aprovadas em assembleia geral, desde
que documentalmente comprovadas; Xl - a certiddo expedida por serventia notarial ou de registro
relativa a valores de emolumentos e demais despesas devidas pelos atos por ela praticados, fixados
nas tabelas estabelecidas em lei;

42 ABELHA, 2015, p. 442.
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Dessa forma, tem-se que a sentenca, em regra, deve ser liquida, nos termos
do artigo 491 do Cdédigo de Processo Civil*3, porém, quando a sentenca € iliquida,
impossivel se faz sua execucédo direta, tendo o legislador inaugurado o instituto da
Liguidacdo de Sentenca. A sentenca iliquida é excepcional e por isso também se fez
necessaria a criacdo de instituto para regular e liquidar os valores para o efetivo
cumprimento da pretenséo.

Araken de Assis* discorre sobre o tema:

Varias circunstancias fundamentam as excegdes. Por exemplo, é possivel
gue as consequéncias do ato ilicito sejam de dificii ou improvavel
determinacéo, porque ainda fluentes a época do ajuizamento da acao
reparatéria. Adequado, pois, 0 autor postergar a questdo para depois da
senten¢a, quando, presumivelmente, o ilicito tiver cessado. Sob o abrigo
dessa norma (art. 324, § 1.° Il), ainda se insinua a hipétese de o
demandante reputar muito trabalhosa a possibilidade de quantificar o pedido
desde logo, algo quicéa indesejavel - até para prevenir a ulterior liquidacao -,
mas tolerado na maioria das vezes.

Ocorre que o procedimento é separado em duas vertentes. A primeira delas é
a liguidacdo de sentenca por arbitramento, contida no artigo 509, |, do Codigo de
Processo Civil. Nesta hipétese a liquidacdo é determinada na prépria sentenca,
convencionada pelas partes ou exigida pela natureza da a¢édo. Sua peculiaridade se
encontra em seu procedimento, que deve ser realizado nos mesmo autos e nao em
processo autdbnomo.

A segunda hipétese tem alento no inciso segundo o artigo supracitado, sendo
a liquidagéo pelo procedimento comum. Diferente da primeira, esta necessita de
Nnovo processo, uma vez que deriva de alegacdo de fatos novos, com seu devido
processo probataorio.

Nota-se entdo que a tutela jurisdicional executiva s6 se faz presente apés a
devida liquidacdo de valores e a averiguacdo da certeza e exigibilidade do titulo,

seja este judicial ou extrajudicial.

43 Art. 491. Na acdo relativa a obrigacdo de pagar quantia, ainda que formulado pedido genérico, a
decisao definir4 desde logo a extensdo da obrigacdo, o indice de correcdo monetaria, a taxa de juros,
o termo inicial de ambos e a periodicidade da capitaliza¢do dos juros, se for o caso, salvo quando:

(.)
44 ASSIS, 2018, p. 250.
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3 DA PENHORA E MEDIDAS ATIPICAS PARA SATISFACAO DO CREDITO
3.1 DAS MEDIDAS EXECUTIVAS

O legislador, ciente das inovagfes e avancos obtidos desde a publicagéo do
Caodigo de Processo Civil de 1973, teve que adaptar e criar procedimentos para
garantir a satisfacdo da pretensdo. Nesse contexto, Marinoni*® diz ser indispensavel
o direito ao meio executivo adequado, porém, esse direito deve-se aplicar-se a
propria execucao, pois gera efeitos diretos as duas partes.

Ora, é notdrio que 0 meio executivo deve ser adequado para ndo onerar de
maneira demasiada o devedor, porém, deve-se presar pela satisfacdo da pretensao
de maneira eficaz, tendo o legislador deixado a cargo do Juiz decidir, no caso
concreto, quais seréo as medidas executivas proporcionais.

Ocorre que, apesar de trazer um extenso rol de medidas tipicas de constricao
de bens, o constituinte ainda abriu possibilidade ao julgador, no artigo 139, 1V, do
Cddigo de Processo Civil, de determinar medidas atipicas de penhora, trazendo ao
ordenamento juridico uma norma que busca de maneira expressa atingir o Unico e

exclusivo fim da execucdo, a efetividade na satisfacdo da pretens&o.*6
3.2 DAS MEDIDAS TIPICAS

O Codigo de Processo Civil, antes de adentrar nas medidas expropriatérias
de fato, estabelece entre elas uma ordem preferencial & ser seguida e sobre tal
preferéncia, Araken de Assis*’ explicita:

E, de fato, no inicio da vigéncia do CPC de 1973 j4 realgava a doutrina o
carater relativo dessa ordem,153 enté@o estipulada para a nomeacao pelo
executado. A lei organiza os bens em certas classes, de modo que a
existéncia de bem na classe anterior exclui a constricdo do bem
mencionado na classe subsequente, visando a facilidade da conversédo do
bem em dinheiro - ou seja, a "liquidez" do bem (vide art. 848, V, in fine) 154
-, 0 que, naturalmente, compreende boa dose de &lea. "A gradacéo
estabelecida para efetivacdo da penhora", assentou o STJ, "tem carater
relativo, ja que o seu objetivo é realizar o pagamento do modo mais facil e
célere. Pode ela, pois, ser alterada por forga de circunstancias e tendo em
vista as particularidades de cada caso concreto e no interesse das partes,
presente, ademais, a regra do art. 620".

45 MARINONI, 2019.
46 DIDIER JUNIOR, 2015.
47 ASSIS, 2018, p. 650.
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Frise-se que a preferéncia pode ser alterada em face das particularidades de
cada caso e, uma vez que 0 processo deve ser realizado diante do principio da
cooperacao, as partes podem alteré-la ao seu desejo. Ainda nesse sentido, Marcus
Vinicius Rios Gongcalves*® discorre que a forma de expropriacdo de bens deve ser
aguela menos onerosa ao devedor, mas também deve ser aqguela que seja mais
eficaz e rapida, a fim de cumprir com o papel satisfatorio do Estado-Juiz em face da
pretenséo.

Uma vez apontada a preferéncia, necessaria se faz a enumeracdo das

espécies expropriatérias citadas pelo artigo 835 do Cadigo de Processo Civil.

3.2.1 Da penhora em dinheiro

O legislador, por O6bvio, coloca como preferéncia primaria a penhora de
dinheiro, vez que este € o0 objeto primario da execuc¢ado e a transformacdo material
da pretensdo em satisfacdo. Nessa perspectiva, Marcelo Abelha*® discorre que a
penhora, em dinheiro, seria 0 objeto fim da execucado, vez que satisfaz de forma
imediata e perfeita a pretensdo, ao contrario das demais medidas constritivas, que
derivam ainda de conversdo do bem em dinheiro, onerando ainda mais o credor
guanto a demora na prestacéo da tutela executiva eficaz.

Em detrimento a busca preferencial pela penhora de dinheiro e em face da
rapida evolucdo tecnolégica de nossa sociedade, o ordenamento juridico brasileiro
teve que se adequar as novas possibilidades. Dentre tais novidades, o dinheiro que
antes era acumulado nas residéncias, hoje se encontra em gigantescos bancos de
dados das instituicdes financeiras, sendo representados agora ndo mais por cédula,
mas por créditos materializados em ndmeros numa tela de celular/computador. Em
face disso, o Legislador inaugura a possibilidade de penhora on-line de valores, que
é feita mediante sistema Bacenjud, onde os valores encontrados nas contas dos
devedores sdo bloqueados e, se ndo comprovada a impenhorabilidade do montante
encontrado, o valor é transferido ao credor. Camila Chagas Saad®°, explicita sobre o

tema:

48 GONCALVES, 2020.

49 ABELHA, 2015.

50 SAAD, Camila Chagas. A penhora de dinheiro e a penhora on-line como meio de garantia da
efetividade da execucdo. Revista de Processo, S8o Paulo, v. 44, n. 289, p. 191-224, mar. 2019.
Disponivel em: https://hdl.handle.net/20.500.12178/173573. Acesso em 14 nov. 2020, p. 1.
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Porém, considerando que na atualidade dificilmente se concebe que as
pessoas guardem seu dinheiro em outro local que ndo depositado em
instituicbes bancérias (contas-correntes, poupancas, aplicacdes financeiras
etc.); para que se possibilitasse a penhora do dinheiro, tornou-se essencial
gue a penhora passasse a ocorrer através da via eletronica. A possibilidade
de bloqueio e transferéncia de dinheiro depositado em instituicBes
financeiras ou em aplicacBes financeiras é uma pratica forense que passou
a ser denominada “penhora on-line”. Hoje positivada no artigo 854 do
CPC/15, a penhora on-line néo sé viabilizou a penhora de dinheiro, como
garantiu maior facilidade, agilidade e seguranca para este tipo de penhora.

Tal possibilidade foi inaugurada pelo artigo 854 do Cédigo de Processo Civil®?,
e trouxe ainda medida que visa a maior eficacia do ato expropriatério, vez que o
Legislador prevé que o executado ndo deve ser comunicado do ato, nao havendo,
portanto, chances de eventual retirada do dinheiro das contas.

Ha& que se ressalvar que, apesar de presar pela efetividade da prestacéo
jurisdicional, a penhora em dinheiro é passivel de impenhorabilidade, nos termos do
artigo 833 do Cddigo de Processo Civil, protegendo o devedor de danos que se
tornariam demasiadamente onerosos ao devedor, afetando diretamente sua

dignidade.

3.2.2 Da penhora de ativos

Embora a penhora em dinheiro seja preferencial, ha que se denotar que as
demais possibilidades de penhora podem se tornar mais benéficas as partes e,
diante disso, o legislador aponta como método diverso a penhora de dinheiro a
penhora de divida publica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal e de titulos e
valores mobiliarios com cotacdo em mercado, ambos no artigo 835, Il e Il do Cdodigo
de Processo Civil.

Tais hipdteses sdo, em ultima instancia, a penhora indireta de dinheiro, uma
vez que os titulos nada mais sdo do que a representacdo deste aplicada a um

patrimdnio diverso ao do devedor.

51 Art. 854. Para possibilitar a penhora de dinheiro em depésito ou em aplicacdo financeira, o juiz, a
requerimento do exequente, sem dar ciéncia prévia do ato ao executado, determinard as instituicdes
financeiras, por meio de sistema eletrénico gerido pela autoridade supervisora do sistema financeiro
nacional, que torne indisponiveis ativos financeiros existentes em nome do executado, limitando-se a
indisponibilidade ao valor indicado na execucéo.
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3.2.3 Da penhora dos bens méveis

Apés tal denotacdo, o Legislador passa a tipificar a expropriacdo de bens
mobveis e iméveis. Ora, a penhora de bens parece, em primeiro momento,
demasiadamente onerosa ao devedor, porém em face do principio da eficiéncia, é
necessario que se afete bens do devedor para satisfacdo da divida, mesmo que, em
primeiro momento, a expropriagdo demonstre ser onerosa ao executado.

A primeira penhora de bens méveis indicada pelo legislador é a expropriacdo
de veiculos automotores e, nesse sentido, disserta Marcus Vinicius Gongalves®?, que
ela pode ocorrer por duas formas, por auto ou por termo. Ocorre que apesar das
duas formas, o fim ser4 sempre o mesmo, a conversdo do bem em dinheiro para
satisfacéo da pretensao.

Agora, diferentemente da penhora de dinheiro, ndo ha satisfacdo imediata da
pretensao, pois ainda que o veiculo esteja bloqueado serd necessaria sua venda em
haste publica para que, assim concretizada, seja repassado ao exequente o valor.

Frise-se que o procedimento a ser adotado para a realizacdo da alienacao de
veiculos é geral, sendo dessa forma aplicado também as demais espécies de
penhora de bens, sejam eles moveis ou iméveis, no qual o legislador ira denotar as
especificidades de cada procedimento.

Necesséario dessa forma pautar que, em face a incerteza do pregco do bem,
este requer de uma avaliagdo prévia antes de sua venda, buscando ponderar o valor
ao praticado no mercado, ndo afetando negativamente nenhuma das partes em
funcdo do importe dado ao bem. Em face disso o legislador regula os métodos de

realizacdo de avaliacdes e, sobre tal nuance, Araken de Assis®® desenvolve:

Compete ao oficial de justica, conforme ja acontecia nas execucdes fiscais
(art. 13, caput, parte final, da Lei 6.830/1980), avaliar os bens penhorados
(art. 154, V). E diretriz que subsiste no projeto do novo CPC. Do art. 872,
caput, infere-se a exigéncia de que o oficial de justica vistorie 0 bem e
elabore laudo anexado ao auto de penhora (art. 838). No entanto, a
confeccéo de peca autbnoma constitui flagrante exagero, bastando o oficial
consignar no auto o valor que atribui ao bem. Implicitamente que seja,
portanto, a lei autoriza o oficial de justica a pesquisar o valor de mercado,
consultando informalmente peritos - por exemplo, pedindo a negociante de
sua confianga o valor do veiculo (art. 835, 1V), respeitado o0 respectivo
estado -, ou praticos em geral - no direito alemdo, o perito € muito
apropriadamente chamado de "entendido de fato" (Sachverstandiger) -,176

52 GONGALVES, 2020.
53 ASSIS, 2018, p. 654.
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além do préprio executado, presumivelmente ciente do valor dos bens que
integram seu patrimdnio.

Ainda, notdrio destacar que este € o primeiro passo, apos o bloqueio do bem,
para que este se concretize em real satisfacdo da divida, tendo o exequente
algumas opc¢des para com o bem bloqueado.

A primeira delas é a adjudicacdo do bem penhorado, ou seja, a transferéncia
de titularidade da propriedade do bem do executado ao exequente. Frise-se que a
adjudicacdo é ato escolhido Unica e exclusivamente pelo credor, vez que este
pondera se esta realmente € a melhor opcao para a satisfacdo de seu crédito, sobre
o tema discorre Evelyn Cintra Aradjo>*:

A adjudicacdo € o ato de expropriacdo em que o préprio bem penhorado é
transferido para o exequente (espécie de “dagdao em pagamento”) ou para
outras pessoas a quem a lei confere preferéncia na aquisicdo. Tal
requerimento somente poderd ser feito antes da alienacdo (ap6s a
alienacdo, sé se esta restar frustrada - art. 878), pois € um ato
expropriatério preferencial, e sempre por preco nao inferior ao da avaliacdo
(art. 876).

Caso o exequente opte, por qualquer motivo, ndo adjudicar o bem penhorado,
passa-se a préoxima hipétese para a alienacdo do bem, qual seja, a alienagcdo por
iniciativa particular. Apesar da nomenclatura indicar a venda do bem pelo carater
particular, a alienacdo € realizada pelo Estado, que conta com a cooperacdo do
exequente.

Tal procedimento possui duas formas de alienacéo e, sobre tal entendimento,
Marcelo Abelha®®, demonstra que a primeira delas é realizada exclusivamente pelo
exequente, porém, tal alienacdo deve ser supervisionada pelo julgador, enquanto a
outra deriva de intermédio de corretores ou leiloeiros publicos que trariam, em tese,
maior tecnicidade ao procedimento.

Ocorre que, na maioria das vezes, a parte exequente nao possui
conhecimento técnico necessario para chegar ao melhor resultado possivel da

alienacdo, sendo o legislador responsavel por trazer justica ao caso concreto,

5 ARAUJO, 2017, p. 58.
55 ABELHA, 2015.
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determinando que o Juiz fixe o preco minimo em que o automoével devera ser
vendido.>®

N&o sendo concretizada a adjudicacdo ou a alienagao por iniciativa particular,
passa-se a realizacdo de haste publica para alienacéo do bem.

A venda por haste publica ou o usualmente chamado leildo publico é medida
subsidiaria alienatéria, vez que demanda o funcionamento, mais uma vez, da
maquina estatal para a satisfacdo da pretensdo. Ocorre que neste caso, o Estado é
0 protagonista da venda, sendo ele o Unico responsavel pela alienacdo, sem a
cooperacdo das partes, nomeando para tanto um leiloeiro para intermediar tal

procedimento. Nesse sentido Araken de Assis®’:

Por conseguinte, a alienagéo forcada em leildo é subsidiéria, relativamente
as precedentes modalidades de transmissdo do bem penhorado. O leildo
exige atividade processual suplementar e despesas variaveis, a exemplo da
publicacéo do edital em "jornal de ampla circulagéo local" (art. 887, § 3.9, in
fine) e da comissdo do leiloeiro (art. 884, paragrafo Unico). Por isso, a
adjudicacdo, malgrado n&o entregue ao exequente o bem da vida
originariamente almejado, e a alienacéo por iniciativa particular, preferem o
leildo, preservando-se, tanto quanto possivel na pratica, o principio da
economia de esforgos.

Desta forma, o legislador precisou nortear e normatizar a realizacdo de haste
judicial para a alienacdo de bens, criando procedimentos obrigatérios para sua
realizacdo e a medida que mais se destaca € a publicidade que deve ser dada a
este mediante edital publicado. Frise-se que nesta esteira Marcelo Abelha®8, destaca
que a haste publica pode ser entendida, em linhas gerais, como licitacdo por
concorréncia publica, onde devem haver a ampla divulgacdo e a especificacdo dos
bens que serdo alienados. Dessa forma, quanto maior a divulgacéo, maior também a
chance de trazer a efetividade da tutela jurisdicional executiva.

O bem entéo, depois de cumprir com todos os procedimentos elencados pelo
legislador, é alienado, transferindo sua propriedade ao comprador e entregando o
montante recebido ao exequente. Apds essa breve e rasa abordagem, € necessario
entender que existem outras espécies de penhora elencadas pelo artigo 835 do
Caodigo de Processo Civil.

56 BUENO, 2016.
57 ASSIS, 2015, p. 795.
58 ABELHA, 2015,



36

Além da penhora de bens moveis e iméveis, o Legislador encontrou maneiras
para adentrar de forma eficaz no patriménio do devedor e uma dessas maneiras € a
penhora de direitos que o devedor possui e um exemplo disso é a penhora de quota
ou acOes de sociedades personificadas.

O devedor insolvente, possuidor de quotas ou acdes, tera seu direito
expropriado em detrimento a solvéncia da divida. Quanto tal modalidade de

penhora, Cassio Scarpinella Bueno® desenvolve:

O art. 861 ndo encontra similar no CPC de 1973. Ele versa sobre a penhora
das quotas ou ac¢bes de sociedades personificadas, regulamentando, assim,
o disposto no inciso IX do art. 835. A previsdo acaba encerrando de vez a
discussédo existente sob a égide daquele Cédigo sobre a viabilidade, ou nao,
de penhora daqueles bens e, principalmente, sobre o procedimento da
penhora, observando, como deve ser, as vicissitudes do direito material e
de cada tipo de sociedade, inclusive na perspectiva de subsisténcia da
pessoa juridica.

Inegavel, dessa forma, se torna dizer que o Estado, juiz e legislador, ndo
busca maneiras para satisfazer a pretensdo da divida, bem como para proteger o
executado de eventuais abusos e demasiada onerosidade no cumprimento da
obrigacao.

Nota-se que o inciso Xlll do artigo 835 do Cddigo de Processo Civil abre a
possibilidade do julgador determinar a expropriacdo, em face as peculiaridades de
cada caso, de “outros direitos” dos quais o devedor € proprietario, trazendo ao plano

executorio possibilidades variadas para a satisfacao da pretenséo.

3.3 DA IMPENHORABILIDADE DOS BENS

Ainda que o Legislador tenha se preocupado com a eficacia e a satisfacdo da
divida, este também regulou a impenhorabilidade de certos bens e direitos, que
apresenta num rol taxativo contido no artigo 833 do Cédigo de Processo Civil. Nesse
sentido, Fredie Didier Junior, Leonardo Carneiro da Cunha, Paula Sarno Braga e

Rafael Alexandria® demonstram:

59 BUENO, 20186, p. 617.
60 DIDIER JUNIOR et al, 2014, p. 67.
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A impenhorabilidade de certos bens é uma restricdo ao direito fundamental
a tutela executiva. E técnica processual que limita a atividade executiva e
gue se justifica como meio de protecdo de alguns bens juridicos relevantes,
como a dignidade do executado, o direito ao patriménio minimo a funcéo
social da empresa ou a autonomia da vontade (nos casos de
impenhorabilidade negocial). Sdo regras que comp8em o devido processo
legal, servindo como limitagdes politicas a execugao forcada.

A impenhorabilidade protege entdo, de forma expressa, direitos
constitucionais do executado, demonstrando mais uma vez 0 processo de
constitucionalizacdo que nosso ordenamento juridico passou.

O ordenamento juridico patrio ainda protege a residéncia do executado, ou 0
bem de familia, nos termos expostos pela Lei n® 8.009/1990. Ainda sobre os
ensinamentos de Fredie Didier Junior, Leonardo Carneiro da Cunha, Paula Sarno

Braga e Rafael Alexandria®! e sobre tal tema, tem-se:

O imével que serve como residéncia do executado é impenhoravel, como se
sabe. Trata-se de regra conhecida de impenhorabilidade, que sera
examinada mais a frente. A Lei n. 8.009 /1990 regulamenta essa hipétese
de impenhorabilidade. O paragrafo Unico do art. 1 © dessa Lei estende a
proibicAo da penhora a "todos os equipamentos, inclusive os de uso
profissional, ou méveis que guarnecem a casa, desde que quitados”. O art.
2° da Lei 8.009 /1990 exclui da impenhorabilidade os veiculos de transporte,
obras de arte e adornos suntuosos.

A impenhorabilidade pode ser dividida em duas frente, a absoluta e a relativa.
Essa se faz raramente presente, como da impenhorabilidade absoluta do seguro de
vida, nos termos do artigo 833, VI, do Cddigo de Processo Civil, que em nenhuma
hipétese pode ser penhorado. Enquanto a impenhorabilidade relativa, por 6bvio, é
condicionada a regras e normas contidas em nosso ordenamento juridico, como
exemplo direto temos a penhora online de dinheiro.

Nota-se que a penhora de dinheiro online bloqueia via Bacenjud bloqueia sem
distingdo, qualquer valor que encontrar nas contas em nome dos executados. Dessa
forma, cabe ao devedor provar, no prazo de cinco dias da intimagcdo do bloqueio,
comprovar que o valor bloqueado ndo se enquadra em nenhuma possibilidade da
impenhorabilidade. Caso o devedor reste inerte ou deixe de comprovar a

impenhorabilidade do valor bloqueado, este sera transferido ao exequente mediante

61 DIDIER JUNIOR et al., 2014.
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alvara judicial e assim exaurida a pretensdo executoria, caso o valor bloqueado
perfaca 0 montante integral da divida.

Ora, notério se faz dizer que a impenhorabilidade pode existir, mas depende
da comprovacéao efetiva do executado, sendo expressamente relativa as condicdes
impostas pelo Legislador.

Ainda quanto a impenhorabilidade relativa Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio
Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero®:

Ao lado dos bens absolutamente impenhoraveis - que ndo poderdo, salvo
as excecbes legais, sujeitar-se & execucdo -, prevé o Cddigo de Processo
Civil alguns bens relativamente impenhoraveis, ou seja, que ndo poderao
ser abarcados pela execucgdo se existirem outros bens penhoréaveis. Porém,
na auséncia de outros bens penhoraveis, tais bens passam a ser atingidos
pelos efeitos da execucado, podendo ser utilizados para saldar as dividas do
devedor.

3.4 DA MA-FE DO EXECUTADO

3.4.1 Da fraude contra credores

Porém, também se faz notéria a possibilidade de o executado, imbuido de
ma-fé, tentar fraudar a execucédo de diversas formas e por isso o Legislador, ciente
de tal hipotese, criou uma série de normas regulando a responsabilidade patrimonial
do executado.

Primeiramente, antes de conceitualizar a fraude a execucdo, necessario se
faz a passagem pela fraude contra credores, tratando-se de institutos préximos, mas
conceitualmente afastados.

Enquanto a Fraude a Execucao € abrangida pelo direito processual, a Fraude

7

Contra Credores é contida pelo direito material e Marcos Bernardes de Mello®®
demonstra que esta Ultima possui conddo anterior a qualquer medida executiva,
guerendo o devedor onerar seus bens para tornar-se insolvente e prejudicar os

credores de forma premeditada.

62 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2015, p. 989.
63 MELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato juridico: Plano da existéncia. 9. Ed. Sao Paulo:
Saraiva, 1999.
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Fredie Didier Juanior, Leonardo Carneiro da Cunha, Paula Sarno Braga e

Rafael Alexandria®*, explicitam:

Trata-se de expediente usualmente empregado pelo devedor endividado,
destinado a aumentar seu passivo (conjunto de dividas e obrigacdes de
uma pessoa), de modo que venha a superar o ativo (totalidade dos bens de
uma pessoa, incluindo dinheiro, créditos, mercadorias, iméveis,
investimentos); o devedor, para livrar-se de suas dividas, reduz seu ativo,
indevidamente, tornando-se insolvente. Nessa mesma situacdo, enquadra-
se o devedor que ja é insolvente e resolve "ampliar" essa insolvéncia, ou
seja, 0 devedor insolvente, que deve mais do que tem (CPC-2015, art.
1.052, c/c CPC-1973, art. 748), estd assoberbado de compromissos e a
saida por ele encontrada € reduzir, o seu ativo, que serviria de garantia de
pagamento para os seus credores.

Ora, nao pode um ordenamento juridico que visa a efetividade das medidas
judiciais permitir que o devedor, insolvente ou ndo, onere seus bens para que
aumente ou torne-se inadimplente. Mas sdo0 necessarias ressalvas e para
caracterizacdo da fraude contra credores sdo necessarios dois elementos
constitutivos, quais seja, 0 objetivo e o subjetivo.

Segundo Carlos Roberto Gongalves®®, o primeiro é exteriorizado pela propria
insolvéncia do devedor, enquanto o segundo é entendido pela ma-fé do devedor e
sua consciéncia para prejudicar terceiros. Nao ha como existir dessa forma a fraude
contra credores sem a ma-fé do devedor quando aliena seus bens, tendo optado de
forma exclusiva em prejudicar seus credores.

Ocorre que existe outro nuance essencial para caracterizacdo da fraude
contra credores, que se encontra na boa-fé do adquirente. Ora, ndo ha que se falar
em punir o terceiro que comprou o bem do devedor e ndo conhecia da situacao de
insolvéncia do executado ora alienante.

Frise-se que a boa-fé é caracterizada, neste caso, pelo conhecimento da
insolvéncia. Este conhecimento € externado pelo protesto de titulos, pela averbacao
da execucdo nos bens do devedor e pela presenca de demandas executérias em
desfavor do alienante, por exemplo. Necessaria se faz entdo a notoriedade da

insolvéncia, nos termos do artigo 159 do Cédigo Civil®s.

64 DIDIER JUNIOR et al., 2014, p. 380-381.

65 GONCALVES, 2017.

66 Art. 159. Serdo igualmente anulaveis os contratos onerosos do devedor insolvente, quando a
insolvéncia for notdria, ou houver motivo para ser conhecida do outro contratante.
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Diferentemente da fraude a execucdo, a Fraude Contra Credores nao
depende de execucdo em curso e anulara o negocio juridico realizado mediante
acdo autbnoma, qual seja, a Acao Pauliana. Esta acdo tem carater Unico e exclusivo
para prevenir a lesdo causada pelo devedor que realizou o ato fraudulento, tal acao

foi inaugurada pelo direito romano e recebida por nosso ordenamento juridico.

3.4.2 Da fraude a execucédo

Passa-se agora a Fraude a Execugcdo em espécie e, em primeiro momento, é
importante frisar que apesar de proximos, os institutos sdo muito diferentes em sua
esséncia, vez que a fraude a execucdo traz para si a ideia de que ja ha em decurso
processo executorio e a fraude néo recai apenas contra o credor, mas também ao

sistema judiciario. Sobre isso Araken de Assis®’ discorre:

O regime da fraude contra credores é, por conseguinte, muito diverso. Essa
espécie de fraude é causa de anulabilidade do ato (art. 171, I, do CC), cujo
reconhecimento e desfazimento ocorre em agéo propria, prevista no art. 161
do CC. Em tal demanda, competira ao credor prejudicado alegar e provar
(a) a insolvéncia do devedor e (b) o concerto fraudulento com o terceiro. As
naturais dificuldades de produzir prova habil dessas maquinacdes, em geral
dissimuladas (dissimulagéo fraudulenta), obriga o largo emprego de indicios
para formar o convencimento do 6rgao judicial, a exemplo da transmissao
do bem a quem n&o ostenta condi¢Bes financeiras para adquiri-lo, 438
abstraidas na fraude contra a execuc¢do por motivo curial: a coincidéncia
temporal entre o negdcio dispositivo e 0 processo. O juizo de procedéncia
na acdo do art. 161 do CC implicara a anulagcdo do negécio e a reintegragao
do bem no patrimdnio do alienante. A partir dai, como se constata no art.
790, VI, o bem serd penhorado como qualquer outro do executado (retro,
40.1.3).

Ainda sobre a diferenciacao, € notério que ambos os institutos decorrem de
fato Unico, a disponibilidade de bens da parte devedora, diferenciando-se quanto ao
momento em que tal disponibilidade foi extinta, anteriormente ou nédo a
procedimento executério.®8

Destarte tal analise, é fato que a fraude a execucdo é danosa ndo sO ao

credor, mas também a atividade jurisdicional e, dessa forma, em face de o

Legislador ter inaugurado o instituto do ato atentatério a dignidade da justica no

67 ASSIS, 2015, p. 223-224.

68 JUNIOR, Fredie Didier; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael
Alexandria de Oliveira. Curso de Direito Processual Civil: Execuc¢éo. 7. Ed. Salvador: JusPodivm,
2017.
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artigo 774 do Cadigo de Processo Civil, 0 magistrado possui mais um meio de inibir
ou punir o devedor fraudulento, uma vez que as consequéncias dessa fraude afetam

diretamente o procedimento executorio.

3.5 DAS MEDIDAS ATIPICAS DE PENHORA

3.5.1 Das medidas atipicas em espécie

Passa-se entdo, apods rapida abordagem do procedimento de expropriacdo de
bens realizados de maneira tipica, as medidas que ndo estdo contidas de forma
expressa no Codigo de Processo Civil, mas que, por uma lacuna deixada, sao
utilizadas como meio para satisfacédo da divida.

Tais medidas sédo pautadas pelo artigo 139, IV, do Cddigo de Processo Civil®9,
que explicita que o magistrado podera determinar medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatoria para assegurar o cumprimento de ordem judicial. Na
pratica, tais medidas ndo tem carater efetivamente patrimonial, uma vez que o
legislador abriu a possibilidade de diversas formas para o efetivo cumprimento da
pretensdo executiva, por isso atribuiu ao juiz, em carater excepcional, tal
possibilidade.

Quanto tal peculiaridade, Marcelo Abelha’®:

O novo CPC manteve a principiologia da atipicidade dos meios executivos
para a tutela especifica, e, mais que isso, permitiu com base no art. 139, 1V,
que o juiz podera, em qualquer modalidade de efetivagdo da tutela,
“determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-
rogatérias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial,
inclusive nas ac¢des que tenham por objeto prestacéo pecuniaria”.

Tal instituto abre ao magistrado possibilidades gigantescas para decretacao
de medidas necessarias para cumprimento de decisGes judiciais. Pode-se

demonstrar a aplicagéo de tal instituto, por exemplo, quando em 2019 foi decretada

69 Art. 139. O juiz dirigird o processo conforme as disposicdes deste Codigo, incumbindo-lhe: (...) IV -
determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatérias necessarias
para assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive nas ac¢des que tenham por objeto
prestacdo pecuniaria;

70 ABELHA, 2015, p. 38.
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a apreensao do passaporte do ex-jogador Ronaldo de Assis Moreira ou, como mais

conhecido, Ronaldinho Gaucho, conforme ementa do julgamento’:

AMBIENTAL. PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
INDENIZACAO POR DANO AMBIENTAL. MEDIDA COERCITIVA ATIPICA
EM EXECUCAO POR QUANTIA CERTA. RESTRICAO AO USO DE
PASSAPORTE. INJUSTA VIOLACAO DO DIREITO FUNDAMENTAL DE IR
E VIR. NAO OCORRENCIA. DECISAO ADEQUADAMENTE
FUNDAMENTADA. OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO.
PONDERACAO DOS VALORES EM COLISAO. PREPONDERANCIA, IN
CONCRETO, DO DIREITO FUNDAMENTAL A TUTELA DO MEIO
AMBIENTE. DENEGACAO DO HABEAS CORPUS.

Nota-se que, no presente caso, a medida atipica foi a apreensdo do
passaporte do executado, vez que este, por ser figura publica mundialmente
reconhecida, viajava por varios lugares do mundo, mas ndo adimplia com sua divida,
entendendo o magistrado, por tais motivos, ser proporcional apreender seu
passaporte para “forca-lo” ao adimplemento.

Ora, dessa forma é necessario frisar que as medidas dependem da
proporcionalidade das medidas aplicadas. No caso em tela, dois principios entraram
em confronto, o direito constitucional de ir e vir e a tutela do meio ambiente. Da
analise retida do caso concreto, o magistrado ponderou e entendeu que o direito da
tutela do meio ambiente foi, diante da situac¢édo, superior ao principio constitucional
de ir e vir.

Dessa forma, pode-se afirmar que a aplicacdo das medidas depende, em
Ultima analise, da avaliacao subjetiva de cada magistrado ao caso concreto, sendo a
jurisprudéncia divergente quanto a aplicacdo de tal instituto.

Nesta esteira, outro julgamento realizado pelo Superior Tribunal de Justica’:

HABEAS CORPUS N° 439.214 - RJ (2018/0048599-3) RELATORA :
MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU OS
PEDIDOS DE SUSPENSAO DA CARTEIRA DE HABILITACAO E
PASSAPORTES DOS EXECUTADOS, ALEM DO CANCELAMENTO DE
SEUS CARTOES DE CREDITO. DiVIDA ORIUNDA DE GOLPE NO QUAL

7 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 22 Turma. Habeas Corpus n° 478963 RS 2018/0302499-2,
Relator:  Ministro FRANCISCO FALCAO, 21 de mai. 2019. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/711899189/habeas-corpus-hc-478963-rs-2018-0302499-
2/certidao-de-julgamento-711899202. Acesso em: 24 abr. 2021.

72 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 22 Turma. Habeas Corpus n° 439214 RJ 2018/0048599-3,
Relatora:  Ministra  MARIA ISABEL GALLOTTI, 13 mar. 2018. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/555422688/habeas-corpus-hc-439214-rj-2018-0048599-3.
Acesso em: 24 abr. 2021.
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DIVERSAS FAMILIAS FORAM ENGANADAS E PERDERAM O DINHEIRO
INVESTIDO NA AQUISICAO DA CASA PROPRIA. CIRCUNSTANCIA QUE
ATRAI A APLICAGCAO DA LEI NO MAIOR RIGOR POSSIVEL. INCIDENCIA
AO CASO DO DISPOSTO NO ARTIGO 139 DO CPC. MEDIDAS
COERCITIVAS PARA FORGAR O PAGAMENTO DA DIiVIDA, CUJA
EXECUGCAO SUBSISTE HA MAIS DE DEZ ANOS. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. DECISAO POR MAIORIA.

No presente julgamento, o magistrado entendeu que, em face da divida ser

hY

referente a estelionato, o caso deriva de maior rigor possivel e, nesse sentido,
aplicou o artigo 139, IV, do Cddigo de Processo Civil para o fim de suspender o
passaporte, a CNH e cancelar os cartdes de crédito do devedor.

Notorio destacar que a relatora salientou que a suspensdo da CNH nao viola
o direito constitucional de ir e vir, vez que a dire¢cdo nao se trata do Unico meio de
locomocéo possivel.

Quanto tal entendimento, Marcelo Abelha’® discorre:

E interessante notar que, pelo fato de os atos executivos serem medidas
cerceadoras da liberdade (atua sobre a vontade do individuo) e da
propriedade (invade o patriménio independentemente da vontade do
executado), os meios executivos devem ser precisos, no sentido de estarem
muito bem delimitados o objeto da execuc¢do, o inicio, o fim, a forma,
justamente para evitar um desbordamento ilegitimo da funcéo executiva.

Dessa forma e em face da constitucionalizacdo do Direito Civil (processual e

material), discorre Cassio Scarpinella Bueno’:

Destarte, sopesando os direitos contrapostos em jogo e fundamentando a
necessidade da adocdo de técnicas executivas atipicas — que estédo
expressamente autorizadas mesmo para as prestacfes pecuniarias pelo
inciso IV do art. 139 —, podera o magistrado variar as escolhas codificadas.
A “tutela jurisdicional executiva”, a cuja compreensao volto-me nos ns. 3.2 e
4.1 do Capitulo 1 ndo pode ficar aquém, verdadeiramente escondida, por
trds de escolhas ideolégicas e politicas que, é ler o CPC de 2015 a luz da
CF, ndo mais subsistem.

Outrossim, Didier, Cunha, Braga e Oliveira’™, explicitam que as medidas

atipicas de penhora ndo estdo pautadas apenas pelo artigo 139, IV, do Cddigo de

73 ABELHA, 2015, p. 88.
74 BUENO, 2016, p. 502.
75 DIDIER JUNIOR et al., 2014.
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Processo Civil, mas também podem ser encontradas nos artigos 297 e 536, §1°, do
mesmo codex.

Primeiramente, quanto ao artigo 297, nota-se de sua redacgao: “Art. 297. O juiz
podera determinar as medidas que considerar adequadas para efetivacdo da tutela
provisoria.””®,

Quanto ao artigo 536, 81°, do CPC’’, o legislador apresenta um rol de
medidas consideradas “atipicas”, mas deixa a critério do magistrado sua escolha.
Novamente o Legislador deriva a interpretacdo ao magistrado para decidir de fato
quais medidas séo cabiveis ao caso concreto.

Para melhor exemplificagcdo destas medidas contidas no artigo supracitado,
Araken de Assis™:

Arrolam-se exemplos: (a) compelir o obrigado (v.g., 0 cantor) a prestar, sob
a pena de impedir contratacdes vindouras;16 (b) estipular recompensa
judicial (v.g, a diminuicdo da pena pecuniaria), estimulando o executado a
cooperacdo. A aplicacdo desses meios indeterminados subordina-se,
todavia, a ponderacéo dos valores em jogo e a estruturacao de postulados
normativos.

Nota-se também que o legislador limita o alcance de tais medidas impondo a
elas limites para sua aplicacdo. O artigo 139, IV, do Cdédigo de Processo Civil, por
exemplo, apenas pode ser aplicado as prestacdes de pagar quantia certa,
obrigacdes de fazer e ndo fazer e da entrega de coisa distinta de dinheiro.

Ja o artigo 536, 81°, do referido codex, apenas é aplicada as obrigacdes de
fazer, ndo fazer e da entrega de coisa distinta de dinheiro.

Dessa forma, notéria a distincdo do legislador e sua preocupacdo com a
aplicacdo abusiva dos artigos e, nesse sentido, discorrem Didier, Cunha, Braga e
Alexandria’®, que demonstram que o artigo 139, IV, do CPC é o mais amplo quantos
as medidas executivas atipicas, mas ainda assim deve ser interpretado a luz dos

principios constitucionais, dentro da razoabilidade e proporcionalidade.

76 BRASIL, 2015.

7TArt. 536. No cumprimento de sentenga que reconheca a exigibilidade de obrigacé@o de fazer ou de
ndo fazer, o juiz podera, de oficio ou a requerimento, para a efetivacao da tutela especifica ou a
obtencdo de tutela pelo resultado préatico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfacdo do exequente. § 1° Para atender ao disposto no caput , o juiz podera determinar, entre
outras medidas, a imposicdo de multa, a busca e apreensdo, a remo¢do de pessoas e coisas, 0
desfazimento de obras e o impedimento de atividade nociva, podendo, caso necessario, requisitar o
auxilio de forca policial.

78 ASSIS, 2015, p. 78.

79 DIDIER JUNIOR et al., 2014.
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Quanto a inovacéo trazida pelo Cédigo de Processo Civil, Luiz Guilherme

Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero®°, demonstram:

Essa abertura do sistema, como € evidente, significa nova ruptura
paradigmatica no modelo processual brasileiro. Ao passo que da novo
significado a atividade jurisdicional, valorizando o imperium contido na
decisdo judicial, confere novos mecanismos de protecdo dos direitos. A
regra, ademais, supre a lacuna inconstitucional da legislacdo brasileira,
colocando a tutela das prestacdes pecuniarias no mesmo nivel que aquela
oferecida as outras formas de interesses. O cédigo brasileiro, entédo, da
passos importantes para uma tutela mais efetiva, adequada e tempestiva de
todos os direitos.

Como explicitado, a inovacdo trazida pelo Legislador, em detida andlise,
abrange a responsabilidade patrimonial do devedor, dando ao Estado-Juiz novas
possibilidade dentro da esfera de direitos do executado, mas sua decisdo deve
conversar com todo o ordenamento juridico patrio e principalmente, estar
diretamente consoante com 0s principios e normas constitucionais. Nesse sentido,

Vinicius Silva Lemos:

Ainda héa outro ponto a ser considerado, a atipicidade proposta por tal
dispositivo legal, ainda que enseje uma ampla abertura para medidas que
outrora ndo eram imaginaveis pelo Judiciario e pela doutrina, deve dialogar
com o devido processo legal e todos os demais que ali estdo insertos,
justamente para conceder a conjuncdo entre a efetividade almejada e a
prépria legalidade do ato dispendido para a busca de tal efetividade.81

Ponto importante a ser ressaltado, depois dessa analise, é a abrangéncia das
medidas. Ora, ndo se pode, a luz de nosso ordenamento juridico, confundir as
medidas indutivas contidas no artigo 139, IV, do Cédigo de Processo Civil com
medidas que possuem claro carater punitivo.

Para exemplificacdo, ndo é possivel, em face a clara condicdo de
miserabilidade da parte executada, apreender sua Carteira Nacional de Habilitag&o.
Ora, nédo é plausivel, sem evidéncias de fraude ou ocultacdo, punir o executado por
nao possuir patrimoénio suficiente para adimplir com sua divida. Caso diverso, por

Obvio, pessoa que evidentemente possui patrimdnio suficiente para adimplir com a

80 MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2015.

81 LEMOS, Vinicius Silva. A concessdo de medidas atipicas de efetividade de ordem judicial e o
necesséario dialogo com as normas fundamentais do CPC/2015. Revista Juridica da Sec¢éo
Judiciéria de Pernambuco, Recife, n. 11, 2018. Disponivel em:
https://revista.jfpe.jus.br/index.php/RISJPE/article/view/200. Acesso em 14 nov. 2020.
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divida e oculta e frauda a execucéo, sendo proporcional neste caso ao magistrado
aplicar as medidas que denotarem proporcionais para o cumprimento de decisdo
judicial.

Nesse sentido, Mauricio Pereira Doutor8?:;

Outro cuidado precisa ser tomado. Nao se deve, de jeito nenhum, confundir
meio de inducdo (ou, mais propriamente no caso, meio de coercao) com
meio de punicdo, pois tém eles natureza e regime juridicos bastante
distintos. No &mbito do processo civil, ambas se inserem na categoria
san¢cBes processuais. Todavia, a0 passo que a san¢do punitiva visa a
castigar um ilicito passado, a sangédo coercitiva promete um mal ao obrigado
caso deixe de cumprir uma obrigacao futura. Um e outro se notabilizam por
infligir um mal ao seu destinatario, mas as semelhanc¢as ndo vao além dai.

Outro limitador das medidas atipicas é a penhora positiva ja realizada no
processo. Note-se que a execucao possui apenas um fim, qual seja a satisfacao da
pretensdo do credor com a efetiva quitacdo da divida, ocorre que para tanto é
necessaria a expropriacdo de bens da parte devedora, se durante 0 curso
processual qualquer penhora restar frutifera, estabiliza-se o processo e ndo ha que
se falar, em primeiro momento, em medidas atipicas de penhora.

Ora, por 6bvio que as medidas atipicas s serdo necessarias caso haja uma
série de medidas ja tentadas e que restaram infrutiferas, logo ndo ha que se falar em
meios que ndo sdo usuais para o cumprimento de decisao judicial. Nesse sentido

Lemos® discorre:

Dessa maneira, com a efetivacdo da penhora, a discussdo processual
passa a ser a sua propria validade e os passos posteriores para alcancar a
expropriagdo, ndo mais a busca pela garantia do juizo, pelo fato deste ja
estar pleno e garantido. A penhora é um ato processual estabilizante da
execucao e, consequentemente, neutralizador de outras medidas atipicas,
seja pela mudanca do viés processual pelo éxito na penhora, seja pela
desnecessidade de outros meios pelo alcance da garantia do juizo.

82 DOUTOR, Mauricio Pereira. Medidas executivas atipicas na execug¢do por quantia certa:
diretrizes e limites de aplicacado. Dissertacdo (Mestrado em Direito) - Setor de Ciéncias Juridicas,
Universidade Federal do Parana, 2019. Disponivel em:
https://lwww.prppg.ufpr.br/siga/visitante/trabalhoConclusaoWS?idpessoal=57575&idprograma=400010
16017P3&anobase=2019&idtc=124. Acesso em: 03 mai. 2021, p. 63.

8 LEMOS, Vinicius Silva. A penhora e a sua funcdo neutralizadora ao art. 139, iv, do cpc e as
medidas atipicas. Revista de Direito Privado, Sdo Paulo, v. 87, p. 123-148, mar. 2018. Disponivel
em:
https://lwww.academia.edu/36403895/A PENHORA E_A SUA FUN%C3%87%C3%830_ NEUTRALI
ZADORA AO_ART 139 IV_DO_CPC_E_AS_MEDIDAS AT%C3%8DPICAS. Acesso em: 03 mai.
2021, p. 10.
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No caso concreto, as medidas atipicas de penhora sdo, em grosso modo, a
retirada de eventuais direitos do devedor para este adimplir com sua divida, uma vez
que na pratica tais medidas ndo visam diretamente o patrimdénio do devedor.

Doravante se faz notar, da mesma forma, que as medidas atipicas s6 podem
ser cabiveis quando notadamente o devedor possui patrimdnio expropriavel, uma

vez que tratam-se de medidas mais onerosas.
3.5.2 Critérios de aplicacdo das medidas atipicas executivas

Pois bem, demonstradas as medidas atipicas executivas e sua previsédo legal,
deve-se atentar aos critérios de aplicacdo de tais medidas, vez que podem onerar de

forma irreversivel o devedor.
3.5.2.1 Subsidiaridade

O primeiro critério para aplicacdo das medidas atipicas executivas se da pela
propria natureza desta. E necessario entéo que a medidas atipicas sejam aplicadas
de forma subsidiaria as tipicas, sendo que o legislador ndo procurou dificultar sua
aplicacdo em detrimento disso, apenas trouxe a tais medidas momento especifico
para aplicacéo.?

Interpreta-se dessa forma, que os meios tipicos executivos sdo medidas
primarias e, por consequéncia logica, mais efetivas quanto a satisfacdo da
pretensdo. Mas num sistema que visa a busca pela plena eficacia, ndo ha que se

retirar de tela os meios atipicos, quando por meio convencional ndo obter resultado.
3.5.2.2 Proporcionalidade

Em face ao principio da subsidiariedade, quando as medidas tipicas néo
forem suficientes para satisfazer o crédito, o Juiz podera, apoiado pela norma
juridica, determinar o cumprimento de procedimentos atipicos para alcancar o

resultado esperado. Quanto a isso, Marcelo Abelha® discorre:

8 NEVES, Daniel Amorim Assumpcdo. Medidas executivas coercitivas atipicas na execugdo de
obrigacao de pagar quantia certa - Art. 139, IV, do novo CPC. Revista de Processo, Sao Paulo, v.
42, n. 265, 2017, p. 127.
8 ABELHA, 2015, p. 89.
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Porquanto o manuseio dos meios executivos esteja atualmente entregue a
“escolha” do magistrado — que, diante do caso concreto e para atender de
forma justa e tempestiva o direito material, podera utilizar o meio adequado
para obter o melhor rendimento jurisdicional —, ndo vemos ai nenhum ponto
de discricionariedade judicial, tendo em vista que a opcao, além de ser a
“adequada” para a hipoétese, deve ser fundamentada, alids, como toda e
qualquer deciséo.

Ocorre que ndo ha limitacdo expressa quanto as medidas a serem adotada,
portanto deve o magistrado, no momento de decidir, aplicar ao caso concreto o
principio da proporcionalidade, sopesando até onde as medidas ndo vao onerar
demasiadamente a parte devedora.®®

Exemplo disso, ja abordado no presente estudo, € retirar do devedor que
notadamente ndo possui bens suficientes para adimplir a divida e que age de forma
a cooperar com o processo seu direito constitucional de ir e vir com a suspenséao de

sua Carteira Nacional de Habilitacao.

3.5.2.3 Da adequacao da medida executiva atipica ao caso concreto

A medida executiva atipica, diferente das medidas tipicas, ndo possui carater
objetivo de expropriacéo direta de bens para satisfacdo da divida. Aqui, o objetivo é
compelir o executado por meios diversos a0 comum para que cumpra com a
obrigacao legal de satisfazer o crédito.

Portanto, respeitados os critérios da subsidiariedade e proporcionalidade,
deve-se provar que a medida a ser adotada trara de forma prética resultado efetivo
para satisfacdo da pretensao.

N&do € possivel compelir o devedor a medidas atipicas quando é
conhecimento notério que este procedimento ndo acarretard nenhum resultado
pratico. Exemplo disso se faz presente na hipotética situagao:

A parte devedora possui apenas um bem, que € seu carro, objeto de
deslocamento para seu trabalho. Ocorre que, suscitada a impenhorabilidade do
veiculo por alguns dos motivos legais, esta € concedida e requer entdo o exequente
a suspensao da CNH da parte autora. Ainda que por algum meio tal requerimento

fosse proporcional, € impossivel confirmar que tal medida traria resultado pratico ao

86 ALEXY, Robert. Teoria dos Direitos Fundamentais. 2.ed. Traducao: Virgilio Afonso da Silva. Sdo
Paulo: 2012.
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processo, vez que o carro € objeto de locomocao ao seu meio de trabalho, que pode
gerar, mediante pagamento de salario, o adimplemento da divida.

Situacdo diversa é aquela onde o devedor alega que ndo possui bens
suficientes para satisfacdo da pretensédo e os meios tipicos restaram infrutiferos para
adimplir com a divida, mas ostenta em suas redes sociais viagens internacionais.
Ora, nesse caso, a suspensdo do passaporte e da CNH sdo medidas que sim,
geram visiveis resultados préaticos ao caso concreto. Nessa esteira Daniel Amorim

Neves8’ demonstra:

Em outras palavras a ado¢édo de medidas atipicas, em especial de natureza
coercitiva, previstas no art. 139, IV, do Novo CPC deve ser dirigida ao
devedor que ndo paga porgue ndo quer e ndo para aquele que ndo paga
porque ndo pode.

Seguindo tal linha de raciocinio, a aplicagdo das medidas atipicas deve
cumprir com os critérios da proporcionalidade, subsidiariedade e da adequacéo de
forma integral. Além de que, como todas as normas, deve seguir 0S preceitos
constitucionais, que seréo especificamente sopesados em conjunto ao principio da

proporcionalidade.

87 NEVES, 2017, p. 129.
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4 DO ARTIGO 139, IV, DO CPC E DOS LIMITES DO JulZ

O artigo 139, IV, do Cddigo de Processo Civil, conforme exposto
anteriormente, abre a possibilidade do Juiz determinar medidas atipicas para o
cumprimento de ordem judicial. O legislador se preocupou ainda em distinguir ainda
caracteriza tais medidas como indutivas, mandamentais, coercitivas e sub

rogatorias.

4.1 DAS MEDIDAS INDUTIVAS

As medidas indutivas e coercitivas possuem carater similar, mas sao
diferentes em sua esséncia. Ambas impdem condicbes ao devedor para o
cumprimento da obrigagéo, porém a medida indutiva tem carater benéfico, enquanto
a coercitiva possui carater oneroso a parte executada.

A medida indutiva € aguela que oferece um incentivo ao devedor para a
realizacdo do pagamento, grosso modo sdo aquelas que oferecem descontos
guanto ao pagamento espontaneo do executado.

Sobre o tema, Edilson Meireles® diz:

O préprio Coédigo de Processo Civil contém diversos dispositivos que
buscam induzir a realizacdo de determinados atos. Dentre eles podemos
citar o art. 827, § 1.°, que prevé a reducdo dos honorarios advocaticios
devidos pelo devedor caso o executado por titulo extrajudicial efetue o
pagamento da divida no prazo de trés dias. Ou seja, por este dispositivo, 0
devedor é citado para pagar o valor certificado no titulo, acrescido de 10%
(dez por cento) de honorarios advocaticios. Caso, porém, efetue o
pagamento no prazo, esse percentual é reduzido a metade. Logo, o devedor
é “premiado” com a reducgdo do seu débito cobrado judicialmente. Vejam,
inclusive, que, neste mesmo dispositivo, em seu § 2.°, esta estabelecido
que, caso os eventuais embargos do devedor sejam rejeitados ou mesmo
ndo sejam opostos, os honorarios poderdo ser elevados até 20% (vinte por
cento).

Aqui, porém, deve-se frisar que o Juiz ndo pode impor medidas indutivas
atipicas, interferindo diretamente no patriménio do credor. Deve-se entdo aplica-las

apenas quanto as ja existentes em nosso ordenamento juridico, ndo existindo

88 MEIRELES, Edilton. Medidas sub-rogatérias, coercitivas, mandamentais e indutivas no Cédigo de
Processo Civil de 2015. Revista de Processo, S&o Paulo, v. 247, set. 2015. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e_divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_
produtos/bibli_boletim/bibli_bol_2006/RPro_n.247.09.PDF. Acesso em: 1 dez. 2020, p. 8.
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inauguracdo de medidas indutivas no caso concreto, jA que o magistrado teria que

invadir diretamente na esfera patrimonial do credor.

4.2 DAS MEDIDAS COERCITIVAS

De outro modo, a medida coercitiva € aquela utilizada para forcar o devedor
ao pagamento, impondo-lhe uma condicdo onerosa, caso hao realize o
adimplemento. Os efeitos das medidas coercitivas podem incidir tanto na esfera

patrimonial, quanto na esfera pessoal do devedor.

4.2.1 Da medida coercitiva patrimonial

A medida coercitiva patrimonial € a mais comum dentre as duas possibilidades, visto
que, ainda que gravosa, € menos onerosa a parte executada. Dessa feita, a
exemplificacdo basica de tal medida € a aplicacdo de multa em percentual da divida
no caso de ndo pagamento no prazo estabelecido, ou ainda, para as obrigacfes de
fazer, a multa diaria aplicada para retirada do nome da parte do cadastro dos
inadimplentes.

Tais medidas caracterizam o esforco do ordenamento juridico em tornar
efetiva a prestacdo da tutela jurisdicional e nesse tocante diz Humberto Theodoro

Juniors®;

Dentro desse escopo de reforco da autoridade da sentencga, entendeu o
legislador de prestigia-la ainda com o acréscimo da medida coercitiva da
astreinte. Destarte, ndo s6 nas acdes sobre obrigacdes de fazer e néo fazer,
mas também nas pertinentes as obrigacdes de entregar coisa, é possivel
inserir na ordem judicial a pena pecuniaria pelo atraso no seu cumprimento.

Ora, tal medida compele de forma direta o devedor ao pagamento da divida,

mas deve ser aplicada apenas quando preenchidos os critérios.

89 THEODORO JUNIOR, 2015, p. 1256.
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4.2.2 Da medida coercitividade pessoal

Essa medida foi tratada como exce¢é@o no ordenamento juridico brasileiro, vez
que é extremamente onerosa a parte executada. A legislagdo brasileira, com o
advento do novo Caodigo de Processo Civil trouxe, em carater excepcional, a prisdo
do devedor insolvente, no caso da prestacdo de alimento, nos termos do artigo 528,
83°, do Cdadigo de Processo Civil.

Por Obvio, ndo é possivel a aplicacdo de medidas coercitivas que nao
respeitem os principios constitucionais, nesse sentido, Francisco Vieira Lima Neto e

Myrna Fernandes Carneiro®:

Se, invocando o art. 139, IV do CPC se pretender impor uma medida
constritiva de liberdades ou outros direitos fundamentais nao tipificada
legalmente com a finalidade de punir o descumpridor de uma ordem judicial,
ter-se-a verdadeira inconstitucionalidade, pois ndo haveria, como
contraponto a restricdo de direitos fundamentais do devedor, o escopo de
garantir direito fundamental do credor (a concretizagdo da decisao judicial
proferida em seu favor no mundo dos fatos).

Dessa forma se faz notdria a gravidade de uma medida coercitiva pessoal,
gue detém, no caso apresentado, efeito direito sobre a liberdade do devedor,

incumbindo-lhe um dever quase absoluto ao pagamento.

4.2.3 Das medidas mandamentais

Passa-se agora as Medidas Mandamentais para o cumprimento da decisao
judicial. Tais medidas sdo demasiadamente onerosas e devem ser usadas apenas
em casos extremos. Trata-se de medidas que ordenam o cumprimento de
determinada situac&o colocando como sancao o crime de desobediéncia. Ora, se tal
medida é mais onerosa que as demais, sua aplicacdo deve ser também mais
exclusiva, restringindo aos casos em que comprovadamente a parte executada

possui bens expropriaveis, mas esquiva-se da obrigacgao.

% NETO, Francisco Vieira Lima; CARNEIRO, Myrna Fernandes. As técnicas coercitivas no Cédigo de
Processo Civil de 2015: a exigéncia de “sinais exteriores de riqueza” do devedor para aplicagdo do
art. 39, IV. In: Il Congresso de Processo Civil Internacional, Anais, Vitéria, 2017 Disponivel em:
https://lwww.semanticscholar.org/paper/As-t%C3%A9cnicas-coercitivas-no-C%C3%B3digo-de-
Processo-Civil-Neto-Carneiro/9dca2f78e60bf6eaede0188dcad8e758dd6bd162?p2df. Acesso em: 1
dez. 2020.
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A medida mandamental reflete a preocupacdo do legislador em assegurar o
cumprimento de ordens judiciais, ao impor a atividade jurisdicional a obrigacéo de
utilizar de todas as prerrogativas necessarios para garantir a efetividade da deciséo,
inclusive, através do uso da forca do préprio Estado, em regime substitutivo. Sobre

essa atividade jurisdicional, de carater executivo, Edilton Meireles®! disserta:

Tais medidas, por certo, sdo mais Uteis nas obrigacdes de fazer ou nao
fazer de natureza infungivel. Elas, por sua vez, preferencialmente somente
devem ser adotadas em casos extremos. Isso porque, se 0 juiz pode
alcancar a satisfacdo da obrigacdo através da adocdo de medidas sub-
rogatérias, coercitivas ou indutivas, deve evitar a expedi¢cdo de ordem
mandamental, ja que, o descumprimento da mesma, acarretara na pratica
de crime de desobediéncia. E, por certo, deve-se evitar ou prevenir a
conduta delituosa, inclusive ndo adotando medida que possa induzir a sua
pratica, como se fosse um “flagrante montado”.

Trata-se do comando judicial que, como o proprio nome indica, manda o
executado cumprir a obrigacéo, sob pena de pratica do crime de desobediéncia de
ordem judicial. E € por este motivo que parte da doutrina entende que sua expedicao
deve ser evitada, ou seja, utilizada apenas em casos extremos, onde ndo seja
possivel garantir o cumprimento da obrigacdo pelas medidas sub-rogatérias,
coercitivas ou indutivas.

A eficacia da ordem mandamental tem maior utilidade diante de obrigaces
de fazer e ndo fazer de natureza infungivel. Todavia, o disposto do inc. IV do art. 139
do CPC/2015 evidencia a possiblidade de ado¢do da medida mandamental inclusive
nas acbes que versem sobre prestacdo pecuniaria como, por exemplo, na inclusédo
em folha de pagamento das prestacdes de trato sucessivo.

E importante frisar que para a adocdo de tal medida, o executado deve ser
intimado pessoalmente da ordem judicial, sendo inclusive advertido de que o

descumprimento da obrigacéo resultara na pratica do crime de desobediéncia.
4.2.4 Das medidas sub-rogatorias

A Ultima das medidas previstas pelo artigo 139, IV, do Cddigo de Processo

Civil é a sub-rogatoria, discorre sobre o tema Edilton Meireles®:

91 MEIRELES, 2015, p. 7.
%2 |bid, p. 4.
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Medidas sub-rogatérias, assim, sdo as atividades desenvolvidas pelo juiz
ou, a sua ordem, efetivadas por seus auxiliares ou por terceiros, com o
intuito de obter o resultado idéntico aquele que deveria ter sido concretizado
pelo sujeito obrigado ou o resultado pratico equivalente. Neste caso,
dispensa-se a colaboracdo comissiva do obrigado, que, por l6gica, apenas
deve se abster de criar embaracos para efetivacdo da deciséo judicial, sob
pena de cometer ato atentatério a dignidade da justi¢a (inc. IV do art. 77 do
CPC/2015).

Ora, tal medida destina-se exclusivamente a efetivacdo da tutela,
independente da condi¢do do devedor, visto que o resultado pratico € equivalente a
satisfacdo que este traria.

Nessa esteira, o legislador um exemplo expresso de sub-rogacdo no artigo
497 do Codigo de Processo Civil®?, quando estabelece a possibilidade de ordenar

medidas que assegurem a tutela pelo resultado préatico equivalente.

4.3 DA ANALISE JURISPRUDENCIAL

ApoOs andlise tedrica das medidas atipicas executivas, passa-se a tratar da
analise pratica e sua aplicacdo efetiva pelos tribunais.

Os tribunais brasileiros estéo lidando com um tema de extrema relevancia e
demasiadamente novo. Dessa forma, ainda ndo se chegou em uma unanimidade
guanto a aplicacdo dessas normas, sendo necessaria uma analise de cada caso,
antes da criacao de um precedente.

Um exemplo disso é o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Paran&®, nos
julgados infra, indeferir os requerimentos em face ao ndo cumprimento dos

requisitos e critérios necessarios, note-se:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL FUNDADA EM CONTRATO DE LOCACAO. PEDIDO
PARA DEFERIMENTO DAS MEDIDAS COERCITIVAS ATIPICAS DE
SUSPENSAO DA CNH DOS DEVEDORES E BLOQUEIO DE CARTOES
DE CREDITO. CORRETO INDEFERIMENTO PELO MAGISTRADO.
MEDIDAS QUE, EVENTUALMENTE DEFERIDAS, NAO GARANTEM O
ADIMPLEMENTO DA DIiVIDA, TAO SOMENTE CONSTRANGEM O
DEVEDOR E VIOLAM SUAS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS. DEBITO
PERSEGUIDO QUE NAO OSTENTA NATUREZA ALIMENTAR. DECISAO
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO (TJPR - 112 C.Civel - 0035100-
68.2018.8.16.0000 - Curitiba - Rel.: Desembargador Sigurd Roberto

9% BRASIL, 2015.

% PARANA. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n°® 0035100-68.2018.8.16.00. Agravantes:
Laurentina Barbiott Miguel. Agravado: Israel Coutinho Borel e Laureci Braga da Silva Borel. Relator:
Des. Sigurd Roberto Bengtsson. Curitiba, 06 fev. 2019.
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Bengtsson - J. 07.02.2019). (TJ-PR - Al: 00351006820188160000 PR
0035100-68.2018.8.16.0000 (Acérdao), Relator: Desembargador Sigurd
Roberto Bengtsson, Data de Julgamento: 07/02/2019, 112 Camara Civel,
Data de Publicacdo: 11/02/2019).

Nota-se que no caso em tela, as medidas atipicas foram indeferidas em razéo
do critério da adequacdo das medidas executivas ao caso concreto e da
proporcionalidade, vez que ndo garantiriam o resultado pratico esperado e, dessa
forma, seriam desproporcionais ao devedor, somente o constrangendo.

Em contrapartida, em julgamento diverso, o Egrégio Tribunal de Justica do
Parand® deferiu a suspensédo da CNH e a apreensdo do passaporte nos seguintes

termos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA DE QUOTAS SOCIAIS. POSSIBILIDADE. RENAJUD E
BACENJUD INFRUTIFEROS. ADOGCAO DAS MEDIDAS LEGAIS
POSSIVEIS. SUSPENSAO DA CNH E APREENSAO DE PASSAPORTE.
MEDIDAS COERCITIVAS ATIPICAS. ADMISSIBILIDADE, ANTE AS
PARTICULARIDADES DO CASO. ELEMENTOS QUE EVIDENCIAM A MA-
FE DOS EXECUTADOS. DECISAO MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.
(TIPR - 132 C. Civel - 0033799-86.2018.8.16.0000 - Curitiba - Rel.:
Desembargador Athos Pereira Jorge Junior - Rel.Desig. p/ o Acoérdao:
Desembargador Fernando Ferreira de Moraes - J. 31.10.2018). (TJ-PR - Al:
00337998620188160000 PR  0033799-86.2018.8.16.0000 (Aco6rdéo),
Relator: Desembargador Fernando Ferreira de Moraes, Data de
Julgamento: 31/10/2018, 13* Céamara Civel, Data de Publicac¢éo:
01/11/2018).

Héa de se denotar as diferencas que levaram os doutos julgadores a diferentes
decisdes. Primeiramente, neste caso, haviam elementos evidenciados quanto a ma-
fé dos executados e quanto a andlise dos critérios, a subsidiariedade existiu, em
face as tentativas anteriores de constricdo de bens por meios comuns, a
proporcionalidade foi alcancada mediante a ma-fé apresentada pelos devedores e a
adequacao das medidas executivas se constatou da efetividade que tal medida traria
ao caso concreto.

Destaca-se que os critérios para aplicacdo de tais medidas sera sempre o

mesmo e segundo Luiz Guilherme Marinoni®:

9% PARANA. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n°® 0033799-86.2018.8.16.0000. Agravantes:
BC LP Sorveterias do Brasil LTDA e outros. Agravado: Clan Comércio de Alimentos LTDA-ME.
Relator: Des. Fernando Ferreira de Moraes. Curitiba, 31 out. 2018.

9% MARINONI, 2019, p. 425.
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O juiz deve sempre se pautar nas sub-regras da regra da proporcionalidade,
isto é, nas regras do meio idéneo e da menor restricdo possivel. Note-se
gue o art. 805 do CPC, inserido nas “disposi¢des gerais” do titulo que trata
“das diversas espécies de execugao”, ampara-se em tais regras ao afirmar
que, “quando por varios meios o exequente puder promover a execugao, o
juiz mandara que se faga pelo modo menos gravoso para o executado”.

Procura-se, dessa forma, o legislador garantir que mesmo o magistrado tendo
que aplicar medidas mais gravosas, mediante as atipicas, optara sempre pela
menos onerosa, respeitando assim o principio basilar da menor onerosidade ao
executado.

Porém, ndo hd como excluir a possibilidade de deferimento das medidas
atipicas, vez que sdo destinadas especificamente as excecoes e, nesse sentido, no

caso de deferimento indicado supra, o douto julgador®” explicita:

Analisando detidamente os autos, observo que o0s executados declararam
renda na quantia de R$1.953.553,74 (Gean Francesco Derosso Chu) e R$
3.407.405,14 (Gilberto Jose Verona Filho), conforme declaragbes de
imposto de renda de 2016 (mov. 119.8 e 119.10). Além disso, os
documentos juntados aos autos (mov. 192.4), evidenciam o alto padréo de
vida do executado Gean Francesco Derosso Chu, pois demonstram que
este frequenta ambientes da alta sociedade, realiza diversas viagens e
pratica esportes de elite.

Diante do caso concreto, 0 magistrado entendeu cabivel a suspensédo e a
apreensédo do passaporte, denotando-se que tais medidas seriam efetivas, vez que a
parte devedora ndo deixava de ter uma vida luxuosa, apesar da inadimpléncia.
Entendeu que, em razdo da incompatibilidade dos fatos, os executados estariam
agindo de ma-fé, ocultando patriménio e frustrando ndo sé a execu¢do em si, mas
burlando o proprio sistema judiciario.

Diante de tal analise, deriva-se que apesar de garantir direitos e deveres, 0
legislador apenas apontou diretrizes ao magistrado, que detém todo o poder para
aplicar ou ndo medidas mais gravosas. Dessa forma, o ordenamento juridico

brasileiro foi moldando deveres e limites as ac¢des e interpretagdes do julgador.

9 PARANA, 2018.
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4.4 DOS LIMITES DA ATUACAO DO MAGISTRADO

Pois bem, uma vez que demonstrada a aplicacdo atipica da tutela executiva,
se faz notdria a imposicéo de limites & atuagdo do magistrado quanto tais medidas.

Dessa forma € nitida a importancia e a necessidade de uma unificacdo de
entendimento quanto aos limites da aplicacdo das medidas atipicas de penhora e
sua abrangéncia.

Em primeiro momento, deve-se pautar tal limitagdo em face das regras ja
impostas pelo legislador no Cédigo de Processo Civil e ao poder-dever delegado
mediante a Constituicdo Federal.

Céssio Scarpinella Bueno® desenvolve:

O “poder”, contudo, jamais podera caminhar isoladamente, sem que seja
mero meio para o atingimento de um fim, justamente os deveres aqui em
exame. Maxime em um Cédigo, como o de 2015, que determina o exercicio
da jurisdicdo na perspectiva de um modelo cooperativo de processo entre
todos os sujeitos processuais (art. 6°).

Referente a sua atuag@o no processo, este deve ser apenas responsavel pela
conducdo do processo ao seu rumo final, a prolacdo da sentenca. Relativo a tal
entendimento, Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero%

explicitam:

A conducéo do processo pelo juiz tem de ser cooperativa (art. 6.°). Isso quer
dizer que o juiz tem o dever de conduzir o processo de forma paritaria,
dialogando com as partes afim de permitir que elas o influenciem nas suas
decisdes (arts. 9.°, 10 .e 11), legitimando-se a sua postura assimétrica
apenas quando prolata o julgamento da causa.

Extrai-se dos trechos destacados que o Juiz precisa, acima de qualquer coisa,
tornar-se completamente imparcial para o julgamento da lide, tornando-se
equidistante das partes e trazendo ao processo um desfecho justo.

Outrossim, em determinadas situacoes, deve o Magistrado retirar do processo
a paridade entre as partes processuais e chamar a si todo o foco, manifestando o

poder que Ihe foi delegado de forma expressa, por meio da decisdo judicial .19

% BUENO, 2016, p. 198.
% MARINONI;: ARENHART; MITIDIERO, 2015, p. 69.
100 DIDIER JUNIOR et al., 2014.
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Ainda neste tocante Hermes Zaneti Junior'®® destaca:

Assimetria, aqui, ndo significa que o 6rgdo jurisdicional estd em uma
posicdo processual composta apenas por poderes processuais, distinta da
posicédo processual das partes, recheadas de 6nus e deveres. Os principios
do devido processo legal e do Estado de Direito imputam ao juiz uma série
de deveres (ou deveres-poderes, como se queira), que o fazem também
sujeito do contraditério, como ja se disse. O exercicio da funcéo jurisdicional
deve obedecer aos limites do devido processo.

Doravante frisar que o Juiz, apesar de ser o detentor do poder-dever
Jurisdicional, precisa responder, da mesma forma que as outras partes processuais,
aos principios contidos no ordenamento juridico brasileiro.

Deve entdo o Juiz ndo s6 interpretar da forma constitucional as normas, como

garantir que todos sejam obedecidas. Quanto a isso Luiz Guilherme Marinoni®z:

Como é 6bvio, ndo se pretende dizer que o juiz deve pensar 0 processo civil
segundo seus proprios critérios. O que se deseja evidenciar € que o juiz tem
o dever de interpretar a legislacdo processual a luz dos valores da
Constituicdo Federal. Como esse dever gera o de pensar o procedimento
em conformidade com as necessidades do direito material e da realidade
social, € imprescindivel ao juiz compreender as tutelas devidas ao direito
material e perceber as diversas necessidades da vida das pessoas.

Pode-se notar, em face de todo o exposto, que o Juiz € o garantidor dos
direitos das partes e, nesse sentido, o Legislador imp6s limites a sua atuagcdo, mas
também |Ihe deu o norte para que pudesse julgar de forma justa e concisa.

Uma dessas limitacdes foi incluida no Cdédigo de Processo Civil de forma
expressa em seu artigo 139 e, ainda que este seja a base legal para a aplicacao das
medidas atipicas de penhora, este artigo também impde ao Juiz certos deveres, que
estdo contidos em seus incisos.

Tal artigo explicita em seus trés primeiros incisos medidas que buscam um
processo justo as partes, quando o Legislador expressamente regula o dever do Juiz

em assegurar a esses a igualdade no tratamento, velar pela duracdo razoavel do

101 ZANETI JUNIOR, Hermes. Processo constitucional. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 198-
199.
102 MARINONI, 2019, p. 152.
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processo e prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da justica e
indeferir postulacdes meramente protelatérias.13

Assim, apds trazer ao juiz os deveres nos primeiros incisos do artigo 139 do
Caodigo de Processo Civil, o Legislador, no inciso IV, prevé uma possibilidade e ndo
uma restricdo ou dever. Cabe ao Juiz agora promover medidas para garantir o
cumprimento de ordem judicial, ainda que estas ndo estejam previstas em NnoOsso
ordenamento juridico de forma expressa.

Logo apos tal possibilidade, o Legislador retorna aos deveres do magistrado,
trazendo a este o dever de, sempre que for possivel, resolver as lides mediante
autocomposicéo, afastando do estado-juiz o julgamento desta lide e diretamente
influenciando a celeridade das outras.

Ja o inciso VI inaugurou nova possibilidade no Direito Processual Civil

Brasileiro. Discorre sobre o tema Cassio Scarpinella Bueno'%4:

Segundo a regra, € dever-poder do magistrado “dilatar os prazos
processuais e alterar a ordem de producdo dos meios de prova, adequando-
0s as necessidades do conflito de modo a conferir maior efetividade a tutela
do direito”. A norma atesta, a exemplo do inciso |V, a tendéncia, que ja era
aplaudida pela doutrina, inclusive pelo v. 1 do meu Curso sistematizado, da
nova legislacé@o sobre a flexibilizagdo procedimental a permitir, caso a caso,
trato mais adequado ao conflito.

Desta forma, observadas as peculiaridades do caso concreto, o Juiz pode
tornar o processo mais célere, adequando os prazos para tornar a tutela jurisdicional
mais eficaz. Porém, é necessario da mesma forma respeitar os principios da ampla
defesa e do contraditério para a demonstracdo do devido processo legal, ndo
podendo tornar 0 processo mais célere em detrimento de ndo dar as partes seus
devidos direitos.

Ainda quanto seus deveres, este deve sanear 0S Vvicios processuais, 0 que,
nas hipdteses previstas em lei, pode fazer de oficio. Sendo que neste caso afasta
dos autos seu carater passivo e passa, em razado da superioridade do interesse
publico, a ser protagonista dos autos, sanando tais vicios e buscando um tratamento

igual ao processo.

103 Artigo 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposicdes deste Cédigo, incumbindo-lhe: | -
assegurar as partes igualdade de tratamento; Il - velar pela duracdo razoavel do processo; Il -
prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da justica e indeferir postulagdes meramente
protelatérias. BRASIL, 2015.

104 BUENO, 2016.
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A respeito da eficacia da tutela jurisdicional, cumpre ressaltar, novamente, a
disciplina do art. 139 do CPC*%, uma vez que, nos termos do inciso IV, incube ao
juiz dirigir o processo da melhor maneira para garantir uma rapida solucéo do litigio.

Ora, o legislador, ao elaborar a norma legal, possibilitou ao juiz impor medidas
indutivas, coercitivas, mandamentais e sub-rogatérias, em qualquer modalidade de
efetivacdo da tutela jurisdicional, para garantir a resultado pretendido.

Quanto as tutelas, o Legislador buscou delimitar a atuagédo do Estado-Juiz
como julgador e garantidor da eficacia, diferenciando a tutela de diversas formas.

Sob a mesma linha de raciocinio, Marcelo de Lima Guerra ao destacar a
diferenca entre a tutela jurisdicional mandamental e executiva, delimita as

modalidades que garantem a eficicia da tutela jurisdicional executival®®:

“(...) tanto a 'execucgdo forgada', ou execugdo por sub-rogacdo, como
também a 'execucdo indireta’, ou execucdo por coercdo indireta, sdo
técnicas distintas de atuagéo pratica dos direitos, portanto, postas a servi¢o
da mesma modalidade de tutela jurisdicional, a saber a prestacdo da 'tutela
jurisdicional executiva".

Ainda no tocante as permissfes do magistrado e com relagéo ao poder-dever
de prestacgdo da tutela jurisdicional, Cassio Scarpinella Bueno?” explicita:

O art. 772 permite ao magistrado a pratica de determinados atos, querendo,
com o exercicio dos deveres-poderes assinalados em seus trés incisos,
criar condicdes de uma efetiva prestacdo da tutela jurisdicional executiva.
Para tanto, ele pode: (i) ordenar o comparecimento das partes; (ii) advertir o
executado de que seu procedimento constitui ato atentatério a dignidade da
justica; e (iii) determinar que sujeitos indicados pelo exequente forne¢am
informagbes em geral relacionadas ao objeto da execugdo, tais como
documentos e dados que tenham em seu poder, assinando-lhes prazo
razoavel.

Notoria a preocupacéo do legislador em ditar, de forma expressa, as condutas
que podem ser adotadas pelo Juiz, uma vez que seu papel é de garantidor, ndo
permitindo abusos de poder ou eventuais medidas demasiadamente onerosas para

uma das partes.

105 Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposicdes deste Codigo, incumbindo-lhe:

IV - determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatérias necessarias
para assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive nas ac¢des que tenham por objeto
prestacdo pecuniaria;

106 GUERRA, Marcelo Lima. Direitos fundamentais e a protecdo do credor na execucéao civil. Sdo
Paulo: RT, 2003, p. 40.

107 BUENO, 20186, p. 579.
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Nesta esteira foi inaugurado pelo Novo Caodigo de Processo Civil o artigo
4891%%  que em seu paragrafo primeiro expressamente impde condicGes ao
magistrado para realizacdo de decisdo judicial, mais especificamente quanto a sua
fundamentacéo, que deve ser necessaria.

Tal previsdo ndo é novidade em nosso ordenamento juridico, visto que a
Constituicdo Federal ja havia previsto, em seu artigo 93, IX, o principio do livre
convencimento motivado, porém se faz necessaria quanto ao seu carater pratico,
ditando expressamente as condi¢cdes necessarias para a prolacdo de decisdes e
sentencas.

A inovacdo trazida pelo artigo 489 do referido cdédex se faz presente em seu
inciso 1V, que traz ao Juiz a necessidade de enfrentar todos os argumentos

deduzidos no processo. Erik Navarro Wolkart'?® demonstra:

A norma em destaque é sim inovadora. Ou, a0 menos, parece ser, porque
inclui no dever de motivagdo a andlise expressa de todos os argumentos de
fato e de direito trazidos pelas partes. Isso implica abordar expressamente,
para rejeitar ou acolher fundamentadamente, todos 0s argumentos que
poderiam alterar a concluséo do julgador. A novidade estd em que, hoje, a
jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o juiz ndo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as alegacdes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos 0s seus
argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar a
decisdo. 34 Na mesma linha, o STF vem decidindo que o art. 93, IX da
Constituicdo Federal exige que o0 acérddo ou decisdo sejam
fundamentados, ainda que sucintamente, sem estabelecer, todavia, o
exame pormenorizado de cada uma das alegacfes ou provas.

108 Art. 489. Sdo elementos essenciais da sentenca: 8§ 1° Nao se considera fundamentada qualquer
decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenca ou acérddo, que: | - se limitar a indicacdo, a
reproducdo ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagcdo com a causa ou a questédo
decidida; Il - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar 0 motivo concreto de sua
incidéncia no caso; Il - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra deciséo; IV - ndo
enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a concluséo
adotada pelo julgador; V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de sumula, sem identificar
seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o0 caso sob julgamento se ajusta aqueles
fundamentos; VI - deixar de seguir enunciado de siimula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela
parte, sem demonstrar a existéncia de distincdo no caso em julgamento ou a superacdo do
entendimento.

109 WOLKART, Erik Navarro. Novo Cédigo de Processo Civil x Sistema Processual Civil de Nulidades.
Xeque-mate? Revista de Processo, S&o Paulo, v. 250, dez. 2015. Disponivel em:
http://www.mpsp.mp.br/portal/page/portal/documentacao_e_divulgacao/doc_biblioteca/bibli_servicos_
produtos/bibli_boletim/bibli_bol_2006/RPro_n.250.03.PDF. Acesso em 2 dez. 2020.
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4.5 DA NOVA LEI DE ABUSO DE AUTORIDADE

Passa-se agora a uma mudanca relativamente recente no ordenamento
juridico patrio, a nova Lei de Abuso de Autoridade.

Primeiramente, se faz necessario destacar que a legislacéo brasileira, desde
1965 preceituava como crime o0 abuso de autoridade nas hipoteses elencadas pela
Lei 4.898 de 1965, porém, com as mudancas ocorridas no ambito legislativo desde
1965 e principalmente pelo advento da Constituicdo Federal em 1988, a Lei em
questao ficou ultrapassada, tendo o legislador, em 2019, promulgado a nova Lei de
Abuso de Autoridade, a Lei n° 13.869%1° de 2019.

Pois bem, a lei possui como sujeito passivel de sua aplicacdo qualquer
agente publico, servidor ou ndo, da administracao direta, indireta ou fundacional de
quaisquer um dos trés poderes. Tal rol é encontrado no artigo 2° da referida lei'! e
abrange os magistrados como sujeitos passiveis a sua aplicacao.

Quanto a nova Lei, Rémulo Batista Cassiano e Fabri Queiroz Andréal’?

explicitam:

O Direito Penal é visto como ultima ratio, ou seja, se reserva a criminalizar
as condutas realmente consideradas inadmissiveis, como por exemplo,
deve-se considerar 0 abuso de autoridade, uma vez que o conceito penal de
funcionério/servidor publico engloba as autoridades em geral. Portanto, se o
agente publico pode agir somente dentro dos parametros legais, aquele que
extrapolar estes ditames, tirando proveito e abusando de sua condicdo de
representante do Estado, em absoluto, merece ter sua conduta
criminalizada.

O crime de abuso de autoridade em si, tem previsdo no artigo 1° da lei em
guestao e sua conceituacao obrigatoriamente passa pela ideia de o abuso ter sido
cometido com dolo, com a finalidade especifica de prejudicar outra pessoa,

beneficiar a si ou a outrem, ou ainda por mero capricho ou satisfacdo pessoal.'!3

110 BRASIL, 2019002E

111 Art. 2° E sujeito ativo do crime de abuso de autoridade qualquer agente publico, servidor ou n&o,
da administracdo direta, indireta ou fundacional de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal, dos Municipios e de Territério, compreendendo, mas nédo se limitando a: (...)

112 ROMULO, Cassiano Batista; ANDREA, Fabri Queiroz. A nova lei do abuso de autoridade e sua
aplicacéo na defesa das instituicbes do estado democratico de direito. Universidade de Uberaba, jul.
2020. Disponivel em: https://repositorio.uniube.br/handle/123456789/1287?mode=full. Acesso em 2
dez. 2020.

113 Art. 1° Esta Lei define os crimes de abuso de autoridade, cometidos por agente publico, servidor
ou nao, que, no exercicio de suas fun¢des ou a pretexto de exercé-las, abuse do poder que lhe tenha
sido atribuido. § 1° As condutas descritas nesta Lei constituem crime de abuso de autoridade quando



63

Tem-se entdo que o crime sO se caracteriza com dolo, e este deve ser
especifico para se enquadrar ao tipo quanto ao artigo supracitado. Porém a partir do
artigo 9° ao 38 da referida lei sdo elencados os crimes especificos caracterizados
como abuso de autoridade.

Para exemplificacdo dos crimes e sua aplicacdo ao direito processual civil, o
artigo 364 exemplifica como crime a decretacdo de indisponibilidade de valores em
excesso.

Pois bem, trata-se de crime que é cometido dentro da esfera executiva e tem
como objeto a penhora de quantia em dinheiro. O magistrado deve, quando
informado pela parte executada, desbloquear o valor expropriado em excesso.

Denota-se entdo que o magistrado, como uma das partes ativas de um
processo, deve se portar e responder aos principios da mesma forma que os
demais, importante entdo definir que a interpretacdo constitucional é dever deste
quanto a aplicacao de medidas.

Mais especificamente, quanto as medidas executivas atipicas, trata-se de um
tema novo e, em conjunto com a lei de abuso de autoridade, pode trazer ao
magistrado receios e insegurancas. Mas, por ser meio para jurisdicdo, deve sempre
objetivar de forma justa e imparcial pela efetividade da tutela jurisdicional, seja ela

executiva ou cognitiva, dentro dos ditames constitucionais.

praticadas pelo agente com a finalidade especifica de prejudicar outrem ou beneficiar a si mesmo ou
a terceiro, ou, ainda, por mero capricho ou satisfacdo pessoal. § 2° A divergéncia na interpretacdo de
lei ou na avaliacdo de fatos e provas néo configura abuso de autoridade.

114 Art. 36. Decretar, em processo judicial, a indisponibilidade de ativos financeiros em
quantia que extrapole exacerbadamente o valor estimado para a satisfacdo da divida da
parte e, ante a demonstracdo, pela parte, da excessividade da medida, deixar de corrigi-la:
Pena - detencéo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos, e multa.'**
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5 CONCLUSAO

A presente monografia teve por objetivo demonstrar as medidas executivas
atipicas com fulcro no artigo 139, IV, do Cédigo de Processo Civil.

Objetivou, de forma inicial, demonstrar que a tutela jurisdicional pode ser vista
como exercicio primario do Direito. Ainda em sede preliminar, destaca que a
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil teve papel chave na criacdo de uma
busca pela efetividade da tutela jurisdicional.

ApoOs tal analise, buscou-se conceituar como a efetividade da tutela
jurisdicional tornou-se principio basilar de nosso ordenamento juridico, de forma que,
todos os processos devem ser solucionados de forma adequada, efetiva e
tempestiva.

Passa-se entdo demonstrar 0os nuances da tutela jurisdicional executiva de
forma singular e apés tal feito, parte para a execucdo em si, passando por seus
principios e procedimentos.

Em sequéncia, deu-se inicio ao estudo das medidas executivas tipicas e
passou-se pelas medidas mais comuns de expropriacdo de bens, até que em
sequéncia focou no objeto da presente monografia, as medidas executivas atipicas
pautadas pelo artigo 139, IV, do Cddigo de Processo Civil.

Discorreu-se entdo sobre todos os requisitos e critérios para a aplicacdo de
medidas atipicas, bem como objetivou como sdo realizadas e para quais fins.
Buscou denotar também quanto aos limites de cada espécie de medida executiva
atipica.

Por fim, se expds quanto aos limites da determinacdo das tutelas pelo
magistrado e como este esté intimamente ligado a interpretacdo e sopesamento dos

principios e critérios para a aplicacdo das medidas executivas atipicas.
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