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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo analisar no &mbito dos contratos de seguro de vida a
obrigacdo do segurador em cumprir sua contraprestacdo pecuniaria quando na ocorréncia do
suicidio do segurado no prazo de caréncia estabelecido pelo Cédigo Civil, sob o prisma da
legislacdo, da doutrina e da jurisprudéncia. Para tanto, parte-se do estudo da teoria geral dos
contratos, através da classificacdo e principiologia contratual, até alcangar o cerne principal
desta pesquisa, o contrato de seguro de vida. Com relagcdo aos procedimentos metodolégicos,
0 método de abordagem utilizado na elaboracdo deste trabalho monografico foi o dedutivo,
uma vez que parte-se de uma proposicdo geral para uma conclusdo especifica. O tipo de
pesquisa empregado foi o exploratério, cujo foco principal € o aprimoramento de ideias. Além
disso, se utilizou da pesquisa bibliografica em doutrinas, legislacdes, artigos, bem como da
analise de jurisprudéncias. Resultou deste trabalho a resposta a pergunta-problema e, a partir
desta, concluiu-se que no que tange a obrigacdo do segurador em prestar a indeniza¢do do
seguro de vida aos beneficiarios do segurado suicida, apesar de diversos entendimentos, ha de
ser priorizado o entendimento literal da norma a condicionar a obrigacdo somente ap0s
transcorrido o prazo de caréncia estabelecido pelo diploma legal, independentemente de

premeditagdo ou involuntariedade do ato pelo agente.

Palavras-chave: Seguro de vida. Suicidio. Prazo de caréncia.



ABSTRACT

The present study aims to analyze in the scope of life insurance contracts the insurer's
obligation of fulfilling his consideration when the insured commits suicide during the grace
period established by the Civil Code, under the legislation, doctrine e jurisprudence's prism.
To do so, it's first studied the contracts's general theory, besides the classification and
principiology of the contracts, until it's reached the principal core of this research, the life
insurance contract. About the methodological procedures, the method of approach used in this
monographical study was deductive, once it starts from a general proposition towards a
specific conclusion. Besides, it was used the bibliographical research with doctrines,
legislation, articles, as well as jurisprudential analyses. It resulted in the answer of the
problem-question, concluding that regarding the insurer's obligation to provide compensation
to the beneficiaries of the suicidal insured, despite plenty of interpretations, it must be
prioritized the literal interpretation of the norm to condition the obligation just after elapsed
the grave period established by law, regardless the premeditation or unwillingness of the

agent's act..

Keywords: Life insurance. Suicide. Grace period.
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1 INTRODUCAO

Na sociedade contemporanea o risco se apresenta como elemento integrante das
relacbes humanas. Para que se previna ou afaste-se a ocorréncia das situacfes de risco
inerentes a vida do homem é que se criou o contrato de seguro no qual ha a transferéncia do
risco ao segurador a fim de afastar/minimizar do segurado os prejuizos inerentes a ele.

O seguro de vida é espécie de contrato de seguro de pessoas e encontra-se sob a
égide do Cddigo de Defesa do Consumidor e do Cddigo Civil elencado no livro | da Parte
Especial do Codigo Civil, precisamente no titulo 1V, capitulo XV, secéo Ill, e vem a ser o
compromisso do segurador, mediante o pagamento de um valor pecuniario, a garantir legitimo
interesse do segurado contra riscos advindos de revezes da vida humana, neste caso a morte.

No amplo mundo das relagBes securitarias ha determinadas questdes que séo
fundadas em discussbes no ordenamento juridico brasileiro. Dentre elas encontra-se a
discussao acerca da obrigacao da seguradora de indenizar o beneficiario quando na ocorréncia
do suicidio do segurado no ambito do contrato de seguro de vida, e justamente essa é a
problematica perseguida por esta pesquisa.

Desse modo, o presente trabalho pretende analisar esta obrigacdo sob a otica da
legislacdo civilista, da doutrina e da jurisprudéncia, especificamente do Superior Tribunal de
Justica, a fim de buscar a melhor interpretacédo a situacao.

Assim, com o intuito de demonstrar o resultado do trabalho, segue, de forma

sucinta, o projeto de pesquisa que o conduziu.

1.1  DELIMITACAO DO TEMA E FORMULAGCAO DO PROBLEMA

O ordenamento juridico brasileiro prevé duas modalidades de seguro: o seguro de
dano e o seguro de pessoa. Este Gltimo subdivide-se nas modalidades de seguro em caso de
morte e seguro em caso de vida.

A presente pesquisa fixa em analisar somente 0 seguro de pessoa em caso de
morte, em que o risco assumido pelo segurado depende do falecimento do segurado e é
espécie securitaria muito comum, visto que a morte é um evento inevitavel a vida humana.

O Cadigo Civil estabelece, em seu artigo 797, que na morte de qualquer género é
licito que as partes estipulem um prazo de caréncia, durante o qual o segurador nao responde
pela ocorréncia do sinistro. Contudo, o diploma legal ndo sugere um lapso temporal minimo a

ser estipulado.
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Diferentemente, para o suicidio, a modalidade especifica de morte, o atual e
vigente Cddigo Civil trouxe uma inovagdo, em comparacdo ao Caddigo Civil anterior,
dispondo prazo de caréncia fixo para as situagdes em que ocorrer o suicidio do segurado, sem,
contudo, dispor qualquer distingdo acerca da voluntariedade ou ndo da préatica do ato pelo
segurado, tal como previa o Cadigo Civil de 1916.

Ocorre, porém, que ndo eventualmente as seguradoras sao compelidas a prestar o
pagamento da indenizacdo nos contratos de seguro de vida na ocorréncia do suicidio do
segurado durante o prazo de caréncia fixado pelo artigo 798 do Codigo Civil, ante a alegacéo
de ndo premeditacdo ou voluntariedade do segurado em cometer o ato.

Deste modo, o presente trabalho discorrera sobre esta obrigagdo ou ndo do
segurador em prestar o pagamento do capital contratado no seguro de vida quando na
ocorréncia do suicidio do segurado durante o prazo de caréncia do contrato.

Ademais, ha entendimentos jurisprudenciais e doutrinarios divergentes acerca da
matéria. H4 quem se posicione pela literalidade da lei e hd quem se filie em analisar a
premeditacdo do suicidio.

Assim, considerando-se a existéncia de um conflito de entendimentos, questiona-
se: O suicidio do segurado, no ambito do contrato de seguro de vida, ocorrido durante o prazo
de caréncia estabelecido pelo Cdédigo Civil exime o segurador de prestar aos seus

beneficiarios a indenizacdo decorrente do risco?

1.2 JUSTIFICATIVA

Inicialmente levou-se em consideracdo que na sociedade contemporanea o “risco”
é inerente das atividades humanas. Em uma sociedade notadamente violenta como a que
vivemos, a assunc¢do do risco tornou-se uma atividade extremamente rentavel.

Segundo dados levantados pela FENAPREVI - Federagdo Nacional de
Previdéncia Privada e Vida!, o mercado de seguro de pessoas, que engloba o seguro de vida,
movimentou dois milhdes e duzentos mil reais em outubro de 2013 no Pais, 18,14% (dezoito
virgula quatorze por cento) a mais frente ao mesmo periodo em 2012, seguindo como a

modalidade de seguro de pessoas com maior arrecadacdo de prémio. Este desempenho esta

L REVISTA APOLICE. Seguro de vida tem alta de 18,14%, segundo a FenaPrevi. Disponivel em:
<http://revistaapolice.com.br/2014/01/seguro-de-vida-tem-alta-de-1814-segundo-fenaprevi/>. Acesso em: 10
jan. 2015.
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relacionado ao crescimento da renda do brasileiro e a importancia do seguro de vida como
prevencdo de riscos.

Este assunto tem sua relevancia sob os aspectos social, econdémico e legal eis que
0 suicidio e considerado atualmente uma questdo de saude publica e que possui alta
prevaléncia entre jovens e adultos, se comparado com as mortes decorrentes de homicidio e
acidentes automobilisticos.

Além disto, a ocorréncia de um suicidio no ambito do seguro de vida acarreta em
obrigac6es de cunho patrimonial ao segurador, de modo que se deve afastar de todo modo, em
razdo do principio da boa fé e demais principios contratuais, qualquer situacdo que possa
desvirtuar as intencdes de um seguro, a fim de evitar fraudes no mundo securitério.

Desse modo, discutir o tema é imprescindivel para se conhecer os entendimentos
que tém se firmado sobre esta obrigacdo. As contribuicdes que este estudo promovera
beneficiardo tanto as empresas seguradoras, quanto aos segurados consumidores do servico e
seus beneficiarios, mas, principalmente, os operadores do Direito, que poderdo priorizar nesta

situacdo o bem maior, que é a preservacdo da vida.

1.3  OBJETIVOS

1.3.1 Objetivo geral

Analisar no @mbito dos contratos de seguro de vida a obrigacdo do segurador em
cumprir a contraprestacdo indenizatéria quando na ocorréncia do suicidio do segurado no
prazo de caréncia estabelecido pelo Codigo Civil, sob o prisma da legislacdo, da doutrina e

jurisprudéncia.

1.3.2 Objetivos especificos

Apresentar a base doutrinaria e juridica dos contratos de seguro no ambito das
legislagdes vigentes.

Classificar o contrato de seguro no ambito do mundo juridico a partir das
doutrinas civilistas brasileiras.

Descrever os principios juridicos que delineiam e embasam a formulacdo e

execucdo dos contratos de seguro de vida.
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Estudar o aspectos gerais do contrato de seguro e, especificamente, o contrato de
seguro de vida.

Verificar as diferencas existentes entre o suicidio voluntério e involuntario do
segurado.

Discutir a obrigacdo do segurador em indenizar os beneficiarios do segurado na

ocorréncia do suicidio deste durante o prazo de caréncia do contrato.

1.4  PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

No decorrer deste trabalho monogréafico, o0 método utilizado, quanto a abordagem,
foi o dedutivo, partindo-se de argumentos gerais como, o principio da boa-fé objetiva dos
contratos, bem como os principios que dele derivam; e a analise geral dos contratos de seguro
de vida no ambito do Cdédigo Civil e Codigo de Defesa do Consumidor e, a partir dai se
analisou especificamente o suicidio do segurado no ambito do contrato de seguro de vida.

Com relacdo ao tipo de pesquisa utilizado na confec¢do do presente, quanto ao
nivel de profundidade ou objetivos do estudo, foi o exploratorio. Diante disto, serdo
exploradas os entendimentos jurisprudenciais, doutrindrios e da legislagdo acerca da
obrigacdo do segurador em prestar a prestacdo pecuniéria aos beneficiarios do segurado que
se suicida durante a vigéncia do seguro de vida.

A pesquisa, quanto a abordagem, é qualitativa, cujo principal objetivo, de acordo
com Motta e Leonel?, “consiste em conhecer as percepgdes dos sujeitos pesquisados acerca da
situacdo-problema, objeto da investigacao”.

Por fim, o procedimento utilizado na coleta de dados foi o bibliografico, uma vez

que o tema foi pesquisado em doutrinas, artigos, jurisprudéncias, legislacoes, etc.

1.5 DESENVOLVIMENTO DO TRABALHO: ESTRUTURACAO DOS CAPITULOS

O desenvolvimento do presente estudo monografico constitui-se em trés capitulos.
O primeiro, com intuito de auxiliar o leitor na compreensao do tema, discorrera brevemente a
teoria geral dos contratos, especificamente aquilo que é atinente ao contrato de seguro,
abordando assim sua classificacdo e formacdo no mundo juridico, até alcancar os principios

contratuais que lhe sdo atinentes.

2 MOTTA, Alexandre de Medeiros; LEONEL, Vilson. Ciéncia e pesquisa. 2 ed. Palhoga: UnisulVirtual, 2007.
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No segundo capitulo, serdo evidenciados os aspectos gerais do contrato de seguro,
a conceituacdo dos institutos securitarios, tais como os elementos essenciais, instrumentos e
modalidades desta espécie de contrato, bem como a aplicacdo do Codigo de Defesa do
Consumidor na relacdo contratual securitaria.

Por fim, no terceiro capitulo, serd apresentada uma breve definicdo acerca do
suicidio no mundo juridico e, com menos profundidade, na seara médica, a fim de se explanar
sobre os diversos entendimentos que envolvem a obrigagéo da seguradora em prestar o capital
pecuniario aos beneficiarios do segurado, quando este comete suicidio na vigéncia do contrato
de seguro de vida.

Para se chegar ao objetivo acima especificado, serdo analisados os entendimentos
doutrinario, jurisprudencial e literal da norma civilista, para enfim atingir a problematica

perseguida por esta pesquisa.
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2 TEORIA GERAL DOS CONTRATOS

Na dindmica social-pratica atual o contrato é elemento de grande importancia e
completo de variantes destacaveis. O presente capitulo tem por escopo inaugurar 0s estudos
sobre o direito contratual abordando a teoria geral dos contratos, através de sua classificacdo e
formacdo no mundo juridico, até alcancar sua principiologia basilar contratual.

Estes topicos subsidiardo o leitor a nogdo geral dos contratos para posteriormente
adentrar na espécie securitaria e, finalmente, analisar os efeitos do suicidio sob o prisma do
seguro de vida.

Por ora, podermos conceituar o contrato como ato juridico dependente de
declaracdes de vontade, cujo objetivo é a alteracdo, criacdo, ou extin¢do de direitos e deveres

de cunho patrimonial.?

2.1  CLASSIFICACAO DOS CONTRATOS

A classificacdo dos contratos se mostra necessaria na busca da determinagdo da
sua natureza juridica. A doutrina empenha-se em facilitar o trabalho do intérprete
categorizando os contratos em diversas classes, agrupando-os conforme suas semelhancas e
nuances.

Os contratos séo suscetiveis de vérias classificagdes. Nesse sentido, mensura-se a
partir das doutrinas civilistas brasileiras o contrato unicamente quanto a sua natureza de
negocio juridico, sem a pretensdo, deste modo, de esgotar todos os diferentes enquadramentos
que a doutrina proporciona, mas tdo somente aqueles atinentes ao seguro, objeto do segundo

capitulo.

2.1.1 Contratos unilaterais, bilaterais ou plurilaterais

Por certo que, como negdcio juridico, a relagcdo contratual pressupde a existéncia
de manifestacdo de vontade livre e ndo eivada de vicios. Todavia, os efeitos patrimoniais
envolvidos no contrato podem implicar direitos e obrigacbes a ambas ou somente uma das

partes envolvidas e é exatamente deste ponto que se trata essa classificacao.

I TARTUCE, Flavio. Direito civil: teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 2. ed. Sdo Paulo: Método,
2007, p. 23.
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O contrato, portanto, sera unilateral quando para somente uma das partes criam-se
obrigacdes?, como por exemplo, na doacéo pura®. Os contratos unilaterais “sio aqueles que s6
uma das partes se obriga em face da outra; mercé deles, um dos contratantes é exclusivamente
credor, enquanto outro é exclusivamente devedor.”

Por outra via, o contrato sera bilateral quando ambas as partes tém direitos e
deveres e cada qual tem o direito de exigir da outra o cumprimento de sua parcela®, desta
feita, os contratantes sdo simultanea e reciprocamente credores e devedores um do outro.

“O contrato bilateral ¢ também denominado contrato sinalagmatico, pela presenca
do sinalagma, que ¢ a proporcionalidade das prestacdes, eis que as partes de direitos e deveres
entre si (relacio obrigacional complexa).”®

E, com relagdo aos contratos plurilaterais’, importante o destaque de que é uma
categoria moderna, na qual envolvem varios sujeitos, direitos e obrigacGes para todos 0s
envolvidos na mesma proporgéo, tal como ocorre no contrato de consorcio® e no seguro de

vida em grupo®, contrato este que permeia o objeto central deste estudo.

2.1.2 Contratos onerosos ou gratuitos

2 GONGALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007. 3.v, p. 112.

% Enquanto que a doagdo pura ha a liberalidade plena, sem qualquer condicdo ou encargo imposto pelo doador, a
doacdo modal é aquela na qual a liberalidade se acompanha de uma incumbéncia ao donatario em favor do
doador, terceiro ou no interesse geral. (VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: contratos em espécie. 13.
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013. 3 v., p. 121.)

4 MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil: direito das obrigagdes. 35. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2007, p. 26

5 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: contratos em espécie. 13. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013. 3 v, p. 392.

8 TARTUCE, Flavio. Direito civil: teoria geral dos contratos e contratos em espécie. 2. ed. Sdo Paulo: Método,
2007, p. 40.

7 O contrato constitui uma espécie de negdcio juridico, de natureza bilateral ou plurilateral, dependendo, para a
sua formacdo, do encontro da vontade das partes, como prefere a teoria objetiva de Biilow, “da autonomia
privada”, por ser ato regulamentador de interesse privado, por apresentar-se como uma “norma” estabelecida
pelas partes. (DINIZ, MARIA HELENA apud BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Recurso
Especial REsp 461215. Relator: Ministro Vasco Della Giustina. Brasilia, 18 de agosto de 2010. Disponivel
em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=10903925&n
um_registro=200201043919&data=20100812& formato=PDF>. Acesso em 22 de maio de 2015).

8 Em linhas gerais, o consércio nada mais é do que a unido de diversas pessoas fisicas ou juridicas, com o
objetivo de formar poupanca, mediante esforco comum, com a finalidade exclusiva de adquirir bens por meio
de autofinanciamento. Em tal modalidade contratual de carater plurilateral, fica evidenciada a co-
responsabilidade dos consorciados, uns para com os outros, de forma que ndo se admite que um deles seja
prejudicado em relacdo ao ganho obtido pelos outros. Assim, rescindido o contrato de consorcio pela
desisténcia do consorciado, deve lhe ser restituido o0 montante que pagou apds o encerramento do grupo.
(MINAS GERAIS, Tribunal de Justica. Apelagdo civel 107010719180830011. Relator: Desembargadora
Claudia Maia. Belo Horizonte, 13 mar. 2008. Disponivel em: <http:/ij-
mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/5949969/107010719180830011-mg-1070107191808-3-001-1>.  Acesso
em: 02 jun. 2015).

® TARTUCE, Flavio, op. cit. loc. cit.
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Quando regularmente executados, os contratos podem acarretar em proveito
econdmico para todos os envolvidos ou somente para um deles. Nesse compasso, 0 contrato
sera Oneroso ou gratuito.

No tocante aos contratos onerosos “ambos os contratantes obtém proveito, ao
qual, porém, corresponde a um sacrificio. S0 dessa espécie quando impdem 6nus e, ao
mesmo tempo, acarretam vantagem a ambas as partes.”*°

Quando, porém, estabelece-se que apenas uma das partes auferira os beneficios
resultantes da avenga, enquanto a outra arcara com a obrigagdo, fala-se em contrato gratuito

ou benéfico. E novamente o caso tipico da doagio pura.

2.1.3 Contratos comutativos ou aleatérios

Ao que se refere a responsabilidade de obrigacdo das partes contratantes, tém-se
0s contratos comutativos e aleatorios.

Pode-se entender por contrato aleatério aquele em que as desvantagens e
vantagens sao desconhecidas quando na elaboracao da avenga, isto ¢, “o conhecimento do que
deve conter a prestagdo ocorrera no curso do contrato, ou quando do cumprimento da

prestacdo [...], funda-se na sorte,”*? tal qual o seguro®?, jogo e aposta.**

10 GONGALVES, 2007, op. cit., p. 71.

11 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: contratos, tomo,
p.115.

12\VENOSA, 2013, op. cit., p. 401.

13 O contrato de seguro tem indole nitidamente aleatéria, se caracterizando, ndo pela equivaléncia das obrigacdes
pactuadas, mas, essencialmente, pela imprevisdo que cunha o cumprimento da obrigacdo assumida pela
seguradora. Assim, se ja tem o segurado, ao tempo da contratagdo, conhecimento da implementacéo do risco,
suprimido resulta o carater imprevisivel e involuntério do evento, acarretando total desequilibrio na avenca,
por sujeitar o risco a vontade Unica de um dos contratantes. (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica
(segunda camara de direito civil). Apelacdo civel 20120883274. Relator: Desembargador Trindade dos
Santos. Floriandpolis, 10 mar. 2013. Disponivel em: <http://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23906547/apelacao-civel-ac-20120883274-sc-2012088327-4-acordao-
tjsc>. Acesso em 04 jun. 2015).

14 «“Em se tratando de contrato aleatorio, celebrado com risco para o cedente, ndo se pode falar em
comutatividade das prestacBes e, em consequéncia, em quebra do equilibrio contratual, a justificar a
aplicacdo da teoria da imprevisdo, caso o cedente receba remunera¢do menor do que a por ele pretendida, em
decorréncia da variacdo diferenciada dos pregos das apostas nos trés jogos (Loteria, Sena e Loto). 3.
Igualmente ndo configurada nos autos a imprevisibilidade e nem a excessiva onerosidade que, em caso
de contrato comutativo, dariam margem a aplicacdo da teoria da imprevisdo.” (BRASIL, Tribunal Regional
Federal da (1 Regido). Apelacdo Civel 95245 DF. Relator: Desembargador Federal Daniel Paes Ribeiro,
Brasilia, 19 de agosto de 2002. Disponivel em: <http://trf-
1.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/2304947/apelacao-civel-ac-95245-df-19980100095245-6>. Acesso em 22
de maio de 2015).
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Por ser essa uma classificagdo subdividida dos contratos onerosos, 0 contrato
comutativo enquadra-se nas demais ocorréncias de contrato oneroso, em que todas as partes

auferem vantagens econémicas presumivelmente e conhecem de suas obrigagfes.®®

2.1.4 Contratos consensuais, formais ou reais

Conforme a forma de constituicdo, os contratos podem ser classificados como
consensuais, formais ou reais.

Tem-se por contrato consensual aquele cuja Unica exigéncia de aperfeicoamento é
a manifestacdo de vontade das partes, de modo que para a sujei¢ao a qualquer outro requisito
além do acordo, é imprescindivel a previséo legal.'®

Diversamente, 0s contratos que exigem para sua constituicdo, além da
manifestacdo de vontade das partes, a previsdo legal e a contratacdo na forma escrita sdo
conceituados como contratos formais.’

Ja os contratos reais sdo aqueles que se constitui somente se ocorrer a tradicao,
“nessas figuras contratuais, antes da entrega da coisa, tem-se apenas uma promessa de

contratar e ndo um contrato perfeito e acabado,”® tal como o comodato.

2.1.5 Contratos paritarios ou de adeséo

A presente definicio € amplamente encontrada e discutida no ambito dos
contratos modernos, visto que a utilizacdo da espécie por adesdo é modalidade ndo pouco
comum, especialmente nas relagdes de consumo.*®

Por paritarios entendem-se 0s contratos em que as partes podem discutir
livremente suas disposicOes e estipulacdes, limitando e abrangendo as clausulas em igualdade

de condigdes.?°

15 COELHO, Fabio Ulhoa. Curso de direito civil. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007. 3 v, p. 46.
16 |bid, p. 47.

" COELHO, loc. cit.

8 TARTUCE, op. cit., p. 41.

9 Em se tratando de contrato de adesdo submetido as regras do Codigo de Defesa do Consumidor, a
interpretacdo das clausulas deve ser realizada da maneira mais favoravel ao consumidor, considerando-se
abusivas aquelas que visam a restringir procedimentos médicos essenciais para a salde do segurado.
(BRASIL, Superior Tribunal de Justiga (3 Turma). Agravo Regimental em Agravo em Recurso Especial
603.736/SP. Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze. Brasilia, 03 de fev. de 2015. Disponivel em
<https://wwz2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=201402672536&dt_publicacao=19/02/201
5>. Acesso em 22 de maio de 2015).
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De outro norte, em maneira nao tradicional, as partes ndo demandam de liberdade
ampla para discussao e aceitagdao de clausulas entre si, ocorre “a preponderancia de um dos
contratantes, que, por assim dizer, impOe ao outro a sua vontade. Compreendem essa
categoria os chamados contratos de ades&o.”?!

Nessa Ultima particularidade, Gongalves remete-nos a situacdo em que:

O individuo que necessita contratar com uma grande empresa exploradora de um
servigo publico depara com um contrato-padrdo, previamente elaborado, limitando-
se a dar a sua adesdo ao paradigma contratual ja estabelecido. Ou se submete a ele,
sem chance de discutir o preco e outras condi¢bes propostas, contratando, ou se
priva de um servico muitas vezes indispensavel.??

A natureza juridica de contrato de adesdo é facilmente encontrada no contrato de
seguro, eis que as clausulas contratuais sdo preestabelecidas pelo segurador, incumbindo ao

segurado aceita-las, conforme se vera minunciosamente no capitulo seguinte.

2.1.6 Contratos instantaneos ou continuos

Finalmente, dividem-se o0s contratos, segundo a forma de execucdo, em
instantaneos ou continuos.

Agqueles em que um Gnico ato de cada parte é suficiente para o cumprimento do
contrato, classificam-se como instantaneos.?® E o caso, por exemplo, a compra e venda a vista,
em que o vendedor transfere o dominio da coisa no ato de pagamento do comprador.

Distintamente, os contratos continuos sdo aqueles em que se “cumprem por uma
sucessdo de atos de pelo menos um dos contratantes. A locacdo é dessa especie. [...] O seguro
é outro exemplo.”?*

Como toda classificagdo do mundo juridico, ha diversas teses quanto a existéncia
do negdcio juridico, neste caso o contrato.? Porém, as catalogacGes acima especificadas, por
si, subsidiardo a compreensdo das demais nuances do direito contratual, em especial ao direito

securitario, objeto desta pesquisa.

20 GONGCALVES, op. cit., p. 75.
2L MONTEIRO, op. cit., p. 34.
22 GONGCALVES, op. cit., p. 76.
2 COELHO, op. cit., p. 50.

2 COELHO, loc. cit.

% Podem-se classificar os contratos também quanto a sua previsio legal. Assim, “os contratos tipicos seriam
aqueles regulados por lei, enquanto os atipicos aqueles que ndo encontram previsdo legal”. Importa salientar
aqui que além das espécies contratuais dispostas entre os artigos 481 e 853 do Cadigo Civil, ha legislacbes
esparsas que igualmente regulam outras espécies de contrato, tal como a Lei de LocagBes (Lei n.
8.245/1991). (TARTUCE, op. cit., p. 42).
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22 FORMAGCAO DOS CONTRATOS

Apols ja conceituado o contrato e caracterizando-o nas nuances do negocio
juridico, o contrato civil se apresenta apto para adquirir forma pratica no mundo juridico.
Assim, reunindo o que hé nas doutrinas civilistas brasileiras é possivel identificar trés fases
que o contrato perseguira para enfim se formar: as negociagdes preliminares, a proposta e a

aceitacéo.

2.2.1 NegociagOes preliminares

“Por negociagdes preliminares devem ser entendidas as conversas iniciais, as
sondagens, as tratativas acerca do futuro contrato a ser celebrado.”?®

Esta primeira fase ndo encontra previsdo no Codigo Civil, de modo que se pode
dizer que o debate prévio entre as partes ndo as vincule e, tdo pouco, ha manifestacdo de
vontade emanadas por elas.?’

Contudo, ainda que as negociacGes preliminares nao gerem, per si, obrigacdes
para com os contratantes, delas decorrem deveres juridicos entre os participantes, em virtude
da incidéncia do principio da boa-fé contratual.?®

Destarte, ndo é absoluta a informacéo de que a fase de puntacdo ou negociacdo
preliminar € totalmente desvinculada de obrigacdo contratual, visto que por vezes, diante da
confianca depositada, a quebra dos deveres pode gerar responsabilidade civil.?

No cerne dos contratos de seguro, as tratativas se iniciam com a proposta do
corretor de seguro ao futuro cliente/segurado, anunciando os beneficios da cobertura e o valor
do prémio a ser posteriormente pago, conforme se vera minunciosamente no capitulo

seguinte.

%6 QUEIROZ, Mbénica. Direito civil: parte geral do direito civil e teoria geral dos contratos. Sdo Paulo: Atlas,
2010.5v, p. 233.

2 TARTUCE, op. cit., p. 134.
28 GONGCALVES, op. cit., p. 50.

2 As tratativas, excepcionalmente, poderdo acarretar responsabilidade civil para os que dela participam,
nao no campo contratual, mas no da acdo aquiliana, pelo fato de criar no outro a expectativa de que o
negacio sera concretizado, levando-o a fazer despesas e depois desistir, injustificada e arbitrariamente.
(Grifo nosso). (MINAS GERAIS, Tribunal de Justica (12 camara de direito civil). Apelacdo Civel
10329120001451001. Relator: Alvimar de Avila. Minas Gerais, 15 de abr. de 2014. Disponivel em:
<http://tj-mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/120590451/apelacao-civel-ac-10329120001451001-mg>.
Acesso em: 22 de maio de 2015).
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2.2.2 Proposta e aceitacao

O contrato propriamente se inicia com a proposta, aliada da manifestacao livre de
vontade das partes em contratar.® Em regra ndo depende de forma especial, porém, por forca
do Codigo Civil “obriga o proponente, se o contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza
do negdcio, ou das circunstancias do caso”®! e violada resultara em perdas e danos.

Por acepg¢éo de Gongalves:

A proposta deve conter todos os elementos essenciais do negécio proposto, como
preco, quantidade, tempo de entrega, forma de pagamento, etc. Deve também ser
séria e consciente, pois vincula o proponente (CC, art. 427). Deve ser, ainda, clara,
completa e inequivoca, ou seja, ha de ser formulada em linguagem simples,
compreensivel ao oblato, mencionando todos os elementos e dados do negdcio
necessarios ao esclarecimento do destinatario e representando a vontade
inquestionavel do proponente.

No que concerne a realizacdo da proposta, essa poderd ocorrer entre presentes,
quando as partes puderem comunicar-se imediatamente, neste caso considera-se a proposta
feita por meio eletronico® e telefonico, ou entre ausentes, que ocorre quando as partes nio se
comunicam imediatamente, é o exemplo tipico de proposta via carta.**

Por fim, cabe salientar que o Cédigo Civil informa que o local em que a proposta
foi feita seré reputado o lugar de celebragdo do contrato.®

Apresentada a proposta, cabe ao contratante ou oblato aceita-la. “Aceitagdo ou
oblagdo é a concordancia com os termos da proposta. E a manifestacio de vontade
imprescindivel para que se repute concluido o contrato, pois somente quando o oblato se
converte em aceitante e faz aderir a sua vontade a do proponente, a oferta se transforma em

contrato.”®

30 MONTEIRO, op. cit., p. 17.

L Artigo 427. BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2002/110406.htm>. Acesso em: 01 de margo de 2015.

32 GONCALVES, op. cit., p. 52.

33 CONTRATO BANCARIO. ACAO CONSTITUTIVA DE NEGOCIO JURIDICO C.C. CONSIGNACAO EM
PAGAMENTO E PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA. A autora recebeu proposta para pagamento
dos débitos bancérios perante o réu, via e-mail. Aceitou os termos do acordo, efetuando dep6sito como
ajustado com relagdo a entrada e parcelamento da divida. Portanto, esta formado o negdcio juridico,
vinculando-se o réu a proposta por ele apresentada. Sentenga mantida por seus proprios fundamentos.
Apelacdo ndo provida. (grifo nosso). (SAO PAULO, Tribunal de Justica (12 cdmara de direito privado).
Apelagado Civel 00056501520118260011. Relator: Desembargadora Sandra Galhardo Esteves, Sdo Paulo, 18
de set. 2014. Disponivel em: <http://tj-sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/140543078/apelacao-apl-
56501520118260011-sp-0005650-1520118260011>. Acesso em 22 de maio de 2015).

34 QUEIROZ, op. cit., p. 235.

35 Art. 435. Reputar-se-a celebrado o contrato no lugar em que foi proposto. (BRASIL, 2002).

3 GONGALVES, op. cit., p. 56.
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Quanto ao prazo para aceitacdo, se o contrato for realizado entre presente poder-
se-4 estipular ou ndo prazo para fazé-la®, ja para os contratos realizados entre ausentes a
doutrina apresenta duas teorias para explicar essa situacdo: a teoria da cognicgéo e a teoria da
agni¢do, em que “por meio da teoria da cogni¢do, o contrato sera considerado formado
quando a aceitagdo chegar ao conhecimento do proponente. J& pela teoria da agnigdo, ¢
dispensavel a exigéncia de a aceitagdo chegar ao conhecimento do proponente.”3®

Importante acentuar que o ordenamento juridico brasileiro adota a teoria de
agnicdo, assim o contrato é considerado formado desde o envio da aceitacéo pelo oblato.*

Finalmente, no que diz respeito ao contrato realizado pela internet, cada caso
merece analise particular, visto que o meio utilizado para propagar a proposta pode adaptar a
aceitacdo entre presentes ou entre ausentes (email, ou video conferéncia).*

Assim sendo, apresentada a proposta e aceita, 0 contrato esta apto e formado no
mundo juridico, passando as partes a0 momento de realiza¢do e execucdo das contratacdes,

observados a todo 0 momento os principios contratuais atinentes aos contratos.

2.3 PRINCIPIOS CONTRATUAIS

O direito contratual é regido por multiplos principios, uns mais tradicionais que
outros. O presente capitulo versard sobre os principios que se julga serem 0s mais
importantes, considerando o objeto do presente estudo, bem como a doutrina analisada. Deste
modo se apresentam: A autonomia de vontades, a funcdo social do contrato, a forca

obrigatdria do contrato e a boa-fé contratual.

2.3.1 Principio da autonomia de vontades

O contrato, por estar situado no a&mbito dos direitos pessoais, se alicerca
basicamente na vontade e liberdade humanas. Essas caracteristicas abrangem o direito de
contratagdo ou ndo em relagdo a quem e o que se contrata. De tal modo que “tém as partes a

faculdade de celebrar ou néo contratos, sem qualquer interferéncia do Estado.”*

37 Ibid., p. 58.

% QUEIROZ, op. cit., p. 237.

39 Art. 434. Os contratos entre ausentes tornam-se perfeitos desde que a aceitagio é expedida. (BRASIL, 2002).
40 QUEIROZ, op. cit., p. 238.

4 GONGALVES, op. cit., p. 20.
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Desta forma, Gongalves em sua concepcdo doutrinaria nos remete que:

O principio da autonomia da vontade se alicerca exatamente na ampla liberdade
contratual, no poder dos contratantes de disciplinar os seus interesses mediante
acordo de vontades, suscitando efeitos tutelados pela ordem juridica. [...] O principio
da autonomia de vontade serve de fundamento para a celebracdo dos contratos
atipicos.*?

Por seu turno, o Codigo Civil prevé a liberdade contratual nos artigos 421 e 425,
ao consagrar que “a liberdade de contratar serd exercida em razdo e nos limites da funcéo
social do contrato™® e “¢ licito as partes estipular contratos atipicos, observadas as normas
gerais fixadas neste Codigo.”**

Vultoso salientar, porém, que a autonomia de contratar das partes ndo é de toda
sorte absoluta, isto porque sofre limitagcdes decorrentes de imposicGes econdmicas, através da
interferéncia do Estado, quando envolve a contratacido normas de ordem publicas.*® Como

examina Gongalves:

A faculdade de contratar e de ndo contratar (de contratar se quiser) mostra-se,
atualmente, relativa, pois a vida em sociedade obriga as pessoas a realizar,
frequentemente contratos de toda espécie, como o de transporte, de compra de
alimentos [...], a liberdade de escolha do outro contratante (de contratar com quem
quiser) sofre, hoje, restricdes, como nos casos de servigos publicos concedidos sob
regime de monopolio [...], e o poder de estabelecer o conteddo do contrato (de
contratar sobre o que quiser) sofre também, hodiernamente, limitagdes determinadas
pelas clausulas gerais, especialmente as que tratam da funcéo social do contrato e da
boa-fé objetiva.*t

Sendo assim, o0s contratos, em regra, sdo dotados da autonomia das partes de
contratarem entre si e sobre o0 que quiserem, porém, nosso ordenamento impde normas
cogentes que ndo podem ser tocadas pela vontade das partes, por se tratarem de questdes de

ordem publica.

2.3.2 Principio da forga obrigatoria do contrato

O presente principio, classicamente conhecido pela expressdo latina pacta sunt

servanda, traduz o literal comprometimento que as partes devem se valer na execucdo do

42 GONCALVES, loc. cit.
43 BRASIL, 2002.
4 BRASIL, 2002.

4 Os modelos contratuais classicos vdo perdendo a sua rigidez, para se tornarem maledveis, em uma nova
concepgdo da autonomia da vontade, tendente a satisfazer o real interesse das partes, desde que ndo violada a
ordem publica. (RIO DE JANEIRO, Tribunal de Justica (1 turma recursal). Recurso Inominado
00314422220098190209. Relator: Fabio Ribeiro Porto. Rio de Janeiro, 11 de abr. 2012. Disponivel em
<http://tj-rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/135230804/recurso-inominado-ri-314422220098190209-rj-
0031442-2220098190209>. Acesso em 22 de maio de 2015).

% GONCALVES, op. cit., p. 22.
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contrato para que aquilo que foi acordado seja fielmente cumprido, isto é, “o principio da
forca obrigatéria do contrato significa, em esséncia, a irreversibilidade da palavra
empenhada.”*’

Nesta concepcdo o aludido principio se fundamenta segundo Gongalves

Na necessidade de seguranca nos neg6cios, que deixaria de existir se 0s contratantes
pudessem ndo cumprir a palavra empenhada, gerando balbirdia e o caos [...] € na
intangibilidade ou imutabilidade do contrato, decorrente da conviccdode que o
acordo de vontades faz lei entre as partes, personificada pela maxima pacta sunt
servanda (os pactos devem ser cumpridos), ndo podendo ser alterado nem pelo juiz.
Qualquer modificagdo ou revogacao terd de ser, também, bilateral.

Oportunamente destaca-se que referido principio também ndo é imutavel®,
encontrando uma Unica limitacdo consignada no artigo 393, paragrafo Unico do Codigo Civil,

qual seja o caso fortuito ou forga maior, in verbis:

Art. 393. O devedor ndo responde pelos prejuizos resultantes de caso fortuito ou
forca maior, se expressamente nao se houver por eles responsabilizado.

Paragrafo Gnico. O caso fortuito ou de forca maior verifica-se no fato necessario,
cujos efeitos ndo era possivel evitar ou impedir.*

Azevedo trata sob o mesmo prisma a obrigatoriedade dos contratos ao aludir que:

Os contratos sdo obrigatdrios para as partes, porque estas, como que realizando
naqueles sua lei particular, em suas clausulas regulam seus interesses,
especificamente. Tém, assim, os Contratos verdadeira forca de lei entre as partes
contratantes, ficando adstritas ao pactuado. Entretanto, embora firmado o Contrato,
com forga de vincular as partes que o integram, pode ocorrer que fiqguem estas
impossibilitadas de cumprimento obrigacional, por ocorréncia do casos fortuito ou
de forca maior.>°

Desta feita, somente em Gltima analise e como Unica derrogacdo é que a regra da
imutabilidade das contratagdes serd mitigada pela ocorréncia do caso fortuito ou forca maior,

valendo como padrdo a imutabilidade contratual.

2.3.3 Principio da funcéo social do contrato

47 GONGALVES, op. cit., p. 28.

48 Quando, por conseguinte, ocorre a agravagdo da responsabilidade econdmica, ainda ao ponto de trazer para o
contratante muito maior onerosidade, mas que podia ser razoavelmente prevista, ndo ha que pretender a
resolucdo do contrato ou a alteracdo do seu conteldo. Nesses casos, 0 principio da forca obrigatéria dos
contratos conserva-se intacto. Para ser afastado, previsto é que o acontecimento seja extraordinério e
imprevisivel. (SANTA CATARINA, Tribunal de Justiga. Agravo de Instrumento 99.003167-5. Relator:
Desembargador Trindade dos Santos. Florianopolis, 12 de ago. de 1999. Disponivel em: <http://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/4970789/agravo-de-instrumento-ai-31675-sc-1999003167-5/inteiro-teor-
11490355>. Acesso em 19 de maio de 2015).

4 BRASIL, 2002.

50 AZEVEDO, Vilhaca Alvaro. Teoria geral dos contratos tipicos e atipicos. 2. ed. S&o Paulo: Atlas, 2004, p.
27.



25

Desde a entrada em vigor do atual Cédigo Civil, a funcéo social dos contratos se
tornou disposicdo de grande importancia no ordenamento juridico. Assim traz a legislacédo
civilista, em seu artigo 421 que “a liberdade de contratar sera exercida em razdo e nos limites
da funcéo social do contrato.”>!

Por observacdo do texto legal tem-se que os contratos devem ser interpretados
conforme o meio social em que estdo inseridos, de modo a garantir a igualdade entre as
partes, mantendo a justica contratual e valendo-se da equidade, razoabilidade e bom senso,
para entdo atingir a prezada fungdo social.>

Ademais, por concepc¢do de Gagliano ¢ Pamplona Filho temos que “a liberdade
negocial deverd encontrar justo limite no interesse social e nos valores superiores da
dignificacdo da pessoa humana. Qualquer avanco para além dessa fronteira podera
caracterizar abuso, judicialmente atacavel.”>

De tal modo é possivel compreender que o contrato desempenha vérias funces,
denominadas pela doutrina como fungdo econdmica, pedagogica, regulatoria e social. Isto
porque os contratos propiciam a circulacdo de riqueza, fazem gerar empregos e distribuicdo
de renda, bem como promovem a difusdo de bens, de modo que o seu exercicio devera
alcancar os interesses sociais.>*

Acerca da funcdo social nos contratos de seguro, objeto central desta pesquisa, 0

Tribunal de Justica Catarinense entende que:

A intencdo da seguradora de ndo renovar o contrato de seguro de vida, quase vinte
anos apds a sua celebragdo, ofende frontalmente os principios da boa-fé objetiva, da
confianga, da seguranca juridica e da funcdo social dos contratos, frustrando a
legitima expectativa do consumidor que, ao aderir a um contrato de seguro, busca
justamente a tranquilidade de ver-se patrocinado quando da ocorréncia de um evento
futuro. (Grifo).%

A proposito, o contrato ndo é mais visto pelo prisma individualista de utilidade
para os contratantes, mas no sentido social de utilidade para a comunidade.>® Sendo assim, o

contrato atualmente se filia em conciliar a tutela do interesse particular com a tutela do

51 BRASIL, 2002.

%2 TARTUCE, op. cit., p. 76.

53 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 54.
% QUEIROZ, op. cit., p. 206.

%5 SANTA CATARINA, Tribunal de Justiga (2 camara de direito civil). Apelacdo Civel 20100404120. Relator:
Jodo Barista Gées Ulysséa. Floriandpolis, 27 de jul. de 2013. Disponivel em:
<http://app6.tjsc.jus.br/cposg/pcpoQuestConvPDFframeset.jsp?cdProcesso=01000GL3E0000&nuSeqProcess
oMv=44&tipoDocumento=D&nuDocumento=5902493>. Acesso em 19 de maio de 2015.

% VENOSA, op. cit., p. 10.
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interesse coletivo, atingindo a funcdo social quando ndo sacrifica a ordem publica e os

interesses sociais difusos e coletivos.

2.3.4 Principio da boa-fé objetiva

A boa-fé é também instituto que opera ativamente na aplicacdo dos contratos em
geral.

O principio da boa-fe, introduzido expressamente no atual Cddigo Civil,
anteriormente era somente relacionada com a intengdo do sujeito e estudada apenas quando da
analise dos institutos possessorios, por exemplo.®” Era, neste ponto, conceituada como boa-fé
subjetiva.

Em relagdo ao Codigo Civil anterior, o Codigo Civil de 2002 consagrou o
principio da boa-fé objetiva no artigo 422, preceituando que “Os contratantes sdo obrigados a
guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua execuc¢ao, os principios de probidade e
boa-fé.”®® Por tal sorte, esse principio exige que as partes comportem-se de forma justa
durante as tratativas, formagao e cumprimento do contrato.*

Haja vista que a disposicao do artigo supracitado seja a denominacdo de boa-fé
objetiva, necessario se faz a conceituacdo e diferenciacdo entre a boa-fé subjetiva e a boa-fé

objetiva, assim trazida por Venosa:

Na boa-fé subjetiva, o0 manifestante de vontade cré que sua conduta é correta, tendo
em vista o grau de conhecimento que possui de um negécio. Para ele ha um estado
de consciéncia ou aspecto psicolégico que deve ser considerado. A boa-fé objetiva,
por outro lado, tem compreensdo diversa. O intérprete parte de um padrdo de
conduta comum, do homem médio, naquele caso concreto, levando em consideracéo
aos aspectos sociais envolvidos, [...] se traduz de forma mais perceptivel como uma
regra de conduta.®

Em decorréncia disto, para a analise deste principio levam-se em consideracdo as
condicdes em que o contrato fora pactuado, 0 momento econémico e historico, bem como o
nivel sociocultural dos contratantes.®*

Nesse sentido cumpre apresentar as funcGes destacada pela doutrina do principio
da boa-fé objetiva, sendo elas a funcdo interpretativa; criadora de deveres juridicos; e

delimitadora do exercicio de direitos.®?

S TARTUCE, op. cit., p. 101.

%8 BRASIL, 2002.

59 GONCALVES, op. cit., p. 33.
80 VENOSA, op. cit., p. 373-374.
5L Ibid., p. 371.
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Por fun¢do interpretativa o Codigo Civil estabelece por seu artigo 113 que “os
negocios juridicos devem ser interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua
celebracdo.”®® Tal fungdo subsidia o intérprete alcangar a “finalidade econdomico-social do
negacio juridico e determinara o sentido do contrato em toda sua trajetoria.”*

A boa-fé possui também a funcdo criadora de deveres juridicos, os quais em rol
ndo exaustivo se apresentam como deveres invisiveis, porem de forma normativa nos
contratos, a exemplo dos deveres de lealdade, assisténcia, informacao, sigilo, etc.%

Por fim, o principio da boa-fé objetiva consagra a funcdo delimitadora ou
limitativa de direitos, decorrente da expressa imposicdo do artigo 187 do Codigo Civil,
mormente no que tange a boa-fé quando como fator de limitagdo ao direito, para que esse nao
se torne em abuso de direito.®

Por tudo isso, a boa-fé objetiva corresponde a uma regra de conduta, um modelo
comportamental social, de tal sorte que as partes contratantes tem o dever de agirem
reciprocamente com a mais estrita fidelidade, lealdade e clareza, isto é, agirem com a boa-fé.

Discorrido acerca dos principios basilares dos contratos, bem como a teoria geral

contratual é que se fara a seguir a exploracdo minuciosa do contrato tipico de seguro.

62 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 69.
8 BRASIL, 2002.

54 ROSENVALD, NELSON apud QUEIROZ, Mdnica. Direito civil: parte geral do direito civil e teoria geral
dos contratos. S&o Paulo: Atlas, 2010. 5 v, p. 210.

% GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit. p. 70.
% QUEIROZ, op. cit., p. 211.
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3 CONTRATO DE SEGURO: ASPECTOS GERAIS

O presente capitulo tem por objetivo analisar o contrato de seguro abordando,
inicialmente os conceitos dispostos na doutrina e sua classificacdo, os elementos essenciais e
requisitos de validade como negdcio juridico, os instrumentos e modalidades desse contrato.
Por fim, dar énfase ao contrato de seguro de vida como espécie dos contratos de seguro em
geral e a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor na relacdo contratual securitéria.

Esses topicos subsidiardo o leitor a nocéo geral acerca do contrato de seguro para
posteriormente adentrar no suicidio sob o prisma dos contratos de seguro de vida, objeto do

terceiro capitulo.

3.1 CONCEITO E NATUREZA JURIDICA

A conceituacdo do contrato de seguro ndo e oficio dos mais faceis. Em razédo
disto, € comum encontrarmos grande numero de doutrinadores com 0s mais variados
conceitos acerca do contrato de seguro.

O Cadigo Civil conceitua de forma genérica essa espécie de contratos e traz as
disposicOes gerais do seguro que servirdo de base para os demais institutos do texto legal,
constantes no Capitulo XV desse diploma. Pelo disposto no artigo 757 do referido diploma
legal, in verbis “Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do
prémio, a garantir interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos
predeterminados.”

Destarte, pela interpretacéo literal do texto legal compreende-se que o contrato de
seguro é o compromisso que o segurador se obriga, mediante o pagamento de um valor
pecuniario, a garantir legitimo interesse do segurado contra riscos advindos de revezes.

Segundo Guerreiro, “do ponto de vista juridico, o seguro ¢ a transferéncia do risco
de uma pessoa para outra.”?

Ja no ponto de vista mais elaborado de Oliveira, contrato de seguro:

E aquele em que uma empresa (seguradora) se compromete a pagar soma em
dinheiro a outra (segurada) ou a terceira, por ela indicada no contrato (beneficiaria)

L BRASIL. Lei n°10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cddigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/1eis/2002/110406.htm>. Acesso em: 01 de margo de 2015.

2 GUERREIRO, Marcelo da Fonseca. Seguros Privados: Doutrina, Legislagdo e Jurisprudéncia. Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 2000, p. 5.
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em caso de ocorréncia de evento futuro e incerto, mediante o pagamento de
determinada importancia (prémio).®

Contribui-nos ao estudo de contratos de seguro a concep¢do dada por Brito
Martins ao salientar que “todo o caminho percorrido pelo homem na busca de seguranca,
tendo encontrado nos contrato de seguro a formula ideal.”*

Ainda, na concepc¢do Kriger Filho “de modo geral, o seguro € o contrato pelo qual
uma pessoa assume para com a outra a obrigacao de indeniza-la das perdas e danos resultantes
de um fato determinado, futuro e incerto.””®

Percebe-se que, dentre os doutrinadores citados, ha pouca discrepancia entre seus
conceitos adotados para definir a espécie de contrato generalizada no Codigo Civil como
contrato de seguro. Evidencia-se somente a importancia de existir dois polos na relacdo
securitaria e o risco pré-determinado.

Por seu turno, a natureza juridica do contrato de seguro e sua classificacdo sao
criacdes doutrindrias utilizadas para esquematizar a normatizacdo dada pelo Codigo Civil e
facilitar sua interpretacdo. Nesta pesquisa, portanto, ampara-se principalmente na
classificacdo adotada por Celso Marcelo de Oliveira, corroborada por outros doutrinadores
civilistas.

Desta forma, segundo Oliveira, “a natureza juridica do contrato de seguro pode
ser definida e classificada como um contrato nominado, bilateral, oneroso, aleatorio,
consensual, sinalagmaticos e, em regra, de adesdo,”® conceitos classificatorios esses ja
abrangidos no capitulo anterior.

O atual e vigente Cddigo Civil especifica vinte e trés tipos de contratos, dentre os
quais se encontra o contrato de seguro, nos artigos 757 a 802 do diploma, razéo pela qual se
classifica como contrato nominado.’

Diz-se bilateral também o contrato de seguro, posto que a obrigacdo do segurado
em pagar o prémio corresponde a obrigacdo do segurador em tutelar o interesse daquele
contra determinado risco®, ao exemplo da morte, objeto do contrato de seguro de vida.

Na concepcéo de Oliveira:

3 OLIVEIRA, Celso Marcelo de. Teoria geral do contrato de seguro. Campinas: LZN, 2005, p. 23.

4 MARTINS, Jodo Marco Brito. O contrato de seguro: conforme as disposicdes do Cédigo Civil, Lei n® 10.406,
de 10 de janeiro de 2002. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2005, p. 9.

5 KRIGER FILHO, Domingos Afonso. Seguro no cadigo civil. Florianépolis: OAB/SC Editora, 2005, p. 24.
8 OLIVEIRA, op. cit., p. 30.

" SILVA, Ivan de Oliveira. Curso de direito do seguro. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 84.

8 OLIVEIRA, loc. cit.
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E, portanto, o seguro um contrato de natureza bilateral porque gera obrigactes
reciprocas para 0 segurado e para o segurador, sendo que o primeiro obriga-se a
pagar o prémio estipulado, e o segundo obriga-se a pagar a contraprestacdo, ou
indenizacao, se ocorrer o sinistro.®

Por oneroso se compreende ser 0 contrato em que cuja parte deve, para lograr a
vantagem propiciada pelo contrato, suportar um eventual preco. Dessa forma, o seguro € um
contrato oneroso, na medida em que o “segurado procura obter protecdo contra o risco; e 0
segurador recebe o pagamento do prémio e paga o valor previsto na ap6lice na ocorréncia de
sinistro.”0

A vista disso é possivel compreender que o seguro se ajusta nessa classificacio
porque um dos contratantes sofre um prejuizo patrimonial que corresponde a vantagem que
pleiteia, em detrimento da garantia do risco da outra parte.

Além disto, o contrato de seguro é tipicamente aleatério, pois depende do risco e
da ocorréncia (ou ndo) de um evento futuro e incerto.

Caracteriza-se ainda o seguro como um contrato consensual®! na medida em que o
acordo de vontades pactuado entre as partes prescinde em ter sua forma escrita. Ulhoa nos
ensina que “os contratos de seguro sdo consensuais, haja vista o fato de que, para sua
formacéo, basta o acordo de vontades entre o segurador e o segurado.”*?

Assim, na relacdo securitaria o contrato se prova com a exibicdo da apdlice ou
bilhete de seguro ou, na falta, por simples documento que comprove o pagamento do
prémio.*® N&o ha solenidade especifica nesse caso e se utiliza a regra do Cadigo Civil, contida
no artigo 107, em que “a validade da declaracdo de vontade ndo dependeréd de forma especial,
se ndo quando a lei expressamente a exigir.”*

Ademais, defende Orlando Gomes que:

O contrato de seguro ndo obriga antes de reduzido o escrito, mas nao se inclui entre
0s contratos solenes. Embora a lei esteja redigida em termos que fazem presumir a
vinculacdo de sua eficacia a forma escrita, em verdade esta ndo é da substancia do
contrato, sendo como forma de ad probationem tantum.*®

9 OLIVEIRA, op. cit., p. 31.
10 VVENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: contratos em espécie. 13. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013. 3 v. p. 405.

11 Contrariamente entende a corrente minoritaria, defendida por Caio Mario da Silva Pereira, Silvio Venosa e
Carlos Alberto Bittar, que o contrato de seguro é solene e depende obrigatoriamente da forma escrita.

12 COELHO, Fébio Ulhoa apud SILVA, lvan de Oliveira. Curso de direito do seguro. Sio Paulo: Saraiva,
2008, p. 84.

B OLIVEIRA., op. cit., p. 34.
14 BRASIL, 2002.

15 GOMES apud OLIVEIRA, Celso Marcelo de. Teoria geral do contrato de seguro. Campinas: LZN, 2005, p.
34.
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Mais que isso, se define o seguro como um contrato sinalagmatico no momento
em que, para que se possa exigir um direito (indenizacdo), deve também ter-se cumprido
obrigacbes (prémio). Leciona Oliveira que na contratacdo do seguro “o segurado aceita
explicitamente as clausulas limitativas do seu direito,”® baseadas nas informacdes dadas por
ele ao corretor de seguro para a formulacéo da apdlice.

Por fim, o contrato de seguro possui natureza juridica de contrato de ades&o®’ vez
que as clausulas contratuais sdo preestabelecidas pelo segurador de forma unilateral, cabendo
ao segurado sua aceitacio.®

Ademais, por forca do artigo 47 do Cddigo de Defesa do Consumidor, em
havendo dividas quanto a interpretacdo das clausulas do contrato de seguro, havera de ser
interpretada de maneira mais favoravel ao consumidor.*®

Assim, 0 seguro se d& por adesdo do segurado as condicOes estabelecidas
unilateralmente pelo segurador, porém, sob a imposicdo e controle do poder publico sobre a
atividade securitaria.?

Essa, portanto, é a singularidade dada ao contrato de seguro, vez que as operacdes

de seguro sdo reguladas, e necessitam da chancela, do Conselho Nacional de Seguros

16 GOMES apud OLIVEIRA, op. cit., p. 37.

17 Quando se trata de contrato de seguro, as relagdes contratuais securitarias encontram-se ao abrigo do
Cadigo de Defesa do Consumidor. [...] No tocante ao Termo de Adesao do segurado a apélice, contudo,
trata-se de documento que comprova a existéncia da relacdo contratual, sendo obrigacdo da
companhia seguradora guardar cépia do instrumento ou de documento similar que lhe faca as vezes.
[...] Nao havendo nos autos documento que comprove a assinatura do segurado em proposta de adeséo
ao contrato de seguro de vida em grupo, bem como sua autorizacdo para desconto do prémio em conta
corrente, ndo héa relacdo juridica estabelecida entre as partes estipulante, segurado e seguradora, assim
os descontos efetuados na conta corrente do autor segurado a titulo de seguro de vida, foram
realizados indevidamente, razdo pela qual as parcelas devem ser restituidas em favor do autor
apelante. (grifo nosso). (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (1 camara de direito civil). Apelacéo
Civel 20100272891. Relator: Desembargador Carlos Prudéncio. Florianopolis, 10 de dez. 2012. Disponivel
em:
<http://app6.tjsc.jus.br/cposg/pcpoQuestConvPDFframeset.jsp?cdProcesso=01000G8J20000&nuSeqProcess
oMv=73&tipoDocumento=D&nuDocumento=5047310> Acesso em: 21 de abr. de 2015).

18 GOMES apud OLIVEIRA, op. cit.

19 A aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor nas relagfes entre seguradora e segurado decorre da
propria norma (8 2, art. 3°), devendo ser afastadas as cldusulas abusivas. Sempre serd mais favoravel
ao consumidor a interpretacdo das clausulas contratuais, a teor do art. 47 (CDC), e, pois, ndo ha
diferenciacdo entre invalidez funcional e laborativa, para fins de seguro. (grifo nosso). (SANTA
CATARINA. Tribunal de Justica (1 camara de direito civil). Apelacdo Civel 20130821167. Relator:
Desembargador Domingos Paludo. Florianépolis, 05 jul. de 2014. Disponivel em: < http://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/155307232/apelacao-civel-ac-20130821167-capinzal-2013082116-7>.
Acesso em 02 jun. de 2015).

2 KRIGER FILHO, op. cit., p. 29.
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Privados (CNPS), 6rgdo normativo que estipula condic¢des técnicas, indices e caracteristicas

gerais do contrato de seguro.?

3.2 ELEMENTOS DO CONTRATO DE SEGURO

A relagdo juridica securitaria possui elementos que a formam e definem seus
objetivos, de modo que a caracterizacdo desses € primordial para a melhor compreenséo e
abordagem do contrato de seguro. Seus elementos sdo: o segurado e seu beneficiario, o

segurador, 0 risco e o prémio.

3.2.1 Segurador

Consoante ao ja abordado, a relacdo securitaria possui dois polos: de um lado esta
aquele que mediante o pagamento de um determinado valor se compromete a dirimir 0s riscos
de um evento futuro e, do outro lado, estd aquele que contrata esse servico e o faz mediante
remuneracao.

Oliveira define o segurador como aquele que “no contrato de seguro assume,
mediante o recebimento de um prémio, a responsabilidade pelo pagamento de uma
contraprestagao, se vier a acontecer determinado dano previsto como risco no pacto.”??

O Cdadigo Civil preceitua no paragrafo tinico do artigo 757 que “somente pode ser
parte, no contrato de seguro, como segurador, entidade para fim legalmente autorizada.”?
Assim, s6 podera exercer a atividade securitdria as ‘“sociedades anOnimas, mutuas e
cooperativas, mediante prévia autorizacdo do Governo Federal.”?*

Importante pontuar que referida autorizagdo € data por meio da Superintendéncia
de Seguros Privados — SUSEP, 6rgdo regulamentador vinculado ao Ministério da Fazenda,

conforme previsdo no Decreto-Lei n. 73/66:

Art. 74. A autorizagdo para funcionamento serd concedida através de Portaria do
Ministro da Indistria e do Comércio, mediante requerimento firmado pelos
incorporadores, dirigido ao CNSP e apresentado por intermédio da SUSEP.?®

2L OLIVEIRA, op. cit., p. 37.
22 1bid., p. 48.

2 BRASIL, 2002.

2 OLIVEIRA, loc. cit.

2 BRASIL. Decreto-Lei n° 73 de 21 de Novembro de 1966. Dispde sobre o Sistema Nacional de Seguros
Privados, regula as operacGes de seguros e resseguros e da outras providéncias. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del0073.htm>. Acesso em: 03 de margo de 2015
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Conforme se verificou, 0s seguros no Brasil somente serdo explorados por meio
de sociedades andnimas e cooperativas autorizadas, mediante portaria, pela Superintendéncia
de Seguros Privados.?® Questdo relevante e também pontuada por Silva estd na observancia

que as seguradoras tém em:

Submetem-se a criteriosa fiscalizacdo estatal, eis que até mesmo o inicio de suas
atividades depende de autorizacdo do Poder Puablico [...] e a qualquer tempo casar a
autorizacdo concedida a sociedade reguladora que infringir disposicdo de ordem
publica ou praticar atos contrarios aos fins declarados no seu estatuto social.?’

3.2.2 Segurado e beneficiario

De outra parte, encontra-se como destinatario final da prestacdo do servico
securitario o segurado?®, aquele sujeito que “transfere a empresa seguradora o risco de
determinado evento danoso recair sobre coisa ou pessoa de seu interesse legitimo. [...] Podera
o segurado ser pessoa natural ou pessoa juridica.”?® Assim sendo, o segurado possui a
obrigacdo de pagamento (prémio) pelo servico contratado.

Imperioso destacar que o segurado nem sempre serd pessoa fisica, maior e capaz.
Por disposicdo do Decreto Lei n. 2063/40 é plenamente possivel que o incapaz contrate
seguro por representacdo, restando ressalvado os menores de 14 anos no que se refere a

contratacao de seguro de vida. Determina o artigo 109 do referido Decreto Lei:

Art. 109. E proibida a estipulacdo de qualquer contrato de seguro sobre a vida de
menores de quatorze anos de idade, sendo, porém, permitida a constituicdo de
seguros pagaveis em caso de sobrevivéncia, estipulando-se, ou ndo, a restitui¢do dos
prémios em caso de falecimento do segurado.®

Em determinadas situacdes o contratante do seguro ndo serd o segurado, a ocorrer

quando o contrato é firmado por um ente denominado estipulante.! Nesse caso o estipulante®

contratara o seguro com o segurador em nome do segurado.

B SILVA, op. cit., p. 87.

2 1bid., p. 88.

2 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolgo. Novo curso de direito civil: contratos, tomo 2:
contratos em espécie. S&o Paulo: Saraiva, 2006, p. 464.

2 SILVA, loc. cit.

30 BRASIL. Decreto Lei n° 1.063 de 7 de marco de 1940. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-1ei/1937-1946/Del2063.htm>. Acesso em: 15 de marco de
2015.

SLSILVA, op. cit., p. 89.

32 Seguro de vida em grupo. llegitimidade passiva da estipulante. Mera intermediaria na celebragdo do contrato
de seguro. A estipulante ndo possui legitimidade para responder pelo pagamento do prémio decorrente
de contrato de seguro de vida firmado com a seguradora, uma vez que sua atuacdo foi limitada a
intermediacao da relacdo negocial estabelecida. (grifo nosso). (SANTA CATARINA. Tribunal de Justica
(2 turma de direito civil). Apelacdo Civel 2014.007463-7. Relator: Gilberto Gomes de Oliveira.



34

Conforme elucida Silva:

A titulo de exemplo, cabe citar os seguros de vida em grupo em que as empresas
efetuam, na condicdo de estipulante, o pagamento do prémio em favor dos seus
funcionarios. Nessas hipoteses o estipulante afigura-se como mero mandatario dos
beneficiarios do seguro [...] e, portanto, ndo tem legitimidade para figurar no polo
passivo de demandas que visam a cobranca da indenizacio securitaria.®

Correlato ao segurado encontra-se a figura do beneficiario, pessoa fisica ou
juridica que desfruta dos beneficios conferidos pelo contrato de seguro, o qual pode ser
“qualquer pessoa, capaz ou ndo [...] sendo a sua escolha ato afeito ao livre arbitrio do
instituidor, que pode altera-lo ou até mesmo suprimi-lo da apdlice conforme sua vontade.””3

Geralmente o beneficiario se confunde com a pessoa do segurado, porém, nada
impede que o favorecido pela indenizacdo seja pessoa diversa desse, conforme ocorre nos
seguros de vida com evento morte.®®

O Cddigo Civil traz situacGes em que a indenizacdo do seguro cabera a pessoa
diversa do usualmente esperado, como é exemplo o companheiro (a) do segurado como
beneficiario ou nas hipdteses de substituicdo do beneficiario.

A primeira hipotese mencionada tem amparo legal constante no artigo 793 do
Coddigo Civil, o qual preceitua que “é valida a instituicdo do companheiro como beneficiario,
se ao tempo do contrato o segurado era separado judicialmente, ou ja se encontrava separado
de fato.”® Nessa situacdo deve imperar a analise do caso concreto a fim de que se verifique se
a nova relacéo afetiva preenchia, a época da contratacdo, os requisitos da unido estavel.

Ao que tange a substituicdo do beneficiario, o Cddigo Civil autoriza mediante ato
inter vivos ou de Gltima vontade®’, porém, ndo se mostra uma hipétese absoluta, tendo em
vista que em determinadas situacdes a substituicio nio sera permitida ou ficara prejudicada. E
0 caso, por exemplo, do segurado que por ventura renuncia a faculdade de substituicdo do

beneficiario, nessa situacdo ndo mais podera fazé-lo.%®

Florianopolis, 05 de junho de 2014. Disponivel em:
<http://busca.tjsc.jus.br/jurisprudencia/html.do?g=seguro%20de%20vida%20em%20grupo,%20ilegitimidade
%20passiva%20do%20estipulante&only _ementa=&frase=&id=AAAbMQAACAAGjimAAR&categoria=ac
ordao>. Acesso em 15 de margo de 2015).

B SILVA, loc. cit.

3 KRIGER FILHO, op. cit., p. 34.
B SILVA, op. cit., p. 91.

3 BRASIL, 2002.

7 Art. 791 do CC/2002. Se o segurado ndo renunciar a faculdade, ou se o seguro ndo tiver como causa declarada
a garantia de alguma obrigacdo, é licita a substituicdo do beneficiario, por ato entre vivos ou de Ultima
vontade. (BRASIL, 2002).

% SILVA, op. cit., p. 93.
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No seguro de vida ha claramente a ocorréncia de estipulagdo de contrato em favor
de terceiro® beneficiario, o qual, apesar de ndo ser parte, ¢ atingido pelo negécio juridico

pactuando quando na ocorréncia do evento morte.

3.2.3 Risco

Essencial ao contrato de seguro ¢ o risco. “Nesse aspecto, risco ¢ o acontecimento
futuro e incerto previsto no contrato, suscetivel de causar dano.”*

Nesse contexto € que o Cdadigo Civil, ao definir o seguro em seu artigo 757,
estabeleceu que a sua finalidade é “garantir um interesse legitimo do segurado, em caso de
consumagcéo da situagdo de risco,”** de modo que o risco se apresenta como importante e
imprescindivel elemento do contrato de seguro.

Imperioso destacar que essa situacdo de risco deve ser determinada, pois
impossivel que a abrangéncia de um contrato acoberte toda e qualquer espécie de risco que
assombra a vida social e humana.*? Sobre a cobertura do seguro em razdo do risco, Venosa
leciona que “o contrato de seguro tem compreenséo e interpretacdo restritas, ndo se admitindo
alargamento dos riscos, nem extensdo dos termos. Dai por que é essencial que os riscos sejam
minudentemente descritos e expressamente assumidos pelo segurador.”*

Contudo, embora o risco nao possa ser alargado apos ja delimitado, incluem-se na
cobertura securitaria todos os “prejuizos resultantes ou consequentes, como sejam 0s estragos
ocasionados para evitar o sinistro, minorar o dano, ou salvar a coisa,”** como assim ¢ disposto
no artigo 779 do Cddigo Civil.

Um ponto de importante destaque acerca do risco é o seu agravamento intencional
por parte do segurado. O legislador tratou dessa matéria no artigo 768 do Cddigo Civil ao
impor que “o segurado perdera o direito a garantia se agravar intencionalmente o risco objeto

do contrato.”*

3% Art. 436. O que estipula em favor de terceiro pode exigir o cumprimento da obrigagdo. Paragrafo (inico. Ao
terceiro, em favor de quem se estipulou a obrigagdo, também é permitido exigi-la, ficando, todavia, sujeito as
condicBes e normas do contrato, se a ele anuir, e 0 estipulante ndo o inovar nos termos do art. 438. (BRASIL,
2002).

40 WVENOSA, op. cit., p. 405.

4 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 470.
42 SILVA, op. cit., p. 106.

43 VENOSA, loc. cit.

4 BRASIL, 2002.

4 BRASIL. 2002.
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Isto porque quando o segurador calcula o valor do prémio do seguro, levam-se em
conta 0s riscos em que esta sujeito o segurado. Nesse diapasdo, contata-se que a conduta do
segurado, no gque tange a permanéncia do risco na mesma intensidade do momento em que se
deu o célculo do prémio, deve se velar de extrema boa-fé.*® E o caso, por exemplo, do
segurado que pratica ‘rachas’ na diregdo de seu veiculo, agravando consideravelmente o risco
da ocorréncia de danos.

Contudo, convém registrar que a prova quanto o agravamento intencional do risco
é 6nus probatdrio*’ que compete a seguradora para que obste sua obrigacdo de indenizar.*®

Por outro lado, o Codigo Civil estabeleceu tratamento diferenciado ao segurado
que agrava o risco de maneira ndo intencional, impugnando a ele o dever de informacao de tal
agravamento ao segurador, in verbis:

Art. 769. O segurado é obrigado a comunicar ao segurador, logo que saiba, todo
incidente suscetivel de agravar consideravelmente o risco coberto, sob pena de
perder o direito a garantia, se provar que silenciou de ma-fe.

§ 1o O segurador, desde que o faca nos quinze dias seguintes ao recebimento do
aviso da agravacdo do risco sem culpa do segurado, poderd dar-lhe ciéncia, por
escrito, de sua decisdo de resolver o contrato.

8§ 20 A resolucdo s6 serd eficaz trinta dias ap6s a notificagdo, devendo ser restituida
pelo segurador a diferenca do prémio.

Deste modo, resta evidente que o segurado “na hipotese em que ocorrer o
consideravel agravamento do risco, por motivos alheios a sua vontade, tem a obrigacdo de
informar a nova circunstincia fatica ao segurador, sob pena de perda do direito a cobertura.”*

Com base nos artigos supramencionados, tem-se que o0 agravamento intencional e
ndo intencional do risco nos contratos de seguro tém grande pertinéncia no mundo juridico,
isto porgue acarretam na mudanca da abrangéncia do contrato, de tal sorte que os contratantes

devem manter a conduta da boa-fé, agindo reciprocamente em lealdade quando na mudanca

4 SILVA, op. cit., p. 110.

47 AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SEGURO. INCENDIO CRIMINOSO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. ONUS DA PROVA. [...] A Seguradora demonstrou a existéncia de fato
impeditivo do direito da recorrente, cumprindo, assim, o dnus processual que lhe cabia. [...] (grifo
nosso). (BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo regimental no Agravo de
instrumento 664503 RS 2005/0036455-0. Relator: Ministro Fernando Gongalves. Brasilia, 18 de maio de
2005. Disponivel em: <http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/7186972/agravo-regimental-no-agravo-de-
instrumento-agrg-no-ag-664503-rs-2005-0036455-0>. Acesso em 12 de abril de 2015).

48 Direito Civil - Obrigactes - Seguro De Automdvel [...] Ndo tendo a seguradora provado que o segurado
tenha intencionalmente agido de forma a aumentar o risco - visando beneficiar-se com a indenizagdo
securitaria -, permanece intacta sua obrigacdo securitéria. (grifo nosso). (SANTA CATARINA. Tribunal
de Justica (2 cAmara de direito civil). Apelacdo Civel 20130527881. Relator: Monteiro Rocha. Florianépolis,
05 de marco de 2014. Disponivel em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25014603/apelacao-civel-
ac-20130527881-sc-2013052788-1-acordao-tjsc>. Acesso em 12 de abril de 2015).

49 SILVA, op. cit., p. 112.
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das circunstancias do risco, sem prejuizo da observancia dos interesses sociais e coletivos

dados pela fungéo social dos contratos.

3.2.4 Prémio

Enfim, comp®e os requisitos da relacdo juridica securitaria, o prémio. Tem-se por
prémio “o valor que o segurado deve pagar a seguradora, visando a cobertura do risco,”* e
mais, é elemento tdo importante que o documento que comprova o0 seu pagamento vale como
presuncdo de existéncia do contrato de seguro, mesmo na hipdtese em que houver auséncia de
apélice ou de bilhete de seguro.>!

O pagamento do prémio é obrigacdo do contratante de seguro, ainda que ndo
ocorra 0 sinistro®?, e dependendo do responsavel ele podera ser entendido como:
contributario, na hipotese em que o proprio segurado promove 0 pagamento; nao-
contributério, quando o pagamento € feito pelo estipulante; e misto, em que o pagamento
compete tanto ao segurado quanto ao estipulante, no percentual definido por ambos.>?

Por oportuno, cumpre evidenciar que ndo ha um nexo causal entre o pagamento da
indenizacgdo devida pelo segurador com a prestacdo do prémio paga pelo contratante®, isto
porque o risco pode nunca se concretizar e mesmo tendo o segurado pago os valores devidos,
por 6bvio nunca havera pagamento de indenizago.*®

Vale lembrar que a inadimpléncia do segurado abstrai da seguradora a obrigagéo

de pagar a indenizac¢do®®, isto quando a inadimpléncia for absoluta e de facil compreensdo®’,

%0 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 489.

L Art. 758. O contrato de seguro prova-se com a exibicdo da apdlice ou do bilhete do seguro, e, na falta deles,
por documento comprobatério do pagamento do respectivo prémio. (BRASIL, 2002).

52 “Art. 764. Salvo disposigéo especial, o fato de se néo ter verificado o risco, em previsdo do qual se faz o
seguro, ndo exime o segurado de pagar o prémio.” (BRASIL, 2002).

58 SILVA, op. cit., p. 94.
5 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, loc. cit.

% O contrato de seguro ¢ aleatdrio por natureza, portanto, ndo pode o segurado pleitear a restituicdo do
que pagou a titulo de prémio sob a alegacéo de que o risco para o qual o seguro foi contratado néo se
concretizou. (grifo nosso). (SAO PAULO, Tribunal de Justica (34 camara de direito privado). Apelacdo
Civel 00050700420088260168. Relator: Soares Levada. Sdo Paulo, 05 de ago. 2013. Disponivel em:
<http://tj-sp.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/117423601/apelacao-apl-50700420088260168-sp-0005070-
0420088260168>. Acesso em: 19 de maio de 2015).

5 «Art. 763. Ndo tera direito a indenizacdo o segurado que estiver em mora no pagamento do prémio, se ocorrer
0 sinistro antes de sua purgacdo.” (BRASIL, 2002).

ST SILVA, op. cit., p. 98.
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pois em sendo a inadimpléncia parcial a doutrina revela a situagdo como controversa, cabendo

aos Tribunais manifestarem-se ao caso concreto.>8

3.3 INSTRUMENTOS DO CONTRATO DE SEGURO

O contrato de seguro, nos moldes ja apresentados, necessita de instrumento que o
torna perfectibilizado como negdcio juridico, a fim de que sejam corroboradas as vontades
dos contratantes.

A contratacdo do seguro se inicia com a apresentacdo da proposta ao segurado
contendo os beneficios da cobertura e valor do prémio a ser pago. Com a efetuacdo da venda
0 segurado preenche a proposta com seus dados, valendo-se para tanto de boa-fé, formando
assim o bilhete de seguro. Deste modo, imprescindivel a relacdo securitaria é a existéncia da

proposta e da apélice de seguro.

3.3.1 Proposta

A proposta de seguro tem por objetivo a transmissdo de informacgdes sobre o
segurado ao segurador para que este individualize o risco e identifique o valor do prémio a ser
pago. 5

Assim, a proposta ainda ndo ¢ o contrato de seguro em si, mas tdo somente ‘“Um

instrumento destinado a apresentacdo de um conjunto de declaragdes do proponente, que, até

%8 O simples atraso no pagamento do prémio ndo implica na suspensdo ou cancelamento automatico da
cobertura securitaria, fazendo-se necessaria a constituicdo em mora do segurado por intermédio de
interpelacdo especifica. (grifo nosso). (BRASIL, Superior Tribunal de Justi¢a (quarta turma). Agravo
regimental no Agravo 1092900/SP. Relator: Ministro Jodo Otavio de Noronha. Brasilia, 05 de maio de 2009.
Disponivel em:
<https://wwz2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?tipoPesquisa=tipoPesquisaNumeroRegistro&termo=20080196216
6&totalRegistrosPorPagina=40&aplicacao=processos>. Acesso em 19 de maio de 2015).

%9 Os contratos de seguro, por haver uma relagdo de consumo entre o segurado e a seguradora, sdo regidos pelo
Cadigo de Defesa do Consumidor. A clausula que prevé o cancelamento automatico do contrato de seguro
em caso de inadimplemento, sem a prova da notificagdo prévia do segurado, é nula de pleno direito. Assim
procedendo, ndo esta o Judicidrio premiando o consumidor inadimplente, mas evitando a pratica abusiva por
fornecedores de servigos sabidamente ocupantes de posi¢do mais vantajosa nas relagdes contratuais de que
fazem parte. Ndo se nega a possibilidade de resciséo do contrato de seguro em caso de falta de
pagamento; todavia € necessaria a interpelagdo formal do segurado para o fim de possibilitar-lhe
purgar a mora antes do cancelamento. (grifo nosso). (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (3 cAmara
de direito civil). Apelacdo Civel 2010070485-5. Relator: Fernando Carioni. Florianépolis, 06 dez. 2010.
Disponivel em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/19312197/apelacao-civel-ac-704855-sc-
2010070485-5>. Acesso em 19 de maio de 2015).

80 SILVA, op. cit, p. 159.
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se prove em contrario, sio verdadeiras.”®* Deste modo, a proposta é o instrumento pretérito a
emissdo da apdlice®?, em que as declaracdes nela contida devem representar a expressio da
verdade por parte do segurado, eis que, assim como em todas as fases do contrato de seguro, a
fase da proposta deve se valer da mais estrita boa-fé dos contratantes.5?

A propésito, o vigente Codigo Civil reina que as declarages feitas pelo segurado
OuU seu representante devem ser exatas, caso em que se inexatas ou omitidas circunstancias
aptas a influenciar na taxa do prémio, decorrera perda do direito da garantia, além de ficar o
segurado obrigado ao prémio vencido.®* &

Isto porque os contratantes devem sempre se valer da mais estrita boa-fé tanto na
execucdo como nas tratativas e formacao do contrato, de modo que a omissdo de certo fato
que possa implicar na cobertura e prémio do seguro é uma afronta ao principio da boa-fé
objetiva inerente a todos 0s contratos.

Com efeito, evidencia-se que a proposta é vinculada e obrigatoria, exigéncia essa
contida na formagéo de todas as espécies de contratos.®

Vale ressaltar que o segurador ndo esta obrigado a assumir todos os riscos que lhe
sdo apresentados na proposta em razdo do principio da autonomia de vontades. Isto porque da
analise das informacOes prestadas nesse documento € que o segurador tem elementos para
decidir se aceitara ou ndo os riscos manifestados na proposta®’, no entanto, o prazo para
analise de tais informacdes ¢ de 15 (quinze) dias a contar do seu recebimento.®

Ainda sobre a proposta hd nessa fase um elemento facultativo ao segurador

quando a coisa segurada for um bem mdvel, qual seja a vistoria prévia, a fim de que se tenha

61 SILVA, loc. cit.

2 Art. 759. A emissdo da apdlice devera ser precedida de proposta escrita com a declaracdo dos elementos
essenciais do interesse a ser garantido e do risco. (BRASIL, 2002).

8 SILVA, op. cit., p. 160.
54 Art. 766. BRASIL, 2002.

8 E manifesta a ma-fé e torna licita a recusa de pagamento, a conduta do segurado que, ao contratar
seguro de vida, esconde doenca que vem a ser a causadora do pedido de pagamento securitario (artigo
766 do Cadigo Civil). (grifo nosso). (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (3 camara de direito civil).
Apelagdo Civel 162232. Relator: Desembargador Fernando Carioni. Floriandpolis, 06 de maio de 2011.
Disponivel em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/19764017/apelacao-civel-ac-162232-sc-
2011016223-2>. Acesso em 19 de maio de 2015).

5 Art. 427. A proposta de contrato obriga o proponente, se o contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza
do negdcio, ou das circunstancias do caso. (BRASIL, 2002).

57 SILVA, op. cit., p. 161.

8 Art. 2°. A sociedade seguradora tera o prazo de 15 (quinze) dias para manifestar-se sobre a proposta, contados
a partir da data de seu recebimento, seja para seguros novos ou renovagdes, bem como para alteracdes que
impliqguem modificacdo do risco. (SUSEP. Circular n. 251 de 15 de abril de 2004. Dispde sobre a aceita¢do
da proposta sobre o inicio de vigéncia da cobertura, nos contratos de seguro e da outras providéncias.
Disponivel em <http://www2.susep.gov.br/bibliotecaweb/docOriginal.aspx?tipo=1&codigo=15072>. Acesso
em: 15 de abril de 2015).
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conhecimento do estado de conservacgdo do bem.% Apesar de néo explicita no Codigo Civil é
um pratica costumeira no mercado de seguro, especialmente nos seguros de automoveis.

Por fim, ultrapassada a fase de propostas e com a sua consequente aceitacdo é que
se inicia a emissdo da apdlice/bilhete de seguro a qual “representa a prova por exceléncia do

contrato de seguro.”’®

3.3.2 Apodlice

Apdlice e bilhete de seguro sdo sindnimos pelos o0s quais conceituam o
instrumento do contrato de seguro que possui a finalidade de externar o contratado entre
segurado e segurador.

O contrato e a apolice ndo se confundem. “Enquanto o contrato é uma ideia ndo
palpavel, a apolice € a concentracdo dessa ideia em uma base fisica [...] que se encontram as
informagdes elementares do contrato de seguro.”’* Nesse sentido o Codigo Civil assenta que a
prova da existéncia de um seguro se da, em regra, pela exibicdo do bilhete de seguro e
somente na falta deles, por outro documento que comprove o pagamento do prémio,’

Trata-se das situacoes, por exemplo, em que houver a perda da apolice ou sua ndo
expedicdo no momento de ocorréncia do sinistro. Na primeira circunstancia o exame dos
registros do segurador supre a sua falta, ja na segunda situacdo com o segurado ja ciente de
suas condicbes, o comprovante de pagamento do prémio supre igualmente a auséncia do
bilhete.”™

Nessa senda, percebe-se que a apdlice é o instrumento que se destina a provar a
existéncia de um seguro pactuado, porém, ndo é o Unico.” Sobre esse respaldo a apolice

devera mencionar os riscos assumidos pela seguradora, o inicio e fim de validade, o limite da

89 SILVA, op. cit., p. 162.
0 CAHALI, Yussef Said apud OLIVEIRA, op. cit., p. 136.
L SILVA, op. cit. p. 165.

2 Art. 758. O contrato de seguro prova-se com a exibicdo da apdlice ou do bilhete do seguro, e, na falta deles,
por documento comprobatério do pagamento do respectivo prémio. (BRASIL, 2002).

8 OLIVEIRA, loc. cit.

4 Sabe-se que "o contrato de seguro prova-se com a exibicdo da apdlice ou do bilhete do seguro, e, na falta
deles, por documento comprobatoério do pagamento do respectivo prémio" (art. 758 do Codigo Civil).No
caso, a Autora demonstrou a existéncia de descontos mensais na fatura telefénica de titularidade do Sr. Ilirio
Faé sob a rubrica "ARREC TERC SUPER SEG VIDA ACE 0800770022", no valor de R$ 15,00, o que
indica a existéncia de vinculo contratual. (grifo nosso). (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (4 cAmara
de direito civil). Apelacdo Civel 20120841520 Relator: Desembargador Victor Ferreira. Floriandpolis, 09 de
jul de 2014. Disponivel em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/25200149/apelacao-civel-ac-
20120841520-sc-2012084152-0-acordao-tjsc/inteiro-teor-25200150>. Acesso em 19 de maio de 2015).
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garantia, o prémio devido, e, em sendo o caso, contera 0 nome do segurado e do
beneficiario.”™

Importante levantar que a exigéncia dessas condi¢des gerais ndo sdo estipuladas
pelas partes contratantes, mas sim pelo 6rgéo fiscalizador da atividade securitaria e vinculado
ao Ministério da Fazenda, a Superintendéncia de Seguros Privados. Cabem as partes somente
preenche-las ou modifica-las através de clausulas especiais.”

As apolices ou bilhetes de seguro serdo nominativas, a ordem ou ao portador,
conceitos esses utilizados também para o instituto dos titulos de crédito.”” Por apolice
nominativa entende-se aquela em que os efeitos incidirdo sobre o risco de determinada pessoa
e ndo poderd ser endossada a outro;’® na apolice a ordem os efeitos recairdo sobre dada
pessoa/coisa, porém podera ser transferida mediante endosso em preto;” finalmente o bilhete
de seguro ao portador transferir-se-a pela simples tradicdo da apdlice, sem necessidade de
concordancia do segurador.®

Destaca-se que ha varias espécies de apodlices de seguro, cada qual focada em
determinado ramo de atividade. Dentre elas temos a apolice simples e flutuante como

modalidades mais usuais, na concepc¢édo de Venosa:

Podem as apdlices ser simples, quando fixam com precisdo o objeto do seguro, ou
flutuantes, quando se estipulam condi¢fes gerais, admitindo a possibilidade de
efetuar substituicbes com relagdo ao objeto do seguro e as pessoas segura- das.
Nestas Ultimas modalidades sdo emitidas as chamadas ap6lices de averbagao,
quando séo incluidos novos elementos.®!

Destarte, pode-se concluir que a apdlice ou bilhete de seguro é o instrumento do
contrato pelo o qual o segurador se obriga, mediante o recebimento de prémio, a ressarcir o
segurado pelas perdas e danos causados pelo sinistro, dentro dos limites convencionados na

propria apolice.

3.4  ESPECIES DE CONTRATOS DE SEGURO

75 Art. 760. (BRASIL, 2002).
76 OLIVEIRA, op. cit., p. 135.

7 lvan de Oliveira Silva refuta a compreensdo de que as apélices podem ser consideradas titulos de crédito, pois
“chegaremos a forgosa afirmacéo no sentido de que o endossatério, a qualquer tempo (e 0 que é pior: mesmo
na auséncia de sinistro), poderia exigir valores do segurador.” (SILVA, op. cit., p. 169).

78 OLIVEIRA, op. Cit., p. 139.

9 Art. 785[...] § 20 A apdlice ou o bilhete a ordem s6 se transfere por endosso em preto, datado e assinado pelo
endossante e pelo endossatario. (BRASIL, 2002).

80 OLIVEIRA, loc. cit.
81 VENOSA, op. cit., p. 436.
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O Cadigo Civil estabelece entre seus artigos 778 e 802 duas espécies de seguro: 0
seguro de dano e o seguro de pessoa. A primeira modalidade tem por objeto assuncao de risco
sobre um interesse material do segurado, ja 0 segundo visa assegurar bens extrapatrimoniais

do segurado, tais como a vida e a sua integridade fisica.

3.4.1 Seguro de Dano

Esta primeira modalidade de seguro era anteriormente, por forca do Decreto n.
61.589/67, denominado como seguro de ramos elementares. Ainda que o Cddigo Civil ndo
tenha adotado em seu texto legal essa nomenclatura, continua tal expresséo utilizada com
abundancia no mercado securitario.?

Por linhas gerais, o contrato de seguro de dano possui natureza tipicamente
indenizatoria que apresenta sua serventia tanto para cobrir os danos sofridos pelo préprio
segurado, quanto pelos prejuizos que este causar a terceiros.®® Essa modalidade ¢ muito
corrigueira para indenizacdo de danos ocorrentes em veiculos de via terrestre, porém, se
aplica a qualquer situacdo em que se objetive reparar a perda sofrida pelo segurado.

Verifica-se no texto legal a natureza indenizatdria do seguro de dano elencado no
artigo 778 do Cddigo Civil que prescreve que “no0s seguros de dano, a garantia prometida nao
pode ultrapassar o valor do interesse segurado no momento da conclusdo do contrato, sob
pena do disposto no art. 766, e sem prejuizo da agdo penal que no caso couber.”®*

Percebe-se que os valores atribuidos a coisa devem expor sua realidade féatica,
juridica e técnica, caso contrario estaria o segurado utilizando do contrato para fins escusos de
enriquecimento sem causa®, pois o que se vislumbra com essa modalidade de contrato é
“garantir ao segurado o retorno mais proximo a sua antiga condi¢do imediata ao evento
danoso”®® e ndo uma fonte de riqueza.

Todavia, ndo é defeso que o segurado firme mais de um contrato em seguradoras
diversas, sobre um mesmo interesse e contra um mesmo risco, devendo, poréem comunicar tal

pretenséo ao segurador antecedente, com a indicagdo da cota-parte da coisa que se pretende

82 SILVA, op. cit., p. 213.

8 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 511.
8 BRASIL, 2002.

8 SILVA, op. cit., p. 214.

8 SILVA, loc. cit.
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segurar com a seguradora subsequente®’ 8, de modo que assim seja obedecido o disposto no
artigo supracitado.

Salienta-se que ha vicios que ndo sdo abrangidos pelo seguro de dano, dispostos
no artigo 784 do Caodigo Civil, sendo eles os sinistros provocados por vicios intrinsecos da
coisa segurada e ndo declarada pelo segurado. Por vicio intrinseco se entende aquele que é
oculto, ndo aparente, capaz de excluir a garantia de indenizacdo da seguradora se nao
declarado pelo segurado®®, “a exemplo do cidaddo que, ciente do estado precario de desgaste
dos seus pneus — completamente ‘carecas’ — toma emprestado novos apenas para o dia da
vistoria.”%

Uma das singularidades inseridas pelo legislador no Codigo Civil ao seguro de

dano é o de responsabilidade civil, in verbis:

Art. 787. No seguro de responsabilidade civil, o segurador garante o pagamento de
perdas e danos devidos pelo segurado a terceiro.

§ 1° T&o logo saiba o segurado das consequéncias de ato seu, suscetivel de lhe
acarretar a responsabilidade incluida na garantia, comunicara o fato ao segurador.

§ 2° E defeso ao segurado reconhecer sua responsabilidade ou confessar a agdo, bem
como transigir com o terceiro prejudicado, ou indeniza-lo diretamente, sem anuéncia
expressa do segurador.

§ 3° Intentada a acéo contra o segurado, dar este ciéncia da lide ao segurador.

§ 4° Subsistira a responsabilidade do segurado perante o terceiro, se o segurador for
insolvente.

Nota-se que nessa modalidade o risco assumido pela seguradora é oriundo da agdo
ou omissdo que porventura venham a ser causadas pelo segurado a outrem, de modo que a

indenizagdo seja paga para reparar o dano causado.®?

87 Art. 782. O segurado que, na vigéncia do contrato, pretender obter novo seguro sobre o mesmo interesse, e
contra 0 mesmo risco junto a outro segurador, deve previamente comunicar sua inten¢do por escrito ao
primeiro, indicando a soma por que pretende segurar-se, a fim de se comprovar a obediéncia ao disposto no
art. 778. (BRASIL, 2002).

8 APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA CONTESTACAO - INTEMPESTIVIDADE - REVELIA -
SEGURO RESIDENCIAL - INCENDIO - DUPLICIDADE DE SEGURO - MA-FE DO SEGURADO NAO
DEMONSTRADA - INDENIZACAO DEVIDA - DANO MORAL - NAO CABIMENTO (DECISAO POR
MAIORIA)- ACAO JULGADA IMPROCEDENTE - RECURSO PROVIDO, VENCIDO O
DESEMBARGADOR RELATOR SOMENTE EM RELACAO AO DANO MORAL. Embora o artigo 782
do Cddigo Civil exija que o segurado comunique a primeira seguradora quando pretender contratar
um segundo seguro sobre o mesmo bem, indicando a soma da indenizacdo, no caso concreto tem o
direito de receber a cobertura postulada, uma vez que o demandado informa ter desistido de cobrar o
valor referente & segunda contratagdo. (grifo nosso). (PARANA, Tribunal de Justica (decima camara
civel). Apelagdo civel . Relator: Desembargador Domingos José Perfetto. Curitiba, 14 abr. 2011. Disponivel
em: <http://tj-pr.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/19382950/apelacao-civel-ac-6948245-pr-0694824-5>.
Acesso em: 02 jun. 2015).

8 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 516.
% GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, loc. cit.

%1 BRASIL, 2002.

92 SILVA, op. cit., p. 216.
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De modo geral, o contrato de seguro de dano é usualmente utilizado em
automoveis, residéncias, responsabilidade civil, sempre no intuito de proteger o segurado dos

revezes que causa a terceiro ou dos danos ocorridos em seu bem tutelado pelo seguro.

3.4.2 Seguro de Pessoa

O seguro de pessoas tem grande relevancia na sociedade contemporanea, visto
que ¢é fator de tranquilidade as pessoas contra os revezes da vida. Essa segunda modalidade de
seguro encontra previsao no Cadigo Civil em seus artigos 789 a 802.

O presente género securitéario, diferentemente do anterior, ndo possui natureza
indenizatoria, haja vista que “as faculdades humanas nido podem ser objeto de valoragdo
pecunidria objetiva,”® mas consiste em obrigacdo acautelatéria® em eventual violagdo do
direito da personalidade - vida.

Em razdo dessa natureza acautelatoria, a legislacdo civilista permite a livre
estipulacdo do capital segurado, bem como a contratacdo maltipla para assegurar um mesmo
interesse com diversas seguradoras.®® Contudo, essa liberdade contratual é delimitada por
critérios racionais do segurador, dado que as seguradoras contratam 0s riscos levando em
consideracao a sua capacidade de suporta-los.%

O seguro de pessoa subdivide-se em duas modalidades: seguro em caso de morte e
seguro em caso de vida. “Na primeira modalidade o risco assumido pelo segurador depende
da morte do segurado apos a vigéncia do contrato, sendo que na segunda o risco esta no fato
de que ele viva além do tempo que foi prefixado.”®” O seguro de vida em caso de morte é a
espécie mais comum, pois a morte € um evento inevitavel a vida humana.

Conveniente destacar que o seguro de pessoa também deve ser acobertado pela
funcdo social do contrato, de modo que deva atender a finalidade que se destina. Logo
ocorrendo a morte do segurado, o capital sequrado ndo podera responder por suas dividas

deixadas e sequer sera considerado como heranca.®®

% SILVA, op. cit., p. 220.
% MARTINS, op. cit., p. 130.

% Art. 789. Nos seguros de pessoas, o capital segurado é livremente estipulado pelo proponente, que pode
contratar mais de um seguro scbre 0 mesmo interesse, com 0 mesmo ou diversos seguradores. (BRASIL,
2002).

% MARTINS, op. cit., p. 131.
9 KRIGER FILHO, op. cit., p. 209.

% Art. 794. No seguro de vida ou de acidentes pessoais para o caso de morte, o capital estipulado ndo esté sujeito
as dividas do segurado, nem se considera heranca para todos os efeitos de direito. (BRASIL, 2002).
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Inclusive, nem mesmo o imposto de renda® incide sobre a quantia deixada pelo
falecido.'® Claramente o legislador intentou, quando na criacdo dessa peculiaridade, em
proteger a familia de débitos contraidos pelo provedor da mesma, importando-se com a
sobrevivéncia dos beneficiarios. %

Em relacdo aos beneficiarios, esses nem sempre serdo individualizados pelo
contratante. Nessa situacdo, o capital segurado serd pago ao meio para o conjuge-vilvo e 0

restante aos sucessores legitimos%2, conforme disposigéo do Cédigo Civil:

Art. 792. Na falta de indicacdo da pessoa ou beneficiario, ou se por qualquer motivo
ndo prevalecer a que for feita, o capital segurado sera pago por metade ao conjuge
ndo separado judicialmente, e o restante aos herdeiros do segurado, obedecida a
ordem da vocacao hereditaria.

Paragrafo Unico. Na falta das pessoas indicadas neste artigo, serdo beneficiarios os
que provarem que a morte do segurado o0s privou dos meios necessarios a
subsisténcia.103

E relevante destacar também que dentro da espécie de seguro de pessoa ha a
possibilidade de se fixar a cobertura securitaria a uma ou a um conjunto de pessoas, neste caso
teremos o seguro individual e seguro em grupo®, respectivamente, modalidades estas
normalmente utilizadas nos seguros de vida em caso de morte.'%®

As demais peculiaridades existentes ao contrato de seguro de vida, em especial a
ocorréncia do evento morte do segurado, serd objeto de estudo do préximo capitulo, a ser

tratado pormenorizadamente.

3.5  APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR AO CONTRATO DE
SEGURO

Por certo o contrato de seguro, em linhas gerais, encontra suas diretrizes elencadas
no Cédigo Civil Brasileiro, precisamente entre os artigos 757 e 802 do diploma. Porém, nao

se pode dizer que o complexo juridico securitario estd desconexo com a normatizacdo de

% Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguinte rendimentos percebidos por pessoas fisicas: [...] VII - 0s
seguros recebidos de entidades de previdéncia privada decorrentes de morte ou invalidez permanente do
participante. (BRASIL, Lei n° 7.713 de 22 de dezembro de 1988. Altera a legislagdo do imposto de renda e
da outras providéncias. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I7713.htm>. Acesso em
05 jun. 2015).

100 MARTINS, loc. cit.

101 MARTINS, loc. cit.

12 |hid., p. 136.

103 BRASIL, 2002.

104 GAGLIANO; PAMPLONA FILHO, op. cit., p. 540.

105 O seguro de vida em grupo é um contrato pelo o qual o segurador, cobre o risco de morte de um grupo de
pessoas, através de uma mesma apélice denominada Apdlice-Mestra. (OLIVEIRA, op. cit., p. 95).
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defesa do consumidor, haja vista que as obrigacdes e garantias conquistadas e dispostas na lei
n. 8.078/1990 devem se estender a relagdo securitaria, se reconhecida a relacdo de consumo
existente nessa.!%®

Na relacdo consumerista entende-se por fornecedores todos aqueles que
“desenvolvem atividade de producdo, montagem, criagdo, construcdo, transformacao,
importacdo, exportacdo, distribuicdo ou comercializacdo de produtos ou prestagdo de
servicos;”'% e por consumidor aquele que “adquire ou utiliza produto ou servico como
destinatario final.”108

Nesse diapasdo, podemos identificar nos contratos de seguro o fornecedor como a
seguradora e o0 consumidor como o segurado, isto por que ha um destinatario final do servico
prestado'® pelo fornecedor-segurador, qual seja o segurado e seu beneficiario pela atividade
de assuncdo de risco dada pela empresa seguradoral’®, devendo, pois, as clausulas e
interpretacdo do contrato estar em obediéncia ao diploma consumerista, a fim de que se
coibam os desequilibrios contratuais.

Ademais, Oliveira nos retrata que “a matéria de seguro sdo um bom exemplo de
implementacdo de uma tutela especial para aquele contratante em posi¢do mais vulneravel na
relacdo contratual [...]. No seguro a vulnerabilidade do contratante também esta presente.”!!

Portanto, os contratos de seguro estdo submetidos ao Cddigo de Defesa ao
Consumidor, de tal modo que devem ser respeitadas as disposicdes desse diploma no que

tange, por exemplo, a vedagdo de redacgio de clausula de dificil compreensdo;!'? vedagéo a

196 As relagBes contratuais de natureza securitiria submetem-se aos ditames da Lei n. 8.078/1990, por
envolverem, de um lado, a empresa, por ser fornecedora, e de outro, o segurado, por ser parte hipossuficiente
na relagdo contratual. (SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (2 cAmara de direito civil). Apelacdo Civel
2008.009332-2. Relator: Desembargador Luiz Carlos Freyesleben. Floriandpolis, 21 de maio de 2010.
Disponivel em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/18423947/apelacao-civel-ac-93322-sc-
2008009332-2>. Acesso em 19 de maio de 2015).

107 Artigo 3°. (BRASIL. Lei n.° 8.078 de 11 de setembro de 1990. Cddigo de Defesa ao Consumidor.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Ieis/I8078.htm>. Acesso em: 21 de abril de 2015).

108 Artigo 2°. (BRASIL, 1990).

109 Art. 3° Servico é qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragio, inclusive as
de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relacbes de carater
trabalhista. (BRASIL, 1990).

110 OLIVEIRA, op. cit., p. 236.

UL OLIVEIRA, loc. cit.

112 Art. 46. Os contratos que regulam as relagdes de consumo néo obrigardo os consumidores, se ndo lhes for

dada a oportunidade de tomar conhecimento prévio de seu contetido, ou se 0s respectivos instrumentos forem
redigidos de modo a dificultar a compreensdo de seu sentido e alcance. (BRASIL, 1990).
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alteracdo unilateral*'® do fornecedor-segurador;*'* a obrigacdo de formulag&o de termos claros
e de facil compreenséo ao consumidor-segurado; bem como a proibicéo de clausulas abusivas.

Vultoso salientar que o Cddigo de Protecdo ao Consumidor ndo veda nos
contratos a pratica de clausulas limitativas!'®, inclusive nos contratos de seguro tais clausulas
tem “papel importantissimo, pois ¢ com base nelas que o segurador terd nogdo exata dos
riscos que esta cobrindo e até onde pode haver indenizagéo securitaria.””*1®

O presente capitulo versou brevemente acerca do contrato de seguro que servira
de base para impulsionar a pesquisa a discussdo especifica no contrato de seguro de vida,

modalidade de seguro de pessoa, foco central do trabalho.

113 AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC)- CONTRATO DE SEGURO -
RESILICAO UNILATERAL - APLICABILIDADE DO CDC - CLAUSULAS ABUSIVAS -
EXISTENCIA - INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ - RECURSO DESPROVIDO,COM
APLICACAO DE MULTA (ART. 557, § 2°, DO CPC). Impossivel a reviséo do entendimento firmado na
Corte de origem acerca da existéncia de clausulas contratuais abusivas e descabimento do
cancelamento do seguro de maneira unilateral, sob pena de ofensa as Simulas 5 e 7 do STJ. (grifo nosso).
(BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Agravo regimental no agravo 23458 SC. Relator: Ministro Marco
Buzzi. Brasilia, 21 de jun. de 2012. Disponivel em
<http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21949111/agravo-regimental-no-agravo-em-recurso-especial-agrg-
no-aresp-23458-sc-2011-0156585-7-stj>. Acesso em 19 de maio de 2015).

114 Art. 51. Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento de
produtos e servigos que: [...] XIII - autorizem o fornecedor a modificar unilateralmente o conteido ou a
qualidade do contrato, ap0s sua celebracdo; (BRASIL, 1990).

115 Art. 54. § 4° As clausulas que implicarem limitagdo de direito do consumidor deverdo ser redigidas com
destaque, permitindo sua imediata e facil compreensdo. (BRASIL, 1990).

118 OLIVEIRA, op. cit., p. 243.
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4 O SUICIDIO DO SEGURADO NA COBERTURA DO CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA

Conforme ja analisado nos capitulos anteriores, 0 seguro de vida € uma espécie de
seguro de pessoas elencado no livro | da Parte Especial do Codigo Civil, precisamente no
titulo 1V, capitulo XV, secdo Ill, e vem a ser o compromisso que o segurador se obriga,
mediante 0 pagamento de um valor pecuniario, a garantir legitimo interesse do segurado
contra riscos advindos de revezes da vida humana, neste caso a morte.

Observou-se também que o seguro de vida é iniciado mediante a apresentacdo da
proposta por um corretor de seguradora a um cliente, em que sdo dadas as informagdes
necessarias para que a seguradora analise o risco proposto e calcule o prémio que o futuro
segurado pagara e emitir-se-a a apdlice de seguro.

Igualmente se estudou gque os contratos, e aqui se especifica o seguro de vida,
devem se valer de principios béasicos para que atinjam sua finalidade, dentre eles: a autonomia
de vontades, a forca obrigacional, a fungdo social e a boa-fé dos contratantes.*

Ocorre, porém, que no amplo mundo das relacbes securitarias ha determinadas
questdes que sdo fundadas em discussbes no ordenamento juridico brasileiro. Dentre elas
encontra-se a discussao acerca da obrigagdo da seguradora de indenizar o beneficiario quando
na ocorréncia do suicidio do segurado, e justamente essa € a problematica perseguida por esta
pesquisa.

Deste modo, o presente capitulo limita-se ao estudo dos diversos entendimentos
acerca do tema no ambito da legislacdo, da doutrina e da jurisprudéncia, especialmente do
Superior Tribunal de Justica, dado seu papel de unificador de entendimentos dos tribunais
submetidos a ele. Para tanto, imprescindivel se faz a explana¢do do conceito do fenbmeno

suicidio e a sua prevaléncia na atualidade.

41  DEFINICAO DE SUICIDIO E A OCORRENCIA DA MORTE LATO SENSU NA
VIGENCIA DO CONTRATO DE SEGURO DE VIDA

L A boa-fé objetiva é principio geral implicito em todo e qualquer contrato, tendo uma funcédo criadora,
constitutiva de direito, obrigando as partes aos deveres de lealdade, confianca, e de veracidade das
informacdes nele inseridas. Demonstrada prova inconteste da existéncia de doenca prévia a contratacdo do
seguro de vida, e o conhecimento pelo segurado de sua existéncia, bem como o nexo causal entre a doenca
preexistente omitida e a causa do 6bito, ndo ha que se falar em ilegalidade de recusa ao pagamento do seguro
contratado. (MINAS GERAIS, Tribunal de Justica. Apelagéo civel 10024081930109002. Relator: Tibdrcio
Marques. Belo Horizonte, 11 jul. 2013. Disponivel em <http://tj-
mg.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/116034275/apelacao-civel-ac-10024081930109002-mg>. Acesso em 04
jun. 2015).
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O significado da palavra suicidio tem origem no latim, suicidium, da juncéao de sui
(a si) e caedere (matar), se define como “a auto eliminagéo, ou a morte da pessoa provocada
por ela propria, voluntariamente, empregando contra si meios violentos.”?

O suicidio, segundo dados da Organizagdo Mundial de Saude (OMS) ocupa
atualmente a terceira posicdo entre os ébitos ocorridos na faixa etéaria de 15 a 35 anos, sendo
uma das dez principais causas de morte no mundo e, devido a sua prevaléncia, é considerada
uma questdo de saude pablica.® *

No Brasil, em dados do Ministério da Saude, diariamente vinte e quatro pessoas
morrem por suicidio, informacdo essa sobrepujada apenas pelos nimeros de morte em
decorréncia de homicidios e acidentes de transito, os quais excedem em seis a quatro vezes,
em média e respectivamente, os casos de suicidio.®

A medicina, através da psiquiatria, considera o suicidio como um fenémeno
“complexo e multidimensional, e decorrente da interacdo de diversos fatores [...] entre 0s
extensamente estudados na literatura internacional destacam-se tentativas prévias de suicidio,
fatores genéticos, suporte social e familiar e psicopatologias.”®

Portanto, o suicidio é um disturbio psicologico desencadeado pelas mais diversas
situagOes inerentes da vida humana e envolvem varios fatores socioculturais, contudo as

estatisticas demonstram que é um fendmeno relevante e contumaz.’

2 SILVA, De Placito e. Vocabulario Juridico: de acordo com a nova reforma ortografica da lingua portuguesa.
31. ed. Atualizadores: Nagibi Slabi e Glaucia Carvalho. Rio de Janeiro: Forense, 2014.

3 BRASIL. Ministério da Salide apud SOUZA, Viviane dos Santos et al . Tentativas de suicidio e mortalidade
por suicidio em um municipio no interior da Bahia. J. bras. psiquiatr., Rio de Janeiro, v. 60, n. 4, p. 294-
300, 2011. Disponivel em <http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0047-
20852011000400010&Ing=pt&nrm=iso>. Acesso em 31 maio 2015.

4 O jornalismo Catarinense, especificamente os profissionais do Grupo RBS, adotam a postura de que os
atos de suicidio s6 devem ser noticiados quando “envolverem pessoa publica, caracterizarem o
comportamento de determinado segmento social ou tiverem provocado forte impacto na comunidade.
Mesmo nestes casos, deve-se evitar detalhar as razbes do ato e, sempre que possivel, agregar
informacdes de orientacdo ao publico, ouvindo-se especialistas que possam ajudar na prevengio”.
(grifo nosso) (GRUPO RBS, Guia de ética e autorregulamentacdo jornalistica. Porto Alegre, 2011.
Disponivel em: <http://www.gruporbs.com.br/wp-
content/blogs.dir/1/files_mf/1393530357guia%C3%A0%tica_pgsduplas.pdf>. Acesso em 05 jun. 2015).

5 BRASIL, Ministério da Satde apud CHACHAMOVICH, Eduardo et al . Quais sdo os recentes achados
clinicos sobre a associagéo entre depresséo e suicidio? Rev. Bras. Psiquiatr., S8o Paulo, v. 31, supl. 1, p.
S18-S25, maio 2009 .  Disponivel em <http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S1516-
44462009000500004&Ing=pt&nrm=iso>. acessos em 31 maio 2015.

® BRASIL, 2009.

7 A titulo de complementag&o, Fernando Capez V& o suicidio apenas como um fato antijuridico, isto €, contrario
ao ordenamento juridico, porém ndo punivel por razdes de indole politico-criminal. A primeira razdo por ndo
poder cuidar de pena contra um cadaver e a segunda por motivo da pena ser indtil ante ao individuo sequer
temer a morte. Porém, aquele que induz, instiga ou auxilia ao suicidio é enquadrado no artigo 122 do Cdédigo
Penal. (CAPEZ, Fernando. Curso de Direito Penal: parte especial - dos crimes contra a pessoa e dos crimes
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No campo juridico, o suicidio é conceituado como a “morte provocada pela
propria pessoa, de forma voluntaria ou involuntaria,”® disting&o essa que, salvo melhor juizo,
ndo existe na ciéncia médica. Desde ja é crucial diferenciar esses dois tipos de suicidio, tendo
em vista que a jurisprudéncia e a doutrina dividem-se em analisar se o suicidio ocorreu de
modo voluntario ou involuntério por parte do segurado para condicionar a obrigacdo da
seguradora ao pagamento da indenizacdo aos beneficiarios.

No suicidio voluntario o agente estando em perfeito juizo atenta contra sua vida
de maneira almejada, podendo-se comprovar tal ato mediante a deixada de cartas de
despedida & familia ou pedidos de desculpa, por exemplo.® Deste modo no suicidio voluntario
ha a premeditacdo do agente, de tal maneira que seu Unico intuito é retirar a prépria vida
conscientemente. 1

Por seu turno, o suicidio involuntario é perpetrado sob a influéncia de forte
emocdo sobre o agente ou em razdo de circunstancias que afastem ou abalem seu juizo
natural, isto é, “praticado em razao de forga irresistivel ou sob impulso de insopitavel
violéncia de ordem fisica ou moral, com capacidade de, pela sua intensidade, retirar a
natureza de ato livre e consciente do agente.”!!

Denota-se, portanto, que no suicidio involuntario ndo ha premeditacdo do autor
em praticar o ato, mas a sua ocorréncia € resultante de fatores de for¢ca maior ou ainda de
disturbios de ordem psiquica e patoldgica, por exemplo a existéncia de grande divida a pagar.

Sendo involuntario ou até mesmo voluntario por ato do agente, o ato acarretard,
por 6bvio, na morte do suicida. Oportuna aqui, inclusive, a afirmacao de que clinicamente a
morte se define como o0 encerramento da vida humana sem a viabilidade de reanimagdo
“resultando na perda das propriedades pelas quais um organismo se desenvolve, se reproduz e

adapta-se ao seu meio ambiente.”*?

contra o sentimento religioso e contra o respeitos dos mortos (arts. 121 a 212). 14. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2014, p. 122))

8 KRIGER FILHO, Domingos Afonso. Seguro no cédigo civil. Floriandpolis: OAB/SC Editora, 2005, p. 244.

9 MARTINS, Jodo Marco Brito. O contrato de seguro: conforme as disposicdes do Codigo Civil, Lei n® 10.406,
de 10 de janeiro de 2002. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2005, p. 148.

10 “Caso cléassico de suicidio voluntario estaria na morte de Getulio Vargas, que, de forma consciente € com
calculo preciso das consequéncias politicas que dai adviriam, preferiu suicidar-se a renunciar o cargo.”
(BEZERRA FILHO, Manuel Justino. O suicidio ante o novo cédigo civil. in “Aspectos controvertidos no
novo Caddigo Civil”. ALVIM, Arruda (coord.). Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, p. 459-466).

' KRIGER FILHO, op. cit., p. 245.

12 KRIGER FILHO, op. cit., p. 239.
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Em razdo da circunstancia que a provoque, a morte sera natural, acidental ou
provocada. Conveniente somente destacar que a morte provocada abarca o suicidio voluntario
e nada mais ¢ sendo o ato praticado por proprio alvitre do agente.'® 4

Apreende-se até aqui entdo que o fendbmeno morte, lato sensu, abrange as
especificacdes natural, acidental e provocada e, dentre elas, se encontra a espécie suicidio,
este podendo ser voluntério ou involuntario por ato do agente.

Estas defini¢cbes acerca da morte e também do suicidio acima trazidas sédo de
extrema valia quando analisadas no contexto do contrato de seguro de vida, pois, a ocorréncia
destes fendbmenos produzira efeito de ordem patrimonial ao segurador, isto €, a obrigacdo de
pagar a indenizacdo aos beneficidrios do segurado falecido, conforme as limitacdes
estabelecidas na apdlice de seguro.

Uma das limitacdes que podem ser estabelecidas no bilhete de seguro, e que desde
ja se delimita a tratar somente desta, € o periodo de caréncia. Dentro deste interregno
estabelecido previamente pelos contratantes, o segurador ndo possui a obrigagéo de pagar, e
nem os beneficiarios o direito de receber, a indenizacdo se ocorrer a morte do segurado.
Assim dispde o vigente Codigo Civil:

Art. 797. No seguro de vida para o caso de morte, é licito estipular-se um prazo de
caréncia, durante o qual o segurador néo responde pela ocorréncia do sinistro.*®

Este periodo é, assim, uma prerrogativa da seguradora. Isto porque cabe a ela
analisar o risco que esta lhe sendo imposto para segurar, através dos dados fornecidos pelo
segurado, bem como fixar o perfil do cliente/segurado, para entéo estipular de comum acordo
com o segurado um periodo em que os efeitos do contrato se operardo na forma de condicdo
suspensivat®, isto €, somente depois de transcorrido este prazo € que os beneficiarios poderéo
reclamar o montante indenizatorio.’

Todavia, por ser o prazo de caréncia uma clausula limitativa do direito do
segurado e, em sendo o seguro subordinado as disposicdes da legislacdo consumerista,

conforme ja verificado, ha de se ter a expressa informacédo e anuéncia do segurado/contratante

13 KRIGER FILHO, op. cit., p. 240.

14 No mais, a morte natural é aquela decorrente da prépria lei da vida, isto é, do falecimento da pessoa como
causalidade natural da vida humana, seja pelo alcancar da idade ou ainda pelo 6bito ocorrido pela existéncia
de uma patologia. J& a morte acidental é a resultante de um acontecimento exclusivamente externo e
inesperado, capaz de por si s6 e independente de qualquer outra causa, resultar na morte do homem, por
exemplo, o acidente automobilistico. (MARTINS, op. cit., p. 240).

15 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 01 de margo de 2015.

16 Art. 125. Subordinando-se a eficacia do negdcio juridico a condigdo suspensiva, enquanto esta se ndo verificar,
ndo se terd adquirido o direito, a que ele visa. (BRASIL, 2002).

' KRIGER FILHO, loc. cit.



52

na referida clausula para que essa tenha plena validade. Assim compreende o Tribunal de
Justica de Santa Catarina:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - CONTRATO DE SEGURO DE
VIDA - FALECIMENTO DO SEGURADO - NEGATIVA DE INDENIZACAO -
PRAZO DE CARENCIA - CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
CLAUSULA LIMITATIVA DE DIREITO - CONTRATO DE ADESAO - NAO
OBSERVANCIA DO DEVER DE INFORMAGAO - BOA -FE CONTRATUAL -
INDENIZA(;AO DEVIDA - APELO PROVIDO Nos termos do art. 797, do
Cddigo Civil, nos contratos de seguro de vida é licita a estipula¢do de um prazo
de caréncia para que a seguradora responda pelo sinistro. No entanto,
tratando-se de cldusula limitativa de direito imposta em contrato de adeséo, sua
validade exige a observancia do dever de informacéo, conforme a previsédo dos
arts. 54, § 4°, e 46, do Cadigo de Defesa do Consumidor.8 (grifo nosso).

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DE VIDA. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM. RECURSO DA
SEGURADORA. MERITO. DISCUSSAO ACERCA DE PRAZO DE CARENCIA
DO SEGURO. AUSENCIA DE PREVISAO NA APOLICE. CONTRATACAO
NAO COMPROVADA. INOPOLIBILIDADE AO SEGURADO. RECURSO
IMPROVIDO. - E inoponivel ao segurado clausula que prevé prazo de caréncia
de contrato de seguro, salvo contratagdo expressa e ciéncia inequivoca do
contratante acerca da estipulagdo que limitara seu direito.*® (grifo nosso).

Verifica-se neste alcancar que a intencdo do legislador em permitir que as partes
estipulem um prazo de caréncia nada mais é sendo propiciar que 0s seguros possam realmente
atingir a funcéo social ja prevista no artigo 421 do Caédigo Civil, bem como o principio da
boa-fé objetiva. Isto porque tendo as partes previamente pactuado esse periodo, o seu
cumprimento valer-se-a da equidade e do bom senso dos contratantes, além de preservar a
solvibilidade do segurador.

Da anélise do texto legal, percebe-se igualmente que o legislador ndo cuidou em
estipular um prazo exato de caréncia, tal como fez para o caso de suicidio, o qual sera
oportunamente explanado, mas fortaleceu a liberdade contratual das partes.

Contudo, ocorrendo a morte do segurado dentro deste periodo de caréncia a que
trata o artigo 797, ainda que ndo tenham os beneficiarios direito de reclamar a indenizacéo da

seguradora, € obrigacdo desta promover a devolucgdo da reserva técnica formada até entdo.?°

1BSANTA CATARINA, Tribunal de Justica (1 camara de direito civil). Apelagéo Civel 2008.002880-6. Relator:
Desembargador Edson Ubaldo. Floriandpolis. 21 maio 2010. Disponivel em: <http://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/17453808/apelacao-civel-ac-28806-sc-2008002880-6>. Acesso em: 01
jun. 2015

9 SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (cAmara especial regional de Chapeco). Apelacdo Civel
2008.026775-2. Relator: Desembargador Guilherme Nunes Born. Floriandpolis. 21 ago. 2011. Disponivel
em: <http://tj-sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/20206628/apelacao-civel-ac-267752-s¢c-2008026775-2>.
Acesso em: 01 jun. 2015.

20«0 artigo 797 do Cadigo Civil impde a seguradora, na hipétese de morte do segurado dentro do prazo de
caréncia, a obrigacdo de restituir a reserva técnica ao beneficiario, sem apontar, contudo, qualquer ressalva
quanto a espécie de seguro, se em grupo ou individual, ndo se conferindo ao intérprete proceder a uma
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Esta, inclusive, é orientacdo dada pelo Codigo Civil, no pardgrafo Unico do mesmo artigo, in
verbis: “No caso deste artigo o segurador é obrigado a devolver ao beneficiario o montante da
reserva técnica ja formada.”?!

Convém salientar que a reserva técnica refere-se ao valor atingido pelo pagamento
mensal dos prémios pelo segurado, de modo que ocorrendo o sinistro “dentro do referido
periodo bienal de caréncia, o beneficiario tera direito apenas ao recebimento dos valores
relacionados aos prémios pagos pelo segurado, com a devida correcdo monetaria.”?

No mais, importa frisar que os artigos antecedentes tratam dos efeitos da morte
lato sensu dentro do contrato de seguro por morte do segurado, ndo se confundindo com o
prazo de caréncia que o Codigo Civil trata especialmente ao suicidio, visto que essa ultima é
uma questdo de larga discussdo na doutrina e na jurisprudéncia, motivo pelo o qual sera

tratada extensivamente no topico seguinte, eis que € o cerne desta pesquisa.

42 A OCORRENCIA DO SUICIDIO NA VIGENCIA DO CONTRATO DE SEGURO
DE VIDA E A OBRIGACAO DA SEGURADORA

A morte do segurado pbe termo ao contrato de seguro de vida, de modo que
ocorrendo tal evento inicia a obrigacdo da seguradora em promover 0 pagamento da
indenizacdo pactuada aos beneficiarios do segurado. Porém, conforme estudado no tdpico
anterior, a morte € um conceito genérico, no qual abrangem as espécies natural, acidental e
provocada. Dentre estas especificacfes, encontra-se o suicidio, este podendo ser voluntario ou
involuntério.

No que tange a ocorréncia da morte em sentido amplo na vigéncia do seguro de
vida, apreendeu-se que o Codigo Civil flexionou aos contratantes a possibilidade de criacdo
de um prazo de caréncia ao contrato, isto €, um lapso temporal em que a seguradora exime-se
do pagamento da indenizagdo acaso ocorra o falecimento do segurado neste interregno,
restando somente a obrigacao de devolver aos beneficiarios a reserva tecnica ja formada pelos

prémios do segurado.

interpretacdo restritiva.” (grifo nosso). (BRASIL, Superior Tribunal de Justiga (terceira turma). Recurso
especial 1038136 MG 2008/0052114-4. Relator: Ministro Massami Uyeda. Brasilia, 03 jun. 2008.
Disponivel em: <http://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/780950/recurso-especial-resp-1038136-mg-2008-
0052114-4>. Acesso em 01 jun. 2015).

21 BRASIL, 2002.

22 SILVA, lvan de Oliveira. Curso de direito do seguro. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 226.
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Contudo, o atual e vigente Codigo Civil trouxe uma inovagdo, em comparagao ao
Caodigo Civil anterior, dispondo prazo de caréncia especial para as situagcdes em que ocorrer 0
suicidio do segurado, conforme se verd minunciosamente a seguir.

Assim, neste particular, notou-se durante a presente pesquisa que ha até os dias
atuais entendimentos diversos entre a legislacdo civilista e jurisprudéncia com relacdo a
obrigacdo da seguradora em prestar a indenizacdo aos beneficiarios quando ocorrer o suicidio
do segurado, bem como ao prazo de caréncia que o Codigo Civil estabeleceu para essa
situacao.

Deste modo, o presente topico abrangera as diversas interpretagdes doutrinarias e
jurisprudenciais acerca do efeito que o suicidio do segurado na vigéncia contrato de seguro de
vida acarreta na obrigacdo da seguradora em prestar a indenizacdo aos beneficiarios,

apontando ao final a divergéncia entre os entendimentos.

4.2.1 Interpretacgdo literal da norma

Irrefutdvel é a afirmacdo de que o risco € imprescindivel para a atividade
securitaria. Ndo € demais relembrar, inclusive, que o risco a ser coberto pelo contrato de
seguro de vida deve ser futuro e certo (mas de acontecimento em data incerta), independente
do anseio do segurado e ndo alcancado por sua provocacao, sob pena de ser nula a cobertura,
conforme reza a disposi¢ao do artigo 762 do Cadigo Civil.

Por esse motivo, o suicidio do segurado sempre foi analisado pela legislacao civil
brasileira como uma forma de excluir a cobertura do risco quando praticado por premeditacédo
do segurado, e mantida quando praticada de modo involuntario por ele. Nessa Otica, 0

revogado Codigo Civil de 1916 determinava pelo seu artigo 1.440, que:

A vida e as faculdades humanas também se podem estimar como objeto seguravel, e
segurar, no valor ajustado, contra os riscos possiveis, como o de morte involuntaria,
inabilitacdo para trabalhar, ou outros semelhantes.

Paragrafo Unico. Considera-se morte voluntaria a recebida em duelo, bem como o
suicidio premeditado por pessoa em seu juizo.?

Conforme dispunha o artigo supramencionado ndo podia ser objeto de seguro de
vida a morte voluntéria, isto €, aquela perseguida pelo segurado e praticada por ele de livre e

espontanea vontade.

23 BRASIL, Lei 3.071 de 01 de janeiro de 1916. Cddigo Civil (revogado). Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/L307limpressao.htm>. Acesso em 01 jun 2015.
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Sobre esse aspecto, as decisdes judiciais estavam consolidadas para os casos de
ocorréncia do suicidio do segurado nas sumulas 105 do STF e 61 do STJ, as quais dispdem,
respectivamente que: “Salvo se tiver havido premeditagdo, o suicidio do segurado no periodo

724 & “0 seguro de vida

contratual de caréncia ndo exime o segurador do pagamento do seguro
cobre o suicidio ndo premeditado.”®

Assim, o suicidio decorrente do almejar do segurado em atentar contra sua vida,
conceituado como suicidio voluntario ou premeditado, autorizava a seguradora a ndo pagar a
cobertura do contrato; a contrario sensu, o suicidio decorrente do abalo psicologico e alheio
ao juizo natural do segurado, definido como involuntario ou ndo premeditado, obrigava que a
obrigacdo indenizatoria se mantivesse.?® E o que se denota em julgado anterior a vigéncia do

Cadigo Civil de 2002:

APELACAO CIVEL - EMBARGOS DO DEVEDOR - COBRANCA DE VALOR
DE CONTRATO DE SEGURO DE VIDA - MORTE DO SEGURADO -
SUICIDIO - NEGATIVA DA SEGURADORA - PREMEDITACAO OU
REITERACAO DO ATO INDEMONSTRADA - EMBARGOS PROCEDENTES.
N&o prevalece, a teor do artigo 1.440, do CC, a clausula de apélice reguladora de
seguro que exclui suicidio, seja voluntario ou involuntario. Considera-se morte
voluntaria a recebida em duelo, bem como a morte por suicidio premeditado por
pessoa em seu juizo. Por isso, ndo pode a seguradora eximir-se do pagamento do
prémio pactuado, se ndo provar que o suicidio foi voluntario, ou que houveram
vérias tentativas anteriores.?’

Diante deste quadro as seguradoras, no intuito de protecdo, faziam constar em
suas apdlices clausulas que exoneravam a responsabilidade pelo sinistro caso o segurador se
suicidasse dentro do prazo que estipulavam como caréncia, contrariando assim o que
estipulavam as simulas ora comentadas.?

Para tanto, com a edicdo do Cddigo Civil de 2002, o legislador modificou a
disciplina anterior, regulamentando o contrato de seguro no capitulo X, e aperfeicoando as
obrigacBes das partes envolvidas na relagcdo securitaria, criando, inclusive, um prazo de
caréncia para que, superando-o, fosse obrigatoria a cobertura do seguro em caso de suicidio

do segurado, seja ele premeditado ou ndo. Assim vige o caput do atual artigo 798:

24 BRASIL, Supremo Tribunal de Justica. SUmula n° 105. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarurisprudencia.asp?s1=105.NUME.%20NAQ%20S.FLSV.
&base=baseSumulas>. Acesso em 01 jun. 2015.

%5 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. SGUmula n° 61. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/sumulas/doc.jsp?livre=%40docn & &b=SUMU&p=true&t=&I1=10&i=471>.
Acesso em 01 jun. 2015.

%6 HORTA, Paulo Gustavo Rebello. Breves consideracdes sobre os efeitos do suicidio na cobertura dos
contratos de seguros. Revista da Emerj, Rio de Janeiro, v. 13, n. 52, p.101-111, maio 2010, p. 104.

27 SANTA CATARINA, Tribunal de Justica (primeira camara civel especial). Apelacéo civel 598333. Relator:
Desembargador Solon d"Eca Neves. Floriandpolis, 25 mai. 1996. Disponivel em: <http://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/4883885/apelacao-civel-ac-598333>. Acesso em 04 jun. 2015.

2 KRIGER FILHO, op. cit., p. 246.



56

Art. 798. O beneficiario ndo tem direito ao capital estipulado quando o segurado se
suicida nos primeiros dois anos de vigéncia inicial do contrato, ou da sua
reconducdo depois de suspenso, observado o disposto no paragrafo Unico do artigo
antecedente.?®

De se notar a norma, diferentemente do codigo anterior, ndo ha qualquer distin¢ao
entre o suicidio premeditado (involuntario) ou ndo (voluntario) inserida no texto legal. Por
interpretacéo literal do artigo em comento, se o segurado suicida-se nos dois primeiros anos
do contrato, seus beneficiarios ndo fardo jus a indenizacdo pertinente ao contrato, de modo
que ocorrido o fato ap6s dois anos da contratacdo a indenizacao serd mantida.

Logo, sobrevindo dois anos da contratacdo do seguro, ndo h& mais o que se
discutir se a seguradora deve ou ndo pagar a indenizacdo aos beneficiarios, operando-se
sempre em obrigacdo. Porém, tal certeza ndo se mantém, se analisada a jurisprudéncia, se o

suicidio ocorrer no prazo de caréncia do contrato.*® Venosa acrescenta que:

O Cddigo de 2002 procurou solucionar de forma mais préatica e objetiva a questao,
estatuindo que o suicidio ndo gerara indenizagdo, se ocorrido nos primeiros dois
anos de vigéncia inicial do contrato, ou de sua reconducdo depois de suspenso,
permitida esta pelo ordenamento (art. 798). Sob tal prisma, afastar-se-4 a discussdo
acerca da premeditacéo.®!

Por certo que a intengdo do legislador foi de afastar a discussdo acerca da
premeditacdo do suicidio, polémica esta anteriormente abarcada no Codigo Civil de 1916, e
consequentemente afastar a obrigagdo do segurador de prestar a indenizacdo na ocorréncia do
suicidio dentro do lapso temporal dos dois anos inicias do contrato, bem como de evitar que
este produza a prova da premeditacdo do segurado, tal como também exigia a simula 105 do
STJ.

Ademais, com o advento do Codigo Civil de 2002 tais orientagdes dadas pelas
sumulas 105 e 61, respectivamente do STF e STJ, perdem sua forca frente a disposicao trazida
pelo artigo 798, pois a norma imp6s um prazo legal de caréncia para exclusdo da obrigacéo do
segurador, de modo que apds esse lapso de dois anos desnecessario sera a prova de
premeditagdo do ato.*

Vultoso salientar que essas sumulas foram editadas, respectivamente, nos anos de
1963 e 1992, quando ainda ndo havia a previsdo legal contida no atual Cadigo Civil.

Merensi e Peixoto enfatizam que as simulas 105 e 61 do STF e STJ regulavam a

matéria quando ainda ndo havia lei ordinaria que abordasse a problematica do suicidio e

29 BRASIL, 2002.

30 WVENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: contratos em espécie. 13. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013. 3 v, p. 432.
31 VENOSA, loc. cit.

32 KRIGER FILHO, op. cit., p. 247.
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sequer um lapso de caréncia para a exigéncia de indenizacdo, de modo, que para tais
doutrinadores, “representam uma afronta absoluta ao positivismo impregnado no Codigo Civil
de 2002.7%

Desta feita, se comparado o atual texto legal com o anterior (Cédigo Civil de
1916) a premeditacdo sO resiste quando ultrapassado o prazo de caréncia de dois anos,
momento em que a presuncao se inverte em favor do beneficiario, subtendendo-se para tanto
que o segurado ndo possuia a intencdo suicidar-se quando na contratagdo do seguro, pois ndo
é crivel imaginar que o segurado com intencao diversa aguardaria dois anos para cometer tal
ato.3*

Além disto, é perceptivel que ao vigente Cdodigo Civil ndo ha mais importancia se
o suicidio ocorreu de forma intencional ou desinteressada pelo segurado, restando tdo somente
a caréncia de dois anos como condicao para o pagamento do capital segurado neste caso.

Este tempo de caréncia inserido no artigo 798, pelo o qual se legitima o segurador
para negar o pagamento da indenizacao em caso de suicidio do segurado, é tratado na doutrina
como “regra de indisputabilidade™®, afastando de tal modo a discuss&o entre morte planejada
e suicidio involuntario.

Salienta-se que, o final do caput do artigo 798 descreve a observancia ao
“disposto no paragrafo unico do artigo antecedente”, logo pela fiel interpreta¢do da lei, assim
como para 0 caso de morte do segurado oriunda de qualquer causa (artigo 797), oS
beneficidrios fardo jus a reserva técnica formada pelos prémios se ocorrer o suicidio do
segurado dentro do prazo de caréncia de dois anos.3®

Posto isso, nitida é a intencdo do texto legal contida no artigo 798 do Cddigo Civil
de que independente do segurado premeditar a possibilidade de suicidar-se quando contrata
um seguro de vida, a seguradora ndo tera a obrigacdo de pagar a indenizagdo prevista na
apolice aos beneficiarios se tal fato ocorrer nos dois anos iniciais da contratagdo do seguro.
Essa é a interpretacdo literal do diploma.

Todavia, ha posicionamentos na doutrina e na jurisprudéncia que entendem haver
cobertura do seguro mesmo se o suicidio do segurado ocorrer durante os dois anos iniciais do

contrato de seguro de vida, conforme se vera a seguir.

33 MARENSI, Voltaire; PEIXOTO, César. O suicidio sob o prisma do contrato de seguro e da dissonancia
dos tribunais com o Codigo Civil. Revista Magister de Direito Civil e Processo Civil, Porto Alegre, n. 41,
p.16-19, abr. 2011.

3 MARTINS, op. cit., p. 152.
% KRIGER FILHO, op. cit., p. 245.
% MARTINS, loc. cit.
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4.2.2 Interpretacdo doutrinaria

Tal como ja visto, o suicidio consiste na morte provocada pela propria pessoa, de
modo voluntério ou involuntério. Pela disposi¢do do atual Codigo Civil, segundo a regra da
indisputabilidade, ocorrido o suicidio durante o prazo de caréncia estabelecido pelo diploma
legal, ndo h& obrigacdo da seguradora em pagar a indenizacéo do seguro.

Contudo, intermediando os entendimentos diversos da legislagdo civilista ora
apresentada e da jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, a doutrina revela
um posicionamento intermediador acerca do tema através um entendimento extensivo do
artigo 798 do Cadigo Civil, trata-se aqui especialmente do entendimento de Manoel Justino
Bezerra Filho.

A doutrina a seguir apresentada baseia-se na definicdo de acidente pessoal,
adotada pela Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, a qual considera ser um evento
direta e exclusivamente externo, involuntario e subito que por si sé ocasione a morte do
agente.%’

Assim, no melhor ensinamento de Manoel Justino Bezerra Filho, corroborado
pelo doutrinador Clovis Bevilaqua, entende-se que a morte voluntéaria ndo é admitida pela lei,
de modo que o suicidio premeditado também ndo. Porém, se o suicidio resulta de grave
perturbacdo mental ndo podera ser analisado como voluntariedade do agente, mas sim uma
fatalidade desenvolvida por fatores extrinsecos do individuo, tal como ocorre no acidente
pessoal.®

Portanto, embora o atual Codigo Civil ndo faca distin¢do entre 0s casos em que
haja premeditacdo ou involuntariedade do segurado, em havendo suicidio involuntario (ndo
premeditado) dentro do interregno do prazo de caréncia, sera devida a indenizacgdo e por duas
razBes: a primeira porque o suicidio involuntario ou ndo premeditado encaixa-se na defini¢do
de acidente pessoal, logo acobertado pelo seguro de vida; e a segunda razdo porque qualquer
clausula contratual que exclua o seguro em caso de suicidio serd nula, conforme previsdo no

paragrafo Unico do artigo 798, deste modo é questdo de ordem publica, ndo podendo ser

87 SUSEP. Circular n. 29 de 20 de dezembro de 1991. Aprova Normas para o Seguro de Acidentes Pessoais.
Disponivel em: <http://www.susep.gov.br/textos/Cir.29-91Consolidada.pdf>. Acesso em 01 jun. 2015.

3 BEVILAQUA, Clovis. apud BEZERRA FILHO, Manuel Justino. O suicidio do segurado ante o novo codigo
civil. IN “Aspectos controvertidos no novo Cédigo Civil”, ALVIM, Arruda (coord.). Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2003, p. 461.
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expandida por vontade dos contratantes. Este é o posicionamento do doutrinador Bezerra
Filho.%

Todavia, a sua doutrina ndo refuta na totalidade a intengdo dada pelo vigente
Caodigo Civil, mas faz uma critica a sua literalidade. Neste aspecto, o entendimento restrito do
diploma de que ndo é devido o pagamento aos beneficiarios do suicida nos dois primeiros
anos do contrato criaria um beneficio injustificado as seguradoras, transpondo-se assim a
funcéo social dos contratos.*

Neste pensar é que se verifica que, na realidade, o artigo 798 esclareceu ser
possivel a criagdo de um prazo de caréncia para os contratos de seguro de vida, neste caso o
de dois anos e que, segundo Bezerra Filho, dentro dele se presume premeditado o suicidio
ante a proximidade entre a contratagdo do seguro e a morte.*

Porém, trata-se de uma presuncdo juris tantum, isto €, que admite prova em
contrario. Deste modo, dentro o periodo de dois anos é presumivel que o suicidio foi
premeditado, mas ndo impede que os beneficiarios do suicida comprovem a involuntariedade
do ato, momento em que sera devida a indenizag&o.*?

Igualmente, orienta Venosa que o suicidio involuntario se determina por fatores
externos e alteracdes psiquicas ou de saude do homem, por exemplo, a perda de um emprego
ou situacdo estavel, que o abale e o torne desamparado a ponto de auto destruir sua vida.
Nesta situacdo, cabera ao beneficiario provar a auséncia do planejamento do autocidio, para
fazerem jus a cobertura securitaria.*?

Em sintese, pela interpretacdo extensiva do artigo 798 do Cddigo Civil sugerida
por Bezerra Filho, ocorrido o suicidio no ambito do seguro de vida ter-se-4 sempre uma
presuncdo relativa quando a premeditacdo do ato, de modo que: se houver o segurado se
suicidado antes do término do prazo, o 6nus de provar da ndo premeditacdo serd dos
beneficiarios, conquanto, praticado o suicidio depois de transcorridos dois anos de vigéncia
contratual o 6nus da prova sera da seguradora.

Por essa compreensao, o atual Coédigo Civil ndo criou um prazo de isencédo do
segurador, mas sim um prazo dentro do qual é presumivel que o suicidio foi voluntario ou

premeditado, neste caso é 6nus dos beneficiarios provarem o contrério, a menos que a

3% BEZERRA FILHO, op. cit., p. 462.
40 BEZERRA FILHO, loc. cit.

4 Ibid., p, 463.

42 BEZERRA FILHO, loc. cit.

43 VENOSA, op. cit., p. 441.
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seguradora venha a alegar a existéncia da voluntariedade do segurado, momento em que
cabera a ela provar essa intengdo.**

Cumpre trazer aqui que esta interpretacdo ndo € restrita somente aos doutrinadores
ora citados. O Conselho de Justica Federal, através do enunciado 187 aprovado na 1l Jornada
de Direito Civil por ele promovida, também reforca essa tese.

Por seu entendimento, o sinistro dentro dos dois primeiros anos da vigéncia
contratual estara coberto somente se o beneficiario comprovar a ndo ocorréncia da
premeditacdo por parte do segurado, cabendo a ele o dnus probatdério. Apos esse lapso
temporal o dever do segurador de pagar o capital indenizatdrio estara sempre presente.*®

Por todo o exposto, denota-se que é possivel interpretar o artigo 798 do Codigo
Civil inerente a cobertura do seguro de vida na ocorréncia de suicidio do segurado, de forma
extensiva, isto €, sem a rigorosa leitura de que o segurado estard sempre eximido de prestar a
indenizacdo se houver o sinistro nos dois primeiros anos do contrato, mas sim, de tal forma a
propiciar aos beneficiarios a opcdo de provar que o segurado ndo premeditou o ato por
ocasido da contratacdo. Essa parece uma interpretacdo justa e condizente aos preceitos de boa-

fé e obrigatoriedade dos contratos.

4.2.3 Interpretacao jurisprudencial

Consoante ao exposto até entdo, claramente ha interpretacbes diversas acerca da
obrigacdo do segurador em prestar a indenizacdo aos beneficiarios do segurado que se suicida
no ambito do contrato de seguro de vida.

Estas divergéncias se mostram presentes desde a mudanca do texto legal do
Codigo Civil até os dias atuais, visto que na abrangéncia do Codigo Civil de 1916 a
premeditacdo do ato suicida era relevante para condicionar a obrigacdo da seguradora, tese
essa corroborada pelas sumulas 107 do STF e 61 do STJ.

Contudo, com o advento do Cédigo Civil de 2002, o legislador buscou afastar a

discusséo acerca da voluntariedade e premeditacdo do segurado em atentar contra sua vida,

4 BEZERRA FILHO, op. cit., p. 465.

4 Enunciado 187 CIN — Art. 798: No contrato de seguro de vida, presume-se, de forma relativa, ser premeditado
o suicidio cometido nos dois primeiros anos de vigéncia da cobertura, ressalvado ao beneficiario o 6nus de
demonstrar a ocorréncia do chamado “suicidio involuntario.” (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, III
Jornada de direito civil. Brasilia, 2004. Disponivel em:
<http://daleth.cjf.jus.br/revista/enunciados/I11Jornada.pdf>. Acesso em 02 jun. 2015).
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impondo para tanto um prazo legal de caréncia em que a seguradora estara eximida de prestar
a indenizacdo se ocorrido o sinistro neste lapso.

Aparentemente, pela interpretacdo literal da atual legislagdo civilista, a
premeditacdo ou ndo do segurado é irrelevante na cobertura securitaria, bastando somente a
andlise do critério temporal para que o suicidio preste efeitos na obrigacdo da seguradora.

A divergéncia parecia estar totalmente afastada quando na adocdo do Cédigo Civil
em 2002, contudo, o STJ igualmente exple sua interpretacdo ao artigo em comento,
apresentando entendimentos diversos ao tema. Assim, embora a mudanca do texto da
legislagdo tenha ocorrido ha cerca de treze anos, a discussdo da obrigacdo da seguradora em
prestar indenizacdo aos beneficiarios do segurado que se suicida de forma involuntaria ou
voluntéria se mantém até os dias atuais.

Nesse norte, é que se apresentam julgados emanados do Superior Tribunal de
Justica no intuito de analisar cronologicamente a percepcdo da Corte acerca do tema, para
enfim buscar um entendimento majoritario e analisa-lo frente a disposicéo literal do Codigo
Civil. Salienta-se, todavia, que ndo se pode assegurar que tenha sido localizado 100% das
decisOes que versam sobre o tema.

Destaca-se que as decisdes que tratam da matéria especializada de contratos sdo
julgadas pela segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, composta pelas Terceira e
Quarta Turmas Especializadas, segundo disposi¢cdo no Regimento Interno da Corte, motivo
pelo o qual neste momento restringe-se a analisar os julgados emanados das turmas acima
mencionadas da segunda Se¢&0.48

Conforme ja explanado, o STJ no ano de 1992 sumulou o entendimento de que “o
seguro de vida cobre o suicidio ndo premeditado”*’, em referencia ao que dispunha o artigo
1.440 do Cddigo Civil de 1916. Contudo, com a edi¢do da matéria e advento do atual Cdodigo

Civil, referida sumula manteve-se vigente, cumprindo ao STJ entender que:

46 Art. 2° O Tribunal funciona: Il - em SecGes especializadas; 11l - em Turmas especializadas. § 4° As Secdes
compreendem seis Turmas, constituidas de cinco Ministros cada uma. A Primeira e a Segunda Turmas
compBem a Primeira Secdo; a Terceira e a Quarta Turmas, a Segunda Secéo; e a Quinta e a Sexta Turmas, a
Terceira Secdo. Art. 9° A competéncia das Se¢des e das respectivas Turmas é fixada em funcdo da natureza
da relagdo juridica litigiosa. § 2° A Segunda Segio cabe processar e julgar os feitos relativos a: Il -
obrigacdes em geral de direito privado, mesmo quando o Estado participar do contrato; XIV- direito privado
em geral. (BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Regimento interno do Superior Tribunal de Justica.
Brasilia, 19 dez. 2014. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/publicacaocinstitucional/index.php/regimento/article/viewFile/1442/3545>. Acesso em
03 jun. 2015).

47 BRASIL, Superior Tribunal de Justica. Simula n° 61. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/sumulas/doc.jsp?livre=%40docn & &b=SUMU&p=true&t=&I1=10&i=471>.
Acesso em 03 jun. 2015
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Na hipotese de seguro de vida e suicidio, ou o fato foi premeditado, e o contrato é
nulo; ou o fato ndo foi premeditado, e a indenizacdo deve ser paga. [...] O suicidio
que ndo é premeditado, mas € voluntario, da direito a indenizacdo. Nesse caso,
equipara-se ao fato acidentario, porque 'é causado normalmente por uma
soma de fatores, ndo apenas internos, mas também externos, assimilaveis a
acidente. E, em contrato de adesdo, nao se ha de admitir a exclusdo de risco que
é da esséncia do contrato de seguro” [...] O suicidio ndo-premeditado equipara-se
ao acidente, tendo a segurada o direito de receber a indenizagdo correspondente a
morte acidental.®® (grifo nosso).

Essa também era a percep¢do da Terceira Turma:

E de se considerar que o suicidio descrito nos autos n4o foi premeditado & época da
celebracdo do contrato, j& que em tal momento, ndo havia motivos ensejadores de
suicidio ao segurado. Assim sendo, deve ser abrangido pelo conceito de acidente,
sendo devida a indenizac&o.*® (grifo nosso).

Percebe-se que logo apos a entrada em vigor do atual Codigo Civil o STJ adotava

a tese de que o suicidio ocorrido de forma ndo premeditada, isto &, involuntaria por parte do

segurado, era equiparado a fato acidentario, tal como na doutrina explanada no topico

anterior, logo abrangido na cobertura do seguro de vida. Contudo, ndo se cogitava

indenizacdo para o suicidio voluntario.

Este entendimento se manteve reiterado na corte por diversos anos, inclusive

tendo as turmas do STJ o pacificado, admitindo que o suicidio ndo premeditado fosse coberto

pelo seguro de vida na forma de acidente pessoal e impondo as seguradoras o0 dnus de provar

a premeditacdo. Seguem assim:

Ainda,

Esta Corte Superior firmou seu entendimento no sentido de que o suicidio nao
premeditado encontra-se abrangido pelo conceito de acidente pessoal, sendo
nula, porque abusiva clausula excludente da responsabilidade da seguradora, a qual
cabe, ademais, o dnus de provar eventual premeditac&o.% (grifo nosso)

O suicidio ndo premeditado a época da contratagdo do seguro deve ser
considerado abrangido pelo conceito de acidente para fins de seguro [...] Tendo
em conta que, na hipotese vertente, a seguradora ndo fez prova de que o marido da
autora ja havia premeditado o suicidio quando realizou o contrato de seguro, deve

48 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Recurso especial 304286 SP. Relator: Ministro Ruy
Rosado de Aguiar. Brasilia, 12 mar. 2002. Disponivel em:
<https://wwz2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200100195415&dt_publicacao=06/05/200
2>. Acesso em 03 jun. 2015.

49 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso especial 472236 RS. Relator: Ministra Nancy
Andrighi. Brasilia, 15 mar. 2003. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/inteiroteor/?num_registro=200201333580&dt_publicacao=23/06/200
3>, Acesso em 03 jun. 2015.

0 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo Regimental no Agravo de Instrumento
647568 SC. Relator: Ministro Aldir Passarinho Junior. Brasilia, 23 maio 2006. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=23>. Acesso em 03 jun. 2015.
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ser aplicado irrestritamente o Enunciado 61 da Simula do STJ, in verbis: “O seguro
de vida cobre o suicidio ndo premeditado.”>! (grifo nosso)

De acordo com a jurisprudéncia desta Corte o suicidio ndo premeditado
encontra-se abrangido pelo conceito de acidente pessoal. O acoérddo recorrido
encontra-se em consonancia com a firme orienta¢do desta Corte no sentido de
que o suicidio ndo premeditado equipara-se ao acidente pessoal, para efeito de
recebimento de indenizagéo securitaria.> (grifo nosso)

Vislumbra-se que, em que pese o Codigo Civil tenha afastado de seu texto legal a
distincdo entre a premeditacéo e a involuntariedade do ato suicida, o Superior Tribunal de
Justica mantinha-se em determinar que as seguradoras pagassem as indenizacdes decorrentes
do suicidio do segurado nos dois anos iniciais do contrato, ante o entendimento da sumula 61
desta corte e seu posicionamento em relacdo a equiparacdo de suicidio involuntario com
acidente pessoal.

Contudo, em 2010 o STJ adentrou especificamente na discussdo do prazo de
caréncia disposto no artigo 798 do atual Codigo Civil e na literalidade do texto legal,
inaugurando a discussdo pelo Recurso Especial 1077342/MG, julgado em 22 de junho de

2010. Nesse sentido a terceira turma do STJ entendeu que:

E evidente que a razdo motivadora da norma € a prevencao contra fraude ao seguro.
Porém, admitir que aquele que comete suicidio dentro do prazo previsto no
Cddigo Civil vigente age de forma fraudulenta, contratando o seguro com a
intencdo de provocar o sinistro, seria injusto [...]. Assim, o fato de o suicidio ter
ocorrido no periodo de caréncia previsto pelo Cédigo Civil por si s6 ndo acarreta a
exclusdo do dever de indenizar ja que o disposto no artigo 798, caput, do Cddigo
Civil de 2002 ndo afastou a necessidade da comprovacdo inequivoca da
premeditacéo do suicidio.®® (grifo nosso).

Neste pensar, 0 ministro Relator Massami Uyeda enaltece que Cddigo de Defesa
do Consumidor deva ser observado no ambito do contrato de seguro juntamente com o
Cddigo Civil, de modo que a interpretacdo da legislacdo civilista ndo possa ultrapassar as

determinacdes da legislacdo consumerista. Neste sentido:

51 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no
Agravo de instrumento 545475 MG. Relator: Carlos Fernando Mathias. Brasilia, 02 out. 2008. Disponivel
em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=21>. Acesso em 03 jun. 2015.

52 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo Regimental no Recurso Especial 1047594
RS. Relator: Ministro Fernando Gongalves. Brasilia, 18 ago. 2009. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=20>. Acesso em 03 jun. 2015.

3 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1077342 MG. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Brasilia, 22 jun. 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=19>. Acesso em 03 jun. 2015.
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A interpretacdo literal ao disposto no artigo 798 do Cadigo Civil de 2002
representa exegese estanque, que ndo considera a realidade do caso com os
preceitos de ordem puablica estabelecidos pelo Coédigo de Defesa do
Consumidor, aplicavel obrigatoriamente aqui, em que se esta diante de uma tipica
relacdo de consumo.®* (grifo nosso).

Novamente traz-se 0 entendimento extensivo do artigo 798 do Cddigo Civil, que
muito embora ndo discorra sobre a premeditagdo, mantendo-se o entendimento de que a
involuntariedade do ato suicida dentro do interregno dos dois anos iniciais do contrato ndo
exclui a obrigacéo indenizatoria do segurador, mas sim impG&e a ele o dnus de provar que o ato

ndo era desejado pelo segurado quando contratou o seguro. Extrai-se do presente acordao:

Se o suicidio ocorrer nos dois primeiros anos ao inicio da vigéncia do contrato ou de
sua renovacdo, a indenizacdo s6 ndo sera devida, se demonstrado, de forma
inequivoca, pela seguradora, que houve premeditacdo na ocasido da contratagdo do
seguro, utilizando-se de laudos médicos psiquiatricos, do perfil psicolégico do
contratante, se faz uso de medicagéo antidepressiva, etc.5® (grifo nosso).

Oportuno revelar que no acorddo em comento o segurado cometeu suicidio cinco
meses apos a contratagdo do seguro, todavia o Superior Tribunal de Justica entendeu por
maioria que a prova de que o agente ndo havia premeditado o ato quando na contratacdo do
seguro de vida era da seguradora, sem utilizar de qualquer presuncdo de ma-fé do segurado,
assim dizer: “a boa-fé deve ser sempre presumida enquanto que a ma-fé, ao contrario,
necessita de prova escorreita de sua existéncia.”®

Este entendimento fora seguido posteriormente em acérddos emanados pela

terceira e quarta turmas da Corte, conforme se denota dos seguintes julgados:®’

O segurado s6 perde o direito a percepcao do capital estipulado na apolice de seguro
quando ficar demonstrado que, ao tempo da contratacdo, ja planejava o ato de tirar a
propria vida (EDcl no Ag 1302761 / RS).%®

5 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1077342 MG. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Brasilia, 22 jun. 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=19>. Acesso em 03 jun. 2015.

%5 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1077342 MG. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Brasilia, 22 jun. 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=19>. Acesso em 03 jun. 2015.

% BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1077342 MG. Relator: Ministro
Massami Uyeda. Brasilia, 22 jun. 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=19>. Acesso em 03 jun. 2015.

5 No mesmo sentido é o entendimento da Jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Santa Catarina: Apelacdo
Civel 2014.019117-7, 2012.002318-4, 2014.008227-0, 2012.079591-7.

%8 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Embargos de declaragéo no agravo de instrumento
1302761 RS. Relator: Minsitro Jodo Otavio de Noronha. Brasilia, 02 ago. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=14>. Acesso em 03 jun. 2015.
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O fato de o suicidio ter ocorrido no periodo inicial de dois anos de vigéncia do
contrato de seguro, por si sO, ndo autoriza a companhia seguradora a eximir-se do
dever de indenizar, sendo necessaria a comprovacao inequivoca da premeditacdo
por parte do segurado, dnus que cabe a seguradora (AgRg no AREsp 42273 /
RS).% (grifo nosso).

As regras relativas aos contratos de seguro devem ser interpretadas sempre com base
nos principios da boa-fé e da lealdade contratual. Ultrapassado o prazo de 02 anos,
presumir-se-4 que o suicidio ndo foi premeditado, mas o contrario ndo ocorre: se 0
ato foi cometido antes desse periodo, havera a necessidade de prova, pela
seguradora, da premeditacdo (AgRg no REsp 1203943 / MG).%

A ocorréncia do suicidio antes do prazo bienal previsto no art. 798, caput, do
CC/2002 ndo exime, por si s6, a seguradora, do dever de indenizar [...]. A obrigacdo
da seguradora de pagar a indenizacdo securitaria somente pode ser afastada se ela
comprovar a ocorréncia de ma-fé ou premeditacdo do segurado (AgRg no Ag
1166827 / RS).%

Pela andlise dos julgados ora apresentados, se verifica que o STJ priorizou, por
certo tempo, os principios da boa-fé e da lealdade contratual, bem como os preceitos basicos
do Codigo de Defesa do Consumidor em detrimento a disposicéo literal do Codigo Civil,
prevalecendo para tanto o segurado/consumidor na relagdo consumerista securitaria.

Novamente se extrai de julgado desta corte:

As regras relativas aos contratos de seguro devem ser interpretadas sempre
com base nos principios da boa-fé e da lealdade contratual [...]. Dessarte, ndo é
razoavel admitir que o legislador patrio, em detrimento do beneficiario de boa-
fé, tenha deliberadamente suprimido o critério subjetivo para aferi¢do da
premeditacdo do suicidio. O periodo de 02 anos contido na norma nao deve ser
examinado isoladamente, mas em conformidade com as demais circunstancias que
envolveram sua edigdo, pois seu objetivo certamente ndo foi substituir a prova da
premeditacdo do suicidio pelo mero transcurso de um lapso temporal. Acrescente-
se, por oportuno, que o planejamento do ato suicida, para fins de fraude contra
0 seguro, nunca poderé ser presumido.®? (grifo nosso).

Assim, a Corte Maior impunha as seguradoras o 6nus de provar a premeditacédo do
ato suicida pelo segurado, para que pude se eximir de sua obrigacdo pecuniaria. Neste interim,

apenas para elucidar, Marenzi e Peixoto conceituam este 6nus probatdrio como uma ‘prova

5% BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo Regimental no agravo em recurso especial
42273 RS. Relator: Minsitro Luis Felipe Saloméo. Brasilia, 10 out. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=13>. Acesso em 03 jun. 2015.

8 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Agravo regimental no recurso especial 1203943
MG. Relatora: Ministra Nancy Andrighi. Brasilia, 06 dez. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=12>. Acesso em 03 jun. 2015.

61 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo regimental no agravo de instrumento
1166827 RS. Relatora: Ministro Antonio Carlos Ferreira. Brasilia, 06 nov. 2012. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=12>. Acesso em 03 jun. 2015.

52 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1188091 MG. Relatora: Ministra
Nancy Andrighi. Brasilia, 26 abr. 2011. Disponivel em:
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diabodlica’, visto que na pratica se mostra demasiadamente dificultosa, se ndo impossivel. Isto
porque nem sempre laudos médicos psiquiatricos identificardo o perfil psicologico do
contratante como suicida no ato da contratacdo, visto que esta ideia pode ndo existir neste
primeiro momento, contudo pode ser cogitado pelo segurado no decorrer do prazo de
caréncia, sem que a seguradora possa ter conhecimento disto. %

Ademais, é perceptivel que o Superior Tribunal de Justica manteve-se em utilizar
como embasamento de suas decisdes acerca da matéria sua sumula n. 61, editada
anteriormente a vigéncia do atual Codigo Civil. Assim:

A despeito da nova previsao legal, permanecem aplicaveis as simulas do STF e
STJ que disciplinam a matéria, pois a interpretacdo literal e absoluta do art. 798
do CC/02 desconsidera importantes aspectos de ordem publica, dentre eles a
necessidade de protegdo do beneficiario de contrato de seguro de vida.®* (grifo
N0ss0).

Contudo, muito embora a maioria dos julgados do Superior Tribunal de Justica
seguiu a tendéncia de interpretar que o suicidio perpetrado no prazo de caréncia disposto pelo
Cddigo Civil ndo necessariamente eliminaria a obrigagdo do segurador em prestar a
indenizacdo aos beneficidrios, e consequentemente, impondo as seguradoras o Onus
probatorio pela premeditacdo do suicidio, ndo se pode dizer que este € o entendimento
pacifico e uno da corte, visto que haviam entendimentos, ainda que de menor prevaléncia, que
sugeriam o contrario. Assim, cumpre ressaltar o entendimento emanado no Recurso Especial

1076942 / PR prolatado pela quarta turma do Superior Tribunal de Justica:

A intencdo do novo codigo é precisamente evitar a dificilima prova da
premeditacdo e da sanidade mental e capacidade de autodeterminacdo no
momento do suicidio. [...] A Sumula 105 do STF foi formada a partir de
precedentes, nos quais se invalidava a clausula de exclusdo de cobertura,
simplesmente porque ndo havia previsao legal, na época, para esta clausula. Depois
seguiu-se a Siumula 61 do STJ, também anterior ao novo Cédigo Civil, numa época
em que o pressuposto de todos esses precedentes da Simula, seja do Supremo, seja
do STJ, era a auséncia de previsdo contratual para estipulagdo de clausula que
eximisse a seguradora de cobertura, o contrario do que sucede hoje, quando a lei
expressamente estabelece que é um risco ndo coberto o de suicidio, nos primeiros
dois anos de vigéncia da apdlice, mas ao contrario, depois desses dois anos, mesmo
que evidente a premeditacdo, ndo impedird a cobertura pela seguradora.® (grifo
Nosso).

E,

8 MARENSI; PEIXOTO, op. cit., p. 18.

6 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso Especial 1188091 MG. Relatora: Ministra
Nancy Andrighi. Brasilia, 26 abr. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=15>. Acesso em 03 jun. 2015.

% BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Recurso Especial 1076942 PR. Relator: Jodo Otavio
de Noronha. Brasilia, 12 abr. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=17>. Acesso em 03 jun. 2015.
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Esse periodo de dois anos, tido como de caréncia, nao permite discussfes sobre
a premeditacdo da morte, pois, caso contrdrio, estar-se-ia enterrando a norma
indicada, editada exatamente para sanar todas as discussfes havidas até entao
sobre a referida questdo. [...] Assim, (...) a morte por suicidio ndo sera indenizada
se ocorrer no periodo de dois anos a partir da contratacdo do seguro; ndo cabendo
perquirir sobre a intencionalidade ou ndo do individuo que comete tdo triste ato
quando da contratagdo do seguro.5® (grifo nosso).

Este mesmo entendimento fora igualmente explanado em outros julgados,

conforme se denota:

A interpretacdo a ser dada a referida norma é a fixada no proprio texto da lei.
Ele é claro em si mesmo e seu verdadeiro sentido ndo foge a literalidade das
palavras nele encerradas. Como afirmei, a finalidade do legislador foi fixar um
periodo determinado para a clausula de incontestabilidade. [...] Nao estou
querendo dizer que o julgador deva renunciar a seu papel de adaptar o Direito as
circunstancias mutaveis da vida, atendo-se a mera interpretacdo literal da lei.
Todavia, na presente hipétese, exsurge cristalinamente a vontade do legislador de
ceifar totalmente as discussGes até entdo havidas sobre as questdes que
envolvem a clausula de incontestabilidade em contratos de seguro.’” (grifo
N0Sss0).

Ademais, para o ministro Sidnei Beneti em julgado do STJ (Recurso Especial
959.618 — RS) o artigo 798 do Codigo Civil ndo permite interpretacdo diversa quando
ocorrido o suicidio no prazo de dois anos seguintes ao contrato, eis que ndo mais enseja a
discussdo a respeito da premeditacdo ou ndo do ato. Mas ao contrério, foca exclusivamente no
fator objetivo da exigéncia do tempo de dois anos para a obtencéo do direito a indenizagao. %

O ministro busca ainda fundamentar sua posi¢do no carater protetivo a vida que a
norma trouxe, eis que a imposi¢do do prazo de caréncia de dois anos pode afastar o desejo do

segurado de se suicidar. Assim extrai-se do julgado:

Em verdade e com toda a certeza, a orientacéo objetiva de necessidade de transcurso
de prazo de dois anos da data da estipulacdo securitaria para a implementacdo do
direito a indenizacdo é a orientacdo que mais preserva a vida e que se nutre de mais
sentido humano, coibindo, em vez de incentivar, o triste ato de dar cabo a prépria
vida.®®

% BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Recurso Especial 1076942 PR. Relator: Jodo Otavio
de Noronha. Brasilia, 12 abr. 2011. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=17>. Acesso em 03 jun. 2015.

57 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo de Instrumento 1307265 RS. Relator:
Ministro Jodo Otavio de Noronha. Brasilia, 18 out. 2010. Disponivel em:
<https://wwz2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=MON&sequencial=11801117&n
um_registro=201000773244&data=20101018&formato=PDF>. Acesso em 03 jun. 2015.

8 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso especial 959618 RS. Relator: Ministro Sidnei
Beneti. Brasilia, 07 dez. 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=18>. Acesso em 03 jun. 2015.
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O presente julgado contraria ainda a imposi¢do exacerbada do CDC na relagéo
securitaria que julgados anteriores enaltecem, de modo a interpretar a lei consumerista apenas

como um complemento a norma expressa contida do Codigo Civil. Deste modo:

A incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor (Lei 8078, de 11.9.1990)
torna nulas, sem duavida, clausulas abusivas, mas ndo torna nula a lei que
disponha em sentido contrario de forma clara, ou seja, ndo derroga norma
expressa do Codigo Civil de 2002, elaborada e promulgada posteriormente ao
Cadigo de Defesa do Consumidor. [...] O seguro encerra, sem davida, relagdo de
consumo, e as normas decorrentes do Cddigo de Defesa do Consumidor a ele se
aplicam, mas ndo tém elas forg¢a hierarquica de coactividade legal para nulificar
disposicao expressa que venha a regular situacdo especifica e clara, que, em
verdade, nada tem de contraria ao C6digo de Defesa do Consumidor ou ao préprio
consumidor hipossuficiente, mas apenas regula um negdcio juridico, que deve ser
tomado na forma como o é, por fornecedor e consumidor, sem que possa ser
desfigurado pelo fato de envolver relagdo de consumo.™ (grifo nosso).

Assim, da analise dos julgados expostos, pode-se perceber que no ambito da
terceira e quarta turmas do Superior Tribunal de Justica, responsaveis pelos julgamentos de
matéria contratual civil, ha entendimentos diversos acerca do efeito que o suicidio do
segurado ocorrido nos dois anos iniciais da vigéncia do contrato acarreta na obrigacdo da
seguradora em prestar a indenizacdo aos beneficiarios do suicida. De modo que a
jurisprudéncia se divide nesta questao.

De inicio, e logo apds o advento do atual Codigo Civil, verifica-se grande
quantidade de julgados no sentido de equiparar o suicidio ao acidente pessoal, acarretando
para tanto na obrigatoriedade da segurada em prestar a indenizacdo. Posteriormente,
perceptivel é a mudanca do entendimento do STJ, ao disseminar julgados enaltecendo o
disposto na sumula n. 61 da corte, trazendo a baila novamente a discussédo de premedita¢do ou
ndo do ato pelo segurado, de modo a condicionar a seguradora o 6nus de provar que o suicidio
né&o ocorreu de forma intencional pelo segurado.

Ainda que este ultimo entendimento tenha sido o de maior prevaléncia nos
julgados da corte™, ndo se afastou o julgamento contrario, eis que as mesmas turmas que
entenderam por estender a rigorosidade do artigo 798 do Cddigo Civil, também entenderam
por aplicar sua literalidade, afastando assim a obrigacdo da seguradora em prestar a
indenizacdo quando ocorrido o suicidio no lapso dos dois anos iniciais da vigéncia do seguro

ou de sua reconducéo.

70 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (terceira turma). Recurso especial 959618 RS. Relator: Ministro Sidnei
Beneti. Brasilia, 07 dez. 2010. Disponivel em;
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=18>. Acesso em 03 jun. 2015.

"L Recurso Especial 1077342/MG; EDcl no Ag 1302761/RS; AgRg no AREsp 42273/RS; AgRg no REsp
1203943/MG; AgRg no Ag 1166827/RS.
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Deste modo € possivel afirmar que o Superior Tribunal de Justica ndo possui um
entendimento pacificado acerca da necessidade de comprovacédo da premeditacdo para fins de
pagamento da importancia segurada, embora seja esse o entendimento mais prevalente dos
julgados desta Corte, porém nédo condizentes com o ultimo julgado prolatado.

Tanto é verdade que no corrente ano foram proferidos diferentes julgados acerca
da mesma questdo, isto &, um primeiro prevalecendo a tese de que o suicidio ocorrido no
prazo de caréncia é presumidamente ndo premeditado, cabendo a seguradora comprovar sua
premeditacdo; e um segundo, e mais recente, entendendo que o suicidio nos dois primeiros
anos do contrato ndo da direito a pagamento de seguro de vida.

Assim se expde o julgado proferido em 05 de margo de 2015 o qual conserva o
entendimento de que é 6nus da seguradora comprovar a ndo premeditacdo do suicidio do
segurado para poder se eximir do pagamento aos beneficiarios da indenizagdo, seguindo o que
previam os julgados 1077342/MG; 1302761/RS; 42273/RS; 1203943/MG; 1166827/RS, ja

analisados. Extrai-se:

Os argumentos juridicos trazidos nas razdes do regimental ndo se prestam a
modificar o posicionamento anteriormente adotado, razdo pela qual a decisdo
agravada deve ser mantida pelos seus proprios e juridicos fundamentos:

[-]

Néo foi o segurado, repita-se, que de forma livre e voluntéria teve a iniciativa de
contratar o seguro. E, mesmo se o tivesse feito, ndo h4, sequer, uma Unica prova
(6nus da seguradora) de que o segurado, pretendendo dar cabo de sua vida,
antes do nefasto evento, tivesse providenciado a contratacdo de seguro, visando
a resguardar o futuro de seus familiares.

[.-]

Acrescente-se que as razdes acima expostas encontram-se em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que somente deve ser afastado o dever de indenizar a morte de segurado
decorrente de suicidio, ainda que dentro dos dois primeiros anos do contrato, se
comprovada a premeditacdo e o agravamento do risco.

Dessa forma, ndo ha o que se reformar. O Tribunal de origem julgou nos moldes
da jurisprudéncia pacifica desta Corte.” (grifo nosso).

De outro norte, em 08 de abril do mesmo ano o STJ decidiu em sede da Segunda
Secdo, isto €, reunindo-se 0s ministros da terceira e quarta Turmas da corte, que a seguradora
ndo tem obrigacdo de indenizar o suicidio cometido dentro do prazo de caréncia estabelecido

pelo artigo 798 do Cadigo Civil.”® Assim entendeu-se por maioria que:

N&o negamos que o suicidio decorre de uma crise mental, mas o que ndo pode é isso
causar uma crise no sistema securitario [...]. Vamos ter pessoas que ndo constituiram
0 minimo de reserva gerando pagamento de valores para os beneficidrios. O texto

72 BRASIL, Superior Tribunal de Justica (quarta turma). Agravo de Instrumento no recurso especial 1508958
SP. Relator: Ministra Maria Isabel Gallotti. Brasilia, 05. mar. 2015. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCONY/jurisprudencia/doc.jsp?livre=seguro+vida++e+suicidio++&&b=ACOR&p=true
&t=JURIDICO&I=10&i=1>. Acesso em 03 jun. 2015.
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legal tem um critério objetivo, ndo traz nem sequer discussdo sobre o dnus da
prova da premeditagdo. Esse critério foi abandonado pelo legislador.” (grifo
N0ss0).

O recurso analisado fora afetado a Secdo pela terceira turma, pelo Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, o qual votou sozinho pela manutencdo do entendimento anterior. Os
sete demais ministros’™ entendem que o dispositivo do atual Cédigo Civil trata de um critério
temporal objetivo no qual ha cobertura para outros tipos de morte que ndo o suicidio, sem,
contudo dar margem a interpretacdes subjetivas acerca da premeditacdo ou da boa-fé do
segurado.’®

Este foi o dltimo julgamento acerca da matéria prolatado Corte, no qual o
beneficiario contratou o seguro de vida em 19 de abril de 2005 e apenas 25 dias depois, em 15
de maio, cometeu suicidio.

Frisa-se que em tendo sido decidida a questdo por sete votos a um da Segunda
Secdo do STJ, que nada mais é sendo a juncdo das duas turmas competentes pelos
julgamentos dos contratos se alcanca que a partir de entdo este deva ser o entendimento
prevalecente do Superior Tribunal de Justica.

Ademais, importante informar que este entendimento foi prolatado durante a
realizagdo da presente pesquisa, contudo, até a sua finalizagdo’’ ndo houve publicacdo do
acordéo deste julgado pela Ministra relatora Maria Isabel Diniz Gallotti Rodrigues, baseando-
se o trabalho somente na matéria disposta no sitio eletrénico do STJ.

Pela andlise dos julgados, depreende-se que o Superior Tribunal de Justica, ao
longo dos treze anos decorridos do advento do Codigo Civil de 2002, possuiu diversos
entendimentos acerca do efeito do suicidio do segurado na obrigacdo indenizatéria do
segurador no ambito do seguro de vida. A priori entendia-se que o suicidio estava abarcado no

conceito de acidente pessoal, logo abrangido pela cobertura securitaria. Este entendimento

"4 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Suicidio nos dois primeiros anos do contrato ndo da direito a
pagamento de seguro de vida. Brasilia, 2015. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/noticias/noticias/%C3%9Altimas/Suic%C3%ADdio-nos-dois-
primeiros-anos-do-contrato-n%C3%A30-d%C3%Al-direito-a-pagamento-de-seguro-de-vida#>. Acesso em:
06 jun. 2015.

5 Jodo Otavio de Noronha, Ricardo Villas Boas Cueva e Marco Aurélio Bellizze Oliveira, membros da 3?
Turma; e Maria Isabel Diniz Gallotti Rodrigues, Raul Aradjo Filho, Antonio Carlos Ferreira e Marco Aurélio
Gastaldi Buzzi, membros da 42 turma da 22 Se¢do do Superior Tribunal de Justica.

76 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Suicidio nos dois primeiros anos do contrato ndo da direito a
pagamento de seguro de vida. Brasilia, 2015. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/noticias/noticias/%C3%9Altimas/Suic%C3%ADdio-nos-dois-
primeiros-anos-do-contrato-n%C3%A30-d%C3%Al-direito-a-pagamento-de-seguro-de-vida#>. Acesso em:
06 jun. 2015.

" Pesquisa finalizada em 07 de junho de 2015.
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fora superado pelos inumeros julgados em que a Corte priorizou 0 consumidor/segurado e
imp0s as seguradoras 0 6nus da prova da ndo premeditacdo do ato suicida.

Esse entendimento fora aplicado pelo STJ desde 2011 e até os dias atuais,
momento em que no corrente ano a Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica proferiu
decisdo por maioria de votos em conformidade a literal disposicdo do Cddigo Civil,
desonerando o segurador de indenizar o suicidio cometido dentro do prazo de caréncia de dois
anos, independente da sua premeditagdo ou nao.

Em razdo da natureza desta decisao, isto €, por maioria de votos dos ministros das
duas turmas competentes pelos julgamentos dos contratos (Terceira e Quarta Turmas), se
entende que este serd o posicionamento a ser adotado pela Corte nos proximos julgados que
versem sobre a mesma questdo, de modo que este deva ser a partir de agora 0 entendimento
do STJ, isto é: o suicidio ocorrido nos dois primeiros anos de vigéncia do contrato de seguro
de vida ndo obriga o segurador a prestar a indenizacdo prevista na apdlice, e tdo pouco da
direito aos beneficiarios de recebé-la, porém, o contrario também se preserva, o autocidio do
segurado apos esse prazo de caréncia acarretara na obrigacdo de pagamento da indenizacao
em qualquer caso.

Deste modo, salvo melhor juizo, preservados estardo os interesses de ambos os
contratantes, nos ditames previstos na legislagéo civil e consumerista e conforme os preceitos

da boa-fé e funcéo social dos contratos.
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5 CONCLUSAO

O contrato € elemento de extrema importancia na sociedade, visto que materializa
no mundo juridico o acordo de vontades celebrado entre particulares. O Cddigo Civil trouxe
um vasto rol de contratos nominados que podem ser solenizados, sem, € claro excluir a
existéncia daqueles que ndo possuem regulamentacdo especifica. Compondo este rol de
contratos tipicos, encontra-se o seguro, com suas particularidades e nuances individuais.

Por certo que no amplo mundo das relagcdes securitarias ha diversas questdes
fundadas em discussdes no ordenamento juridico. Esta pesquisa teve como objetivo analisar,
sob o prisma da legislacdo civil vigente, da doutrina e da jurisprudéncia, a obrigacdo do
segurador em pagar a indenizacgdo inerente do contrato de seguro de vida aos beneficiarios do
segurado quando ocorrer o suicidio deste.

Nesse norte, para que se pudesse alcancar a discussdo final desta pesquisa,
explanou-se inicialmente a teoria geral dos contratos, com destaque ao que concerne 0
contrato de seguro, intensificando para tanto sua classificacao e formacdo no mundo juridico,
até alcancar os principios contratuais que Ihe sdo atinentes.

No mesmo sentido, foram abordados os aspectos gerais do contrato de seguro, de
modo a discorrer sobre seu conceito e classificagdo, bem como os elementos essenciais,
instrumentos e modalidades dessa espécie de contrato. Por fim, enfatizou-se o contrato de
seguro de vida como modalidade de seguro e a aplicacio do Cddigo de Defesa do
Consumidor na relacdo contratual securitaria.

Apos tais consideragdes, fora contemplada a definicdo do fenbmeno suicidio na
area juridica e, com menos profundidade, na area médica, corroborada por dados de sua
prevaléncia na atualidade. Na sequéncia, discorreu-se sobre a ocorréncia da morte lato sensu
na vigéncia do contrato de seguro de vida, até alcancar especificamente a ocorréncia do
suicidio nestes mesmos termos, a fim de que fosse atingida a obrigacdo do segurador ao
pagamento da indenizacdo nesta situacao.

Contatou-se, portanto, que ha diversos entendimentos acerca desta problematica,
isto é, da obrigacdo do segurador em prestar o0 pagamento do capital contratado aos
beneficiarios do segurado, quando na ocorréncia do suicidio deste.

Assim, com a elaboracéo deste trabalho, pode-se concluir que:

a) O contrato de seguro vem a ser o pacto firmado, através de uma apolice, entre

segurador e segurado em que, mediante o pagamento do prémio por esse, a seguradora
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garante o pagamento de uma indenizagao ao proprio segurado ou ao seu beneficiério, quando
se materializar o risco previamente delimitado.

b) Assim como nos contratos em geral, no contrato de seguro as partes devem
observar desde as tratativas iniciais até o cumprimento integral da avenca os principios da
autonomia de vontades, da forgca obrigacional do contrato, da boa-fé objetiva e da funcéo
social do contrato, de modo que tais principios sdo atingidos, quando os interesses de ambos
0s contratantes estdo abrangidos na apolice de seguro; quando segurador e segurado cumprem
com aquilo que restou acordado na avenca; quando ambos agem com a mais estrita boa-fé
durante a relacédo e, finalmente, quando a avenca atinge ndo so os interesses particulares dos
contratantes, mas também os interesses coletivos sociais.

Estes principios estdo intimamente ligados a lealdade que as partes devem zelar
durante a contratacdo e vigéncia do seguro, bem como ao auxilio que o seguro de vida
representa aos beneficiarios quando da falta do provedor de sua sobrevivéncia.

c) O seguro é contemplado pelo Cddigo Civil e se divide em duas espécies:
Seguro de Dano e Seguro de Pessoa. O primeiro possui como intuito a protecdo de um
determinado bem e respalda-se na indenizacdo por sua perda ou pelos prejuizos que o bem
causar a terceiros. O seguro de pessoa, por seu turno, visa a protecdo da vida do segurado
sem, contudo, ter natureza indenizatoria, eis que a vida ndo pode ser mensurada. O pagamento
do capital nesta modalidade se dard pela sobrevivéncia do segurado, quando superado
determinado prazo, ou aos beneficiarios do segurado quando ocorrida sua morte. Esta Gltima
modalidade é o foco central do estudo deste trabalho e possui como cobertura principal a
morte;

d) Embora regidos pelo Cédigo Civil, os seguros estdo também submetidos as
normas do Codigo de Defesa do Consumidor, ndo havendo conflitos ou antinomias entre 0s
dois diplomas, haja vista que o CDC imp0&e parametros gerais atinentes a qualquer relacéo de
consumo, tais como o dever de informacdo, proibigdo de clausulas abusivas, previsdo dos
contratos de adesdo, etc., e o Codigo Civil trata e regulamenta especificamente da espécie
contratual de seguro.

e) A morte, podendo ser definida como natural, acidental ou provocada, pde termo
ao contrato de seguro de vida. Especificamente, o suicidio se define por involuntario ou
voluntério, a depender da preparacdo do agente em cometer 0 ato no momento da contratacao
do seguro.

f) Com relacdo ao suicidio, ha divergéncias acerca da obrigacdo do segurador em

prestar o pagamento do capital acordado quando o segurado suicida-se na vigéncia do
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contrato. Acerca desta obrigacdo, foi realizado um estudo acerca dos trés posicionamentos
possiveis, sendo eles: o entendimento literal da norma; o doutrindrio e o entendimento da
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

g) Pela dtica do atual e vigente Codigo Civil, conclui-se que os beneficiarios do
segurado suicida somente fardo jus ao pagamento do capital se o ato ocorrer apds o lapso
temporal de dois anos da vigéncia do contrato ou de sua reconducao, previsto no artigo 798 do
diploma. O prazo de caréncia € uma regra de indisputabilidade que afasta a discussdo entre
morte planejada e suicidio involuntério, logo, é possivel dizer que essa regra é uma presuncdo
jure et jure, isto €, absoluta e prescinde de prova em contrario da premeditacéo.

Esta interpretagéo privilegia a previsibilidade contratual.

h) Sob a percepcdo da doutrina, a prova da ndo premeditacdo do ato suicida é
relevante. Conclui-se que no prazo de caréncia estabelecido pela norma h& uma presuncéo
relativa quanto ao énus da prova desta premeditacdo. Assim, se o suicidio ocorrer nos dois
anos iniciais da vigéncia do contrato, cabe aos beneficiarios comprovarem que o suicidio
ocorreu involuntariamente pelo segurado, momento em que, se comprovada esta alegacao,
sera devida a indenizacdo. Porém, se o suicidio ocorrer apds este lapso temporal, cabera a
seguradora comprovar que o ato foi premeditado pelo suicida para poder se eximir da
obrigacéo de pagamento do capital contratado.

i) No que tange a mesma obrigacdo, porém, sob a Otica da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, percebeu-se que ndo hd um entendimento pacificado e sem
margem a discussdo, Vvisto que no decorrer dos treze anos apos o advento do atual Cédigo
Civil, a corte responsavel pelas discussdes de materia infraconstitucional em ultima instancia,
ndo manteve um padrao de decisdo em todos os seus julgamentos.

J) Os julgados do STJ que conhecem ser pertinente 0 pagamento da indenizagao
do seguro na ocorréncia do suicidio do segurado dentro do prazo de caréncia do contrato
sustentam que ndo ha provas produzidas pela seguradora de que o ato fora premeditado pelo
segurado, de modo que a obrigacdo pecuniaria se mantéem em beneficio do
segurado/consumidor. Este posicionamento esteve presente na maioria dos julgados
analisados, de modo a incumbir as seguradoras o 6nus pela premeditacdo do ato suicida,
conforme prevé a simula 61 do Superior Tribunal de Justica.

k) Em menor prevaléncia ha julgados da Corte em que fora decidido que a
seguradora ndo tem obrigacdo de indenizar o suicidio cometido dentro do prazo de caréncia
estabelecido pelo artigo 798 do Cddigo Civil, enaltecendo assim a literalidade do diploma

legal, sem abrir margem as discussGes de premeditacdo ou ndo do ato suicida. Este foi
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também o teor da ultima decisdo acerca da matéria, proferida em sede da Segunda Secéo do
Superior Tribunal de Justica por maioria de voto dos ministros componentes.

I) Considerando o grande nimero de prevaléncia de suicidios, especialmente entre
jovens e adultos entre 15 e 35 anos, este tema se mostra como uma questdo de extrema
importancia a ser discutida, de modo que pode ainda desenvolver outros entendimentos e
reflexos no &mbito do seguro de vida, haja vista que o suicidio é uma patologia cada vez mais
frequente no cotidiano em que vivemos e pode decorrer das mais diversas nuances inerentes
da vida humana.

Por tudo isso, se conclui que ha de ser privilegiada a interpretacdo literal da
norma, de modo que o suicidio, ainda que seja um fendmeno contumaz, ndo deve ser
motivador de interpretacdo diversa a que a lei prevé, pois aceitar o contrario estar-se-ia
admitindo uma instabilidade da norma, sem privilegiar a seguranca juridica que tanto se busca
atualmente.

Ainda que a interpretacdo doutrinaria tenha apresentado um entendimento
intermediario entre a literalidade da lei e a flexibilidade dos julgados do STJ, o que num
primeiro momento pode ser vantajoso as partes, igualmente ndo privilegia a previsibilidade
contratual, pois a todo 0 momento traz a baila a dificultosa discussao da premeditacdo do ato
suicida pelo segurado, a qual o atual Cddigo Civil instou em superar, em comparagdo ao
diploma anterior.

Em verdade, a doutrina ndo venceu a discussdo de que a premeditacéo seria do
proprio ato de se matar ou em razdo da contratacdo do seguro, de modo que possibilitar a
contra prova da premeditacdo, estariamos novamente dando magnitude a uma discussdo de
dificil solucdo e que outrora a norma cumpriu extinguir.

Ademais, impor a seguradora o 6nus de comprovar documentalmente um ato
intrinseco a intimidade do segurado, isto €, a sua vontade de se matar, mostra-se como uma
prova de extrema dificuldade, para nao dizer impossivel. Isto porque um laudo médico
psiquiatrico ou ainda um historico de uso de medicacdo antidepressiva, por exemplo, podem
destacar um perfil suicida do paciente/segurado, porém os mesmos instrumentos, juntos ou
separadamente, ndo tem a capacidade de provar que o ato foi premeditado pelo agente no
momento da contratacdo do seguro, a ndo ser pela afirmacéo prestada pelo préprio segurado.

Assim, conclui-se finalmente que o posicionamento do Gltimo julgado proferida
pelo STJ deva ser o adotado nos proximos julgados que versarem sobre a mesma questao, em
razdo de também ter sido o dltimo entendimento da Corte, de modo a ser afastada

definitivamente a discussdo sobre a intencdo do segurado em cometer suicidio quando
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contrata um seguro de vida, e aplicar tdo somente a interpretacdo racional e literal oferecida
pelo Cadigo Civil, pois é a leitura que verdadeiramente preza a seguranca juridica.

Ademais, a fim de que ndo tenhamos novamente divergéncias acerca da
literalidade da norma, no que tange a obrigacdo do segurador em prestar 0 pagamento do
capital decorrente do suicidio do segurado somente ap0s a transposi¢cdo do prazo de caréncia,
sugere-se que as simulas 61 do STJ e 105 do STF sejam canceladas, encerrando-se assim
definitivamente a discussao da premeditacdo do ato suicida e aplicando-se indistintamente o
disposto no caput do artigo 798 do Cddigo Civil a todas as situa¢es que versarem sobre esta

questéo.
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ANEXO A — Inteiro Teor do Recurso Especial 1334005/GO

RECURSO ESPECIAL N°1.334.005 - GO (2012/0144622-7)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A E OUTRO

ADVOGADOS : JACO CARLOS SILVA COELHO E OUTRO(S)

LUIZ CARLOS STURZENEGGER E OUTRO(S)

LUCIANO CORREA GOMES E OUTRO(S)

LUIZ PAULO DA SILVA SANTOS E OUTRO(S)

RECORRIDO : CHRISTIANE OLIVEIRA LIMA LICINIO E OUTRO
ADVOGADO : MURILO AMADO CARDOSO MACIEL E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO
DENTRO DO PRAZO DE DOIS ANOS DO INICIO DA VIGENCIA DO SEGURO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Durante os dois primeiros anos de vigéncia do contrato de seguro de vida, o suicidio é risco
ndo coberto. Deve ser observado, porém, o direito do beneficiario ao ressarcimento do
montante da reserva técnica ja formada (Cddigo Civil de 2002, art. 798 c/c art. 797, paragrafo
anico).

2. O art. 798 adotou critério objetivo temporal para determinar a cobertura relativa ao suicidio
do segurado, afastando o critério subjetivo da premeditacdo. Apo6s o periodo de caréncia de
dois anos, portanto, a seguradora sera obrigada a indenizar, mesmo diante da prova mais cabal
de premeditacéo.

3. Recurso especial provido.

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S/A E OUTRO
em face de acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Goias, assim ementado:

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. AUSENCIA DE FATO NOVO QUE
JUSTIFIQUE A PRETENSAO. DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PROVIMENTO
AO RECURSO DE APELACAO. POSSIBILIDADE. Ao Agravo Regimental que apenas
renova a discussdo ocorrida no recurso de Apelacdo Civel, deixando de trazer novos
fundamentos que venham justificar a reforma da O decisdo recorrida, modificando a
convicgao do julgador, nega-se provimento. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E
DESPROVIDO. (fl. 236)

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados (fls. 279/287). No recurso especial,
interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, os recorrentes
apontam, além do dissidio jurisprudencial, ofensa ao art. 798 do Codigo Civil, porquanto o
suicidio ocorreu dentro do prazo de caréncia estabelecido pela referida norma (cerca de 25
dias apds a assinatura do contrato de seguro). Arguem, ainda, a nulidade absoluta do acérdéo
recorrido, pois o recorrentes ndo foram devidamente intimados da sentenga, tampouco para
contrarrazoar o recurso de apelacdo
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Contrarrazdes ao recurso especial as fls. 494/503.

As fls. 582/586, neguei seguimento ao recurso especial.

Interposto agravo regimental, a Terceira Turma, na sessdo de 16/09/2014, deu provimento ao
agravo regimental, afetando o julgamento a Segunda Sec¢éo, independentemente da publicaco
de acordio. E o relatorio.

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):

Eminentes Colegas, a polémica do presente recurso especial situa-se em torno da
interpretacdo da regra do art. 798 do Cdédigo Civil, cujo enunciado normativo € o seguinte:
Art. 798. O beneficiario ndo tem direito ao capital estipulado quando o segurado se suicida
nos primeiros dois anos de vigéncia inicial do contrato, ou da sua reconducdo depois de
suspenso, observado o disposto no paragrafo Gnico do artigo antecedente.

Paragrafo Unico. Ressalvada a hipOtese prevista neste artigo, é nula a clausula contratual
que exclui o pagamento do capital por suicidio do segurado.

A Terceira Turma entendeu necessario submeter novamente a discussdo do tema a esta Sec¢éo,
razdo pela qual se decidiu afetar o julgamento do presente recurso especial.

Antes de enfrentar essa questdo, consigno que o recurso especial ndo pode ser conhecido no
que tange a alegada nulidade do acérdao recorrido, pois, sobre a matéria, ndo houve emissao
de juizo pelo acordao recorrido, mesmo com a oposic¢do dos embargos de declaracao, fazendo
incidir a orientacdo disposta na Sumula 211/STJ. Importante destacar que a nulidade sequer
foi arguida nas razdes do agravo regimental, tampouco dos embargos.

Quanto ao mérito, a controvérsia em torno da interpretacdo da regra do art. 798 do Cddigo
Civil é relevante, pois o suicidio do segurado ocorreu menos de um més apés a celebracdo do
contrato de seguro de vida. Com efeito, o contrato foi celebrado no dia 19 de abril de 2005 e a
morte do segurado ocorreu no dia 14 de maio de 2005.

O meu voto segue a linha jurisprudencial firmada por esta Segunda Secdo do Superior
Tribunal de Justica no julgamento do Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°
1.244.022/RS, relatoria do eminente Ministro Luis Felipe Saloméo, em abril de 2011, quando
fixou-se o entendimento no sentido de que "o fato de o suicidio ter ocorrido no periodo
inicial de dois anos de vigéncia do contrato de seguro, por si s6, ndo autoriza a companhia
seguradora a eximir-se do dever de indenizar, sendo necessaria a comprovacao inequivoca
da premeditacdo por parte do segurado, 6nus que cabe a Seguradora, conforme as Simulas
105/STF e 61/STJ expressam em relacdo ao suicidio ocorrido durante o periodo de
caréncia”.

A proposito, confira-se o teor da ementa do julgado paradigmatico:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.

ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO

COMETIDO DENTRO DO PRAZO DE 2 (DOIS) ANOS DE

INICIO DE VIGENCIA DA APOLICE DE SEGURO.

NEGATIVA DE PAGAMENTO DO SEGURO. ART. 798 DO

CC/2002. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA.

BOA-FE. PRINCIPIO NORTEADOR DO DIPLOMA CIVIL.

PRESUNCAO. NECESSIDADE DE PROVA DA
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PREMEDITAQAO PARA AFASTAR-SE A COBERTURA
SECURITARIA. PRECEDENTE. ACORDAO DO TRIBUNAL.
ANALISE DE PROVAS. AFASTADA A PREMEDITACAO.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nas razdes do recurso especial, ndo foi evidenciada de que
forma o acdrdéo recorrido teria vulnerado os arts. 130, 330,
331 e 332 do CPC. Incidéncia da Simula 284/STF.

2. A interpretacéo do art. 798, do Cddigo Civil de 2002, deve
ser feita de modo a compatibilizar o seu ditame ao disposto
nos arts. 113 e 422 do mesmo diploma legal, que evidenciam a
boa-fé como um dos principios norteadores da redacao da
nova codificag&o civil.

3. Nessa linha, o fato de o suicidio ter ocorrido no periodo
inicial de dois anos de vigéncia do contrato de seguro, por si
s0, ndo autoriza a companhia seguradora a eximir-se do dever
de indenizar, sendo necessaria a comprovacao inequivoca da
premeditacdo por parte do segurado, 6nus que cabe aSeguradora, conforme as Sumulas
105/STF e 61/STJ

expressam em relacdo ao suicidio ocorrido durante o periodo
de caréncia.

4. "0 artigo 798 do Cddigo Civil de 2002, ndo alterou o
entendimento de que a prova da premeditacéo do suicidio é
necessaria para afastar o direito a indenizacao securitaria."
(REsp 1077342/MG, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
Terceira Turma, julgado em 22/06/2010, DJe 03/09/2010).

5. N&o ha falar-se em violacéo ao art. 333, I, do CPC, uma
vez que, nos termos do precedente citado, compete a
Companhia Seguradora a prova da ocorréncia de
premeditacdo no suicidio ocorrido nos primeiros dois anos de
vigéncia do contrato, para se eximir do pagamento da
cobertura securitaria contratada.

6. Na hipotese, a Corte Estadual expressamente consignou que
o0s elementos de convicg¢ao dos autos evidenciam que 0
suicidio ndo foi premeditado. Entender-se de forma diversa
demandaria necesséria incursdo nos elementos
fatico-probatdrios dos autos, com o consequente reexame de
provas, conduta vedada em sede de recurso especial, ante o
6bice previsto na Simula 7/STJ, consoante afirmado na
deciséo ora agravada.

7. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1.244.022/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 13/04/2011, DJe 25/10/2011)
Nesse sentido, manteve-se a orientacdo da jurisprudéncia desta Corte,



como se pode observar dos seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO
DE VIDA - MORTE DO SEGURADO - SUICIDIO -
NEGATIVA DE PAGAMENTO DO SEGURO AO
BENEFICIARIO - BOA-FE DO SEGURADO - PRESUNCAO -
EXEGESE DO ART. 798 DO CODIGO CIVIL DE 2002 -
INTERPRETACAO LITERAL - VEDACAO - INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - EXIGENCIA DE
COMPROVACAO DE MA-FE, NA ESPECIE - A
PREMEDITAQAO NA CONTRATAQAO DIFERE-SE DA
PREPARACAO PARA O ATO SUICIDA - APLICACAO DAS
SUMULAS 105/STF E 61/STF NA VIGENCIA DO CODIGO
CIVIL DE 2002 - RECURSO PROVIDO. | - O seguro é a
cobertura de evento futuroe incerto que podera gerar o dever
de indenizar por parte do segurador. Il - A boa-fé - que é
presumida - constitui elemento intrinseco do seguro, € é
caracterizada pela lealdade nas informacdes prestadas pelo
segurado ao garantidor do risco pactuado. Il - O artigo 798
do Cddigo Civil de 2002, néo alterou o entendimento de que a
prova da premeditacao do suicidio é necessaria para afastar o
direito a indenizacgao securitaria. 1V - O legislador procurou
evitar fraudes contra as seguradoras na hipotese de
contratacdo de seguro de vida por pessoas que ja tinham a
idéia de suicidio quando firmaram o instrumento contratual. V
- Todavia, a interpretacgéo literal ao disposto no art. 798 do
Caodigo Civil de 2002, representa exegese estanque, que ndo
considera a realidade do caso com os preceitos de ordem
publica estabelecidos pelo Codigo de Defesa do Consumidor,
aplicavel obrigatoriamente aqui, em que se esta diante de uma
relacdo de consumo. VI - Uma coisa é a contratacdo causada
pela premeditacdo ao suicidio, que pode excluir a
indenizacdo. Outra, diferente, é a premeditacdo para o
proprio ato suicida. VII - E possivel a interpretacdo entre os
enunciados das Sumulas 105 do STF e 61 desta Corte Superior
na vigéncia do Cédigo Civil de 2002. VIII - In casu, ainda que
a segurada tenha cometido o suicidio nos primeiros dois anos
apods a contratacdo, ndo ha que se falar em excludente de
cobertura, uma vez que ndo restou demonstrada a
premeditacdo do proprio ato suicida. 1X - Recurso especial
provido. (REsp 1077342/MG, Rel. Ministro MASSAMI
UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe
03/09/2010).

DIREITO CIVIL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO. ART. 798
DO CC/02. INTERPRETACAO LITERAL.

89



IMPOSSIBILIDADE. PRESUNQAO DE BOA FE DO
SEGURADO. PROVA DA PREMEDITACAO. NECESSIDADE.
1. As regras relativas aos contratos de seguro devem ser
interpretadas sempre com base nos principios da boa-fé e da
lealdade contratual. Essa premissa é extremamente importante
para a hipotese de indenizacéo securitaria decorrente de
suicidio, pois dela extrai-se que a presuncao de boa fé devera
também prevalecer sobre a exegese literal do art. 798 do
CC/02.

2. O biénio previsto no art. 798 do CC/02 tem como objetivo
evitar infindaveis discussdes judiciais a respeito da
premeditacdo do suicidio do segurado, geralmente ocorrido
anos apos a celebragdo do contrato de seguro. A luz desse
novo dispositivo legal, ultrapassado o prazo de 02 anos,
presumir-se-a que o suicidio ndo foi premeditado, mas o
contrario ndo ocorre: se o ato foi cometido antes desse
periodo, havera a necessidade de prova, pela seguradora, da
premeditacéo.

3. E desrazoavel admitir que, na edi¢éo do art. 798 do CC/02,
o legislador, em detrimento do beneficiario de boa-fé, tenha
deliberadamente suprimido o critério subjetivo para afericéo
da premeditacao do suicidio. O periodo de 02 anos contido na
norma néo deve ser examinado isoladamente, mas em
conformidade com as demais circunstancias que envolveram
sua elaboracao, pois seu objetivo certamente néo foi substituir
a prova da premeditacéo do suicidio pelo mero transcurso de
um lapso temporal.

4. O planejamento do ato suicida, para fins de fraude contra o
seguro, nunca podera ser presumido. Aplica-se a espécie 0
principio segundo o qual a boa-fé é sempre pressuposta,
enquanto a ma-fé deve ser comprovada.

5. Ha de se distinguir a premeditacédo que diz respeito ao ato
do suicidio daquela que se refere ao ato de contratar o seguro
com a finalidade Unica de favorecer o beneficiario que
receberd o capital segurado. Somente a Gltima hipdtese
permite a exclusdo da cobertura contratada, pois configura a
ma-fé contratual.

6. Recurso especial provido. (REsp 1188091/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 26/04/2011, DJe 06/05/2011).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO NO PRAZO DE
DOIS ANOS DE INIiCIO DE VIGENCIA DA APOLICE.
NEGATIVA DE PAGAMENTO. ART. 798 DO CC/2002.
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INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA. BOA-FE.
PRESUNCAO. NECESSIDADE DE PROVA DA
PREMEDITACAO. PRECEDENTE. AFASTADA A
PREMEDITACAO. REVISAO. SUMULA 7/STJ. 1. A
interpretacdo do art. 798, do Cddigo Civil de 2002, deve
realizar-se de modo a compatibilizar o seu ditame ao disposto
nos arts. 113 e 422 do mesmo diploma legal, que evidenciam a
boa-fé como um dos principios norteadores da nova
codificacéo civil. 2. Nessa linha, o fato de o suicidio ter
ocorrido no periodo inicial de dois anos de vigéncia do
contrato de seguro, por si s6, ndo autoriza a companhia
seguradora a eximir-se do dever de indenizar, sendo
necessaria a comprovacao inequivoca da premeditacao por
parte do segurado, dnus que cabe a seguradora, conforme as
Sumulas 105/STF e 61/STJ expressam em relagédo ao suicidio
ocorrido durante o periodo de caréncia. 3. "O artigo 798 do
Cadigo Civil de 2002, ndo alterou o entendimento de que a
prova da premeditacéo do suicidio é necessaria para afastar o
direito & indenizagdo securitaria." (AgRg no Ag 1.244.022/RS,
de minha relatoria, julgamento realizado em 13.4.2011 e REsp
1077342/MG, Rel. Ministro Massami Uyeda, Terceira Turma,
DJe 03/09/2010). 4. No caso, o Tribunal de origem
expressamente consignou que os elementos de conviccado dos
autos evidenciam que o suicidio ndo foi premeditado.
Entender-se de forma diversa demandaria necessaria incursdo
nos elementos fatico-probatdrios dos autos, com o consequente
reexame de provas, conduta vedada em sede de recurso
especial, ante o ébice previsto na Simula 7/STJ, consoante
afirmado na deciséo ora agravada. 5. Agravo regimental a
que se nega provimento. (AgRg no AREsp 42.273/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/10/2011, DJe 25/10/2011)

RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO.
PREMEDITACAO. PERIODO DE DOIS ANOS.
PREQUESTIONAMENTO. INTERPRETACAO DO ART. 798
DO CODIGO CIVIL. PROCEDENCIA DO PEDIDO. 1. O
suicidio do segurado, antes de transcorrido o prazo de dois
anos desde a data da celebracao do contrato de seguro de
vida, ndo desobriga a seguradora do pagamento da
indenizacao aos beneficiarios, salvo a comprovacao de
premeditacdo. 2. Interpretacdo sistematica e teleologica da
regra do art. 798 do Cddigo Civil a luz do principio da boa-fé
objetiva, bem como da jurisprudéncia consolidada do STF
(Sumula 105) e do STJ (Sumula 61). 3. Precedentes especificos
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do STJ, inclusive da Segunda Secéo (Ag. 1.244.022, relatoria
do Min. Luis Felipe Saloméo, julgado em abril de 2011). 4.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (STJ, 32 Turma, Min.
Paulo de Tarso Sanseverino, Recurso Especial n°
1.126.830-SP, j. 1°/09/2011.)

CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE
VIDA. SUICIDIO. ART. 798 DO CC/02. INTERPRETAQAO
LITERAL. IMPOSSIBILIDADE. PRESUNCAO DE BOA FE
DO SEGURADO. PROVA DA PREMEDITACAO.
NECESSIDADE.

- As regras relativas aos contratos de seguro devem ser
interpretadas sempre com base nos principios da boa-fé e da
lealdade contratual.

- Ultrapassado o prazo de 02 anos, presumir-se-a que o
suicidio néo foi premeditado, mas o contrario ndo ocorre: se
0 ato foi cometido antes desse periodo, havera a necessidade
de prova, pela seguradora, da premeditacéo.

- Agravo no recurso especial ndo provido. (AgRg no REsp
1203943/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe
14/12/2011)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - SEGURO - SUICIDIO - PREMEDITACAO -
COMPROVACAO - NECESSIDADE, QUER SOB A
VIGENCIA DO CC DE 1916 QUER SOB A EGIDE DO CC
DE 2002 (considerando-se os precedentes oriundos da
Colenda 32 Turma deste Superior Tribunal de Justica) -
ACORDAO RECORRIDO EM DESACORDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE - RECURSO
IMPROVIDO. (AgRg no AREsp 45.143/RJ, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em
02/02/2012, DJe 09/02/2012)

DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SEGURO DE VIDA. SUICIDIO. ART. 798
DO CC/2002. PREMEDITACAO. COMPROVACAO PELA

SEGURADORA. PRESUNCAO DE BOA-FE DO SEGURADO.

REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A ocorréncia do suicidio antes do prazo bienal previsto no
art. 798, caput, do CC/2002 nao exime, por si s0, a
seguradora, do dever de indenizar. Referido dispositivo legal
deve ser interpretado em consonancia com os principios da
lealdade e da boa-fé objetiva que norteiam o novo Cdodigo
Civil (arts. 113 e 422 do CC/2002).

2. A obrigacdo da seguradora de pagar a indenizacdo
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securitaria somente pode ser afastada se ela comprovar a
ocorréncia de ma-fé ou premeditacéo do segurado, a teor das
Sumulas n. 105/STF e 61/STJ.

3. Alterar a concluséo do Tribunal de origem, que com base
nos elementos de prova dos autos, entendeu pela ndo
premeditacéo do suicidio, é inviavel na via especial, haja

vista o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1166827/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 06/11/2012, DJe 13/11/2012)
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SEGUROS. SUICIDIO. INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 798 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE MA-FE NA
CONTRATAGAO. PREMEDITAGCAO NAO DEMONSTRADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. IMPROVIMENTO.

1.- Nas hipdteses relativas aos contratos de seguro, a
presuncao de boa-fé deve prevalecer sobre a exegese literal do
artigo 798 do Caodigo Civil. Incidéncia da Simula 83 do
Superior Tribunal de Justica.

2.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a concluséo alvitrada, a qual se mantém por seus
préprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp
83.109/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/02/2012, DJe 27/02/2012)
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. COMPROVAQAO DE TEMPESTIVIDADE
DO AGRAVO EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL.
SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
POSSIBILIDADE. SEGURO DE VIDA. ART. 798 DO
CC/2002. SUICIDIO. PREMEDITACAO. REEXAME DE
PROVA. SUMULAS N. 7 E 83/STJ. 1. Admitem-se como
agravo regimental embargos de declaracéo opostos a deciséao
monocratica proferida pelo relator do feito no tribunal, em
nome dos principios da economia processual e da
fungibilidade. 2. Tempestividade do agravo em recurso
especial comprovada. 3. Incide a Simula n. 7 do STJ na
hip6tese em que a tese versada no recurso especial reclama a
analise dos elementos probatoérios produzidos ao longo da
demanda. 4. O fato de o suicidio ter ocorrido no periodo
inicial de 2 (dois) anos de vigéncia do contrato de seguro de
vida ndo exime, por si so, a seguradora do dever de indenizar,
sendo necessaria a comprovacgao da premeditacao do



segurado, 6nus que cabe a seguradora. 5. Embargos de

declaracéo recebidos como agravo regimental, ao qual se

nega provimento. (EDcl no AREsp 225.671/RS, Rel. Ministro

JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA,

julgado em 06/06/2013, DJe 13/06/2013)

Tenho que essa orientacdo jurisprudencial deve ser mantida.

A interpretacéo literal pura e simples do enunciado normativo do art. 798

do Cédigo Civil conduziria ao provimento do recurso especial.

Ocorre que o0 método literal é apenas o inicio do processo hermenéutico

de um texto legal, devendo-se levar em consideracdo outros critérios, como o
historico, o l6gico, o sistematico, o teleologico.

Na Alemanha, no século XIX, Savigny, ao sistematizar os métodos
tradicionais de interpretacdo da lei (gramatical, 16gico, sistematico e
teleoldgico), ja afirmava que devem ser analisados conjuntamente e de forma
complementar.

No Século XX, também na Alemanha, Karl Larenz, em sua

Metodologia da Ciéncia do Direito , prop6s uma releitura da metodologia
proposta por Savigny, que ele denominou de “circulo hermenéutico” e que, a
meu juizo, é o que melhor se aproxima do raciocinio judicial no processo de
interpretacdo da lei (LARENZ, Karl. Metodologia da Ciéncia do Direito.
Lisboa: Fundacao Calouste Gulbenkian, 1983, pp. 375 e segs.).

Larenz afirma que “interpretar ¢ uma atividade de mediagao pela qual o
intérprete traz a compreensao o sentido de um texto que se torna

problematico”. Em seguida, Larenz elenca cinco critérios para interpretagdo das

leis, salientando que apenas parcialmente coincidem com elementos propostos
por Savigny (op. cit., p. 285).

a) sentido literal;

b) contexto significativo;

c) intencdo reguladora do legislador (fins e ideias);

d) critério teleolégico-objetivo;

e) interpretacdo conforme a Constituicéo.

No exame do primeiro método (sentido literal de um termo ou expresséo

do enunciado normativo), chama a ateng¢do para “o processo de olhar para a
frente e para tras, do esclarecimento reciproco, que é conhecido pelo nome de
‘circulo hermenéutico’.” (op. cit., pp. 242 e 386).

Larenz, em momento anterior de sua obra, ao versar acerca da

compreensdo mediante a interpretagdo, trata da questo relativa a estrutura
circular do compreender e a importancia da pré-compreensao.

Nesse ponto, o autor explica textualmente o significado do “circulo
hermenéutico”, verbis :

"Uma vez que o significado das palavras em cada caso so se

pode inferir da conexdo de sentido do texto e este, por sua vez,

em Ultima andlise, apenas do significado — que aqui seja

pertinente — das palavras que o formam e da combinacéo de
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palavras, entdo terd o intérprete — e, em geral, todo aquele
que gueira compreender um texto coerente ou um discurso —
de que, em relacé@o a cada palavra, tomar em perspectiva
previamente o sentido da frase por ele esperado e o sentido do
texto no seu conjunto; e a partir dai, sempre que surjam
duvidas, retroceder ao significado da palavra primeiramente
aceite e, conforme o caso, retificar este ou a sua ulterior
compreensao do texto, tanto quanto seja preciso, de modo a
resultar uma concordancia sem falhas. Para isso, tera de
lancar méo, como controle e auxiliares interpretativos, das
mencionadas ‘circunstancias hermeneuticamente relevantes
(op. cit., pp. 242-243).

Circunstancias hermeneuticamente relevantes séo, por exemplo, o0s

métodos de interpretacdo do Direito acima aludidos.

O interessante na ideia de circulo hermenéutico ou de operacéo circular

fundamental é sua plena utilidade no processo de aplicagdo concreta do Direito.

Na dicgao do proprio Larenz, tem aplicacao no “processo de aplicagao

da norma a uma determinada situacéo fatica.”. (op. cit., pp. 244).

Cita, nesse ponto, a licdo de Engisch de “um ir e vir de perspectiva”

entre 0s elementos de previsdo da norma e a situacdo fatica, bem como as

pautas de valoracao carecedoras de preenchimento em relacéo a casos tipicos e

a grupos de casos.

A licdo doutrinaria de Larenz, desenvolvida no plano metodologico da

ciéncia do Direito, tem plena aplicacdo na pratica judicial, amoldando-se

perfeitamente ao caso ora em exame.

No presente caso, o problema hermenéutico reside na interpretacdo do

enunciado normativo do art. 798 do CC/2002, acima transcrito, ao estatuir que,

no caso do seguro de vida, os beneficiarios ndo tém direito ao capital estipulado

na hipdtese de suicidio do segurado dentro do prazo de dois anos.

O interessante é a aparente clareza do enunciado normativo, o que

poderia ensejar, até mesmo, a aplicacdo do conhecido e controvertido brocardo

latino “in claris cessat interpretatio ™.

A jurisprudéncia do STJ, porém, passou a rediscutir o correto significado desse enunciado
normativo.

Culminou com a afetacdo do caso acima aludido para esta Segunda Secdo, em abril de 2011,
tendo como relator o eminente Min. Luis Felipe Salomao, para discussdo exatamente dessa
questéo.

Por expressiva maioria, a Segunda Secdo firmou o seu entendimento no sentido da
necessidade de uma interpretacdo sistematica e teleoldgica do art. 798 do CC/20020.
Utilizou-se, em Ultima analise, da técnica do circulo hermenéutico de Larenz na aplicagdo do
direito. Partindo do sentido literal do enunciado normativo, a Corte foi além mediante uma
interpretacdo do enunciado normativo do art. 798 do CC/2002 de forma sistematica e
teleoldgica, firmando-se o entendimento de que este deve ser compreendido em consonancia
com o principio da boa-fé objetiva
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(artigos 113, 187 e 422 do CC/2002).

Além do aspecto sistematico-teleoldgico, considerou-se também um aspecto histérico, que era
a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal (Siumula 105) e do Superior
Tribunal de Justica (Sumula 61), antes da edi¢do do Cédigo Civil de 2002, no sentido de que a
premeditacdo ndo se presume, devendo ser comprovada pela seguradora.

A partir da conjugacdo desses métodos hermenéuticos, concluiu-se que o sentido correto do
enunciado normativo em questdo € de que, no caso de suicidio do segurado dentro do periodo
de dois anos, compete a seguradora dnus da prova da premeditacao.

Essa orientacdo mostra-se correta, pois a boa-fé (subjetiva) é presumida, devendo ser
comprovada a ma fé de qualquer pessoa na condugdo dos seus negdcios e demais atos da vida
civil. Isso mostra-se especialmente adequado no caso de suicidio do segurado em contrato de
seguro de vida, por constituir ato de extremo desespero vital, decorrendo de grave moléstia
psiquica, infelizmente cada vez mais comum na sociedade contemporanea, que € a depressao.
Assim, ndo é crivel presumir, de forma absoluta, mesmo por decreto, a premeditacdo ou a ma
fé do segurado, que pratica esse ato extremo. Naturalmente, pode ocorrer, em alguns casos, a
premeditagdo do suicidio pelo segurado, mas o dnus probatdrio serd da propria seguradora,
conforme corretamente fixado pela jurisprudéncia desta Segunda Secéo.

Enfim, meu voto segue a linha jurisprudencial fixada pela Segunda Secéo no sentido de que o
suicidio do segurado, mesmo antes de transcorrido o prazo de dois anos desde a data da
celebracdo do contrato de seguro de vida, ndo desobriga a seguradora do pagamento do capital
segurado aos beneficiarios, salvo a comprovacdo de premeditacao.

Finalmente, a elisdo das conclusdes do aresto impugnado acerca da ndo comprovacdo da
premeditacdo do suicidio, demandaria o revolvimento dos elementos de convic¢do dos autos,
providéncia vedada nesta sede especial a teor da suimula 07/STJ.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. COBERTURA SECURITARIA.

SUICIDIO. ART. 798 DO CC/2002.

1. O segurado s6 perde o direito a percepcao do capital

estipulado na apdlice de seguro quando ficar demonstrado

que, ao tempo da contratacao, ja planejava o ato de tirar a

propria vida.

2. Aplica-se a SUmula n. 7/STJ quando a apreciacdo da tese

versada no recurso especial - no caso, suicidio premeditado -

reclama a analise dos elementos probatdrios produzidos ao

longo da demanda.

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo

regimental, ao qual se nega provimento. (EDcl no Ag

1302761/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, DJe
09/08/2011)

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.

E o0 voto.

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Sr. Presidente, reafirmo meu
voto proferido no AgRg no AG 1.244.022/RS, que tem por base a literalidade do art. 798



do Cadigo Civil atual, segundo o qual o beneficiario ndo tem direito ao capital estipulado
quando o segurado se suicida nos primeiros dois anos de vigéncia inicial do contrato,
observado o disposto no paragrafo Unico do artigo antecedente. Este estabelece que, se
0 segurado se suicidar nesses dois primeiros anos, ndo tem direito ao capital
estipulado, mas o beneficiario tem direito ao ressarcimento do montante da reserva
técnica ja formada.

Observo que, ao contrario do Cédigo Civil revogado, ndo ha previsao na lei

ao carater premeditado ou ndo do suicidio. A inten¢do do novo codigo é precisamente
evitar a dificilima prova da premeditacdo e da sanidade mental e capacidade de
autodeterminacdo no momento do suicidio.

Por esse motivo, a lei nova estabeleceu, expressamente, que nos dois

primeiros anos de vigéncia do contrato ndo havera direito a cobertura securitaria, mas,
em contrapartida, a partir do fim do segundo ano, ndo cabera a seguradora se eximir da
indenizacdo, alegando que o suicidio foi premeditado, por mais evidente que seja a
premeditacéo.

Ap0s a entrada em vigor do novo Caodigo, portanto, quando se celebra um

contrato de seguro de vida, ndo € risco coberto o suicidio nos primeiros dois anos de
vigéncia. Durante os dois primeiros anos de vigéncia da apolice, ha cobertura para
outros tipos de 6bito, mas ndo para o suicidio. Apos esses dois anos, por outro lado,
diante do suicidio, a seguradora tera de pagar o prémio, mesmo diante da prova mais
cabal de premeditacdo. Nao penso que essa reforma tenha beneficiado nem a
seguradora e nem ao segurado, em tese, mas conferido objetividade a disciplina legal
do contrato de seguro de vida. Nao sendo a hipotese de suicidio, nos dois primeiros
anos de vigéncia do contrato, risco coberto, ndo havera direito a cobertura, mas, por
outro lado, o beneficiério tera direito ao ressarcimento do montante da reserva técnica ja
formada.

Acrescento que a Simula 105 do STF foi formada a partir de precedentes,

nos quais se invalidava a clausula de exclusdo de cobertura, simplesmente porque nao
havia previsao legal, na época, para esta clausula. Depois seguiu-se a SUmula 61 do
STJ, também anterior ao novo Cédigo Civil, numa época em que o pressuposto de
todos esses precedentes da Simula, seja do Supremo, seja do STJ, era a auséncia de
previsdo contratual para estipulacdo de clausula que eximisse a seguradora da
cobertura, o contrario do que sucede hoje, quando a lei expressamente estabelece que
€ um risco ndo coberto o de suicidio durante os primeiros dois anos de vigéncia da
apolice, mas ao contrario, depois desses dois anos, mesmo que evidente a
premeditacdo, esta circunstancia ndo impedira a cobertura pela seguradora.

Portanto, com a devida vénia do Sr. Ministro Relator, dou provimento ao recurso especial.

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

A controvérsia instaurada nos autos diz respeito as disposicfes do art. 798 do Cddigo
Civil, cuja redacdo é a seguinte:

"Art. 798. O beneficiario ndo tem direito ao capital estipulado quando o

segurado se suicida nos primeiros dois anos de vigéncia inicial do contrato, ou da
sua reconducéo depois de suspenso, observado o disposto no paragrafo Gnico do
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artigo antecedente.

Paragrafo Unico. Ressalvada a hipGtese prevista neste artigo, é nula a clausula

contratual que exclui o pagamento do capital por suicidio do segurado.”

Relatam os autos que os recorridos sao beneficiarios de seguro de vida ajustado por

Benedito dos Reis Lima. O seguro foi contrato em 19 de abril de 2005 e o evento morte por
suicidio

do contratante ocorreu em 14 de maio do mesmo ano, menos de um més apos a contratacao.
Uma vez que a seguradora recusou o pagamento da indenizacgéo, o caso chegou ao

Tribunal de Justica do Estado de Goias em busca de solucdo. L4, firmou-se o entendimento de
que a

seguradora ndo poderia deixar de pagar a indenizacdo, exceto se comprovasse que o0 suicidio
fora

premeditado

O entendimento adotado pelo Tribunal a quo é o de que a delimitacdo temporal

estabelecida pelo Cddigo Civil de 2002 ndo retirou da seguradora o dever de indenizar,
cabendo a ela

demonstrar que o segurado agiu de forma premeditada.

Entendo que esse posicionamento ndo prepondera em face do que dispde o art. 798 do

Cddigo Civil.

A questdo ora em discussdo ndo é nova, vem desde o século passado, quando o

Supremo Tribunal Federal, na década de 1960, editou a Simula n. 105, a qual ndo difere da
Stmula

n. 61 do STJ. Aquela esta assim redigida:

"Salvo se tiver havido premeditacdo, o suicidio do segurado no periodo

contratual de caréncia ndo exime o segurador do pagamento do seguro."

A clausula contratual que previa tal periodo de caréncia era tida como clausula de
incontestabilidade.

O STJ, sob a égide do Cadigo Civil de 1916, consolidou o posicionamento de que 0

suicidio ndo intencional, involuntario ou ndo premeditado ndo afasta o dever de a seguradora
indenizar o beneficiario de contrato de seguro de vida. Tanto que editou a Simula n. 61,
segundo a

qual "o seguro de vida cobre o suicidio ndo premeditado”.

DecisOes posteriores seguiram as conclusdes adotadas no REsp n. 472.236/RS, no qual

a Ministra Nancy Andrighi posicionou-se no sentido de que se deve aferir a premeditacdo do
suicidio

ao tempo da contratacdo, e ndo do ato em si, afirmando em seu voto o seguinte:

“Correta estd a recorrente ao afirmar que o suicidio foi premeditado. Porém, a

premeditacdo que se refere a SUmula 61 é aquela existente no momento em que se

contrata 0 seguro, 0 que nado se verificou no processo em analise. Dessa forma, é

necessario que se diferencie a premeditagdo do suicidio ao tempo da contratagédo da
premeditagdo ao tempo do ato extraordinario.”

Vé-se, entdo, que nosso ordenamento juridico possibilitava a celebracdo de contrato de

seguro de vida com previsdo do evento morte, desde que involuntaria. Por voluntaria,
entendia-se a



99

resultante de duelos e suicidios.

Com relacdo a essa segunda forma de morte — suicidio —, criou-se toda uma celeuma

em torno da hipdtese de haver premeditagdo ou ndo; se ndo, impunha-se as seguradoras, por
construcdo jurisprudencial, pagamento da respectiva indenizagdo; se premeditado, isentas
estariam

da respectiva indenizacéo. Todavia, cabia a elas a prova de tal excludente, prova que reputo
praticamente impossivel de ser realizada por uma seguradora, que pode apenas levantar dados
objetivos (como laudos médicos, etc.) para comprovar algo extremamente subjetivo. Ou seja,
todos

os elementos que conseguisse levantar indicariam apenas possibilidades em torno do evento
ocorrido, ndo passando a premeditacdo de mera presuncao.

Entendo que o art. 798 do Cédigo Civil de 2002 elimina a discussao travada ao longo das
décadas passadas, impondo um periodo determinado de vigéncia dessa clausula de
incontestabilidade.

Foi estabelecido pelo legislador um critério objetivo, de forma que a seguradora nédo tera

de pagar indenizagdo se, nos dois primeiros anos de vigéncia do ajuste, ocorrer morte por
suicidio,

ndo importando se premeditado ou n&o.

Essa é a opinido que vem sendo adotada pela doutrinéria, ainda que haja vozes

contrérias. Colhe-se do parecer elaborado pelo professor José Carlos Moreira Alves, anexado
memorial ofertado nos autos dos EREsp n. 1.076.942/PR, licdo que corrobora a posi¢cdo que
adoto,

in verbis :

"A redacdo do artigo 798 do atual Codigo Civil brasileiro — que é a mesma que

vem do substitutivo de FABIO KONDER COMPARATO e que foi feita para

substituir a do anteprojeto inicial de AGOSTINHO ARRUDA ALVIM que seguia 0

critério subjetivo que vinha do Cédigo de 1916, passando pelo Projeto de Cédigo

Civil de 1965 — por isso mesmo eliminou o conceito de morte voluntaria como o

suicidio premeditado por pessoa em seu juizo, e 0 substituiu por um critério

objetivo explicito no qual, no dizer de COMPARATO, *o Unico fato a ser levado

em consideracdo, é, pois, o tempo decorrido desde a contratacao ou renovagao

do seguro’. Assim, foi posto de lado o critério subjetivo que as seguradoras, com

base na experiéncia de outros paises, haviam procurado afastar com uma clausula de
incontestabilidade diferida nas suas apolices de seguro de vida, na qual se estabelecia

que o suicidio do segurado apenas obrigava a seguradora ao pagamento do seguro

apos o decurso do periodo de caréncia, clausula que, no entanto, encontrou a

resisténcia do Poder Judiciario, o que se traduziu na Sumula n® 105 do Supremo

Tribunal Federal, a qual por isso se refere a periodo CONTRATUAL de caréncia —

'Salvo se tiver havido premeditacdo, o suicidio do segurado, no periodo contratual de
caréncia, ndo exime o segurador do pagamento do seguro'. Mas tarde, ainda na

vigéncia do Cddigo de 1916 e, portanto, diante do critério subjetivo de seu artigo

1440, foi editada a Simula n° 61 do Superior Tribunal de Justica — 'O seguro de vida

cobre o suicidio ndo premeditado’. Portanto — frise-se —, 0 que antes foi colocado,

pelas seguradoras, como um periodo contratual de caréncia passou, pelo critério



objetivo do novo Codigo Civil, a ser um periodo legal de caréncia.

De outra parte, o teor desse artigo 798, que ndo faz alusao explicita ou

implicita a qualquer elemento subjetivo, traduz, sem haver necessidade de
forcar-se o seu sentido, por minimo que seja, que ele adotou o critério
objetivo, como bem acentuam ERNESTO TZIRULNIK, FLAVIO Q.B.
CAVALCANTI e AYRTON PIMENTEL, em comentarios a essa norma no contrato
de seguro:

'A norma veio com o objetivo de pér fim ao debate, estabelecendo o critério da
caréncia de dois anos para a garantia do suicidio. O critério € objetivo: se o suicidio
ocorrer nos primeiros dois anos, nao tera cobertura; se sobrevier apos este periodo,
nem mesmo por expressa exclusdo contratual podera a seguradora eximir-se do
pagamento. Ndo se discute mais se houve ou nao premeditagdo, se foi ou ndo
voluntario. Justifica-se este lapso temporal pelo fato de que € inimaginavel que
alguém celebre contrato de seguro 'premeditando’ o suicidio para dois anos a frente.
Ressalte-se, ainda, que a norma do dispositivo € imperativa e obriga tanto a
seguradora como o segurado e seus beneficiarios. Disposi¢do contratual em
contrério, por ser nula, ndo podera dar cobertura ao suicidio no periodo la
determinado e nem negéa-la no periodo posterior."

Vejam-se também os comentarios do Ministro José Augusto Delgado sobre a matéria:

“A pretensdo do legislador com as regras do artigo 798 e seu paragrafo unico

é afastar qualquer davida, para efeito de seguro, em caso de suicidio.

De qualquer modo, ndo obstante a expressao categdrica do caput do artigo

798, € de toda conveniéncia clausular que o beneficiario ndo tem direito ao capital
estipulado quando o segurado se suicidar, quer de modo premeditado, quer sem
premeditagdo nos primeiros dois anos de vigéncia inicial do contrato, ou da sua
renovacao depois de suspenso.

Se ocorrer o sinistro, no prazo de dois anos, o segurador esta desobrigado de

pagar o capital ajustado, devendo, contudo, devolver ao beneficiario o montante da
reserva técnica ja formada.” (Comentarios ao novo Codigo Civil, 2004, vol. XI,
tomo I, p. 801e 815.)

Conclui o mencionado doutrinador:

“0O Cddigo Civil de 2002 tem por objetivo, com a redagdao que impds ao art.

798 e seu paragrafo Unico, acabar com as dificuldades de entendimento sobre o
assunto, facilitando a instalacao de estabilidade sobre como o suicidio, no contrato
de seguro, deva ser examinado.”

Féabio Ulhoa Coelho, em Curso de Direito Civil (vol. 3, p. 378/379), abraga a mesma
tese:

“O suicidio que nao deve dar ensejo a liquidag¢do do seguro de vida por morte

é somente aquele em que o risco de morte do segurado (isto €, a possibilidade de vir
a ocorrer ou ndo o evento) deixa de existir, porque ele préprio realiza o sinistro. Esse
fato compromete a eficiéncia de qualquer sistema de socializacdo de riscos. [...] A lei
define de forma objetiva a premeditacédo, fixando o prazo minimo do contrato a partir
do qual o suicidio do segurado ndo exonera a seguradora do pagamento do capital.
Se o suicida tinha a vida segurada, o capital previsto em contrato é devido salvo se o
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suicidio ocorreu nos dois primeiros anos de vigéncia inicial do contrato ou de sua

reconducdo apds suspensdo. Essa € a solucdo dada pelo direito positivo brasileiro a

partir da entrada em vigor do Codigo Civil (art. 798).”

Dessa forma, entendo que esse periodo de dois anos, tido como de caréncia, ndo

permite discussdes sobre a premeditacdo da morte. A letra da lei ndo permite discussdes sobre
a

questdo, pois é clara na adogdo do critério objetivo.

Fugir a letra da lei, que gramaticalmente ndo apresenta nenhuma dificuldade de

interpretacdo, na verdade, é conferir a norma sentido e contetido que ela ndo tem.

No que diz respeito a interpretacdo sistematica, ndo vejo como possa contribuir para a

questdo ja que inexiste ambiguidade ou obscuridade no conteddo da norma que demande esse
tipo

de andlise. E, se for realizada, a constatacdo é a de que a norma nao se opde a nenhuma outra
no

direito positivado brasileiro.

Mesmo que se confronte o dispositivo em questdo com a boa-fé que deve reger as
contratacBes em nosso direito estabelecidas ou que se adote o ponto de vista de que se
presume a

boa-fé contratual, enquanto que a méa-fé deve ser provada e, nesses casos, provada pela
seguradora,

ainda assim, diriamos que legislador afastou tais discussdes, conferindo um carater objetivo a
lei, que

se coaduna perfeitamente com o sistema de mutualidade previsto no Coédigo Civil. Observe-se
que

h& previsdo de que as partes contratantes estabelecam prazos de caréncia, na forma do art.
797.

Esse dispositivo assegura que se estipule, nos contratos de seguro de vida, um periodo durante
0

qual o segurador esta isento do cumprimento da obrigacao:

“Art. 797. No seguro de vida para o caso de morte, € licito estipular-se um

prazo de caréncia, durante o qual o segurador ndo responde pela ocorréncia do

sinistro.

Paragrafo Gnico. No caso deste artigo o segurador € obrigado a devolver ao

beneficiario o montante da reserva técnica ja formada."

O artigo seguinte, 798, se interpretado de forma a retirar-lhe o carater objetivo,

tornar-se-ia letra praticamente in6qua diante da norma contida no artigo anterior. Na verdade,
considerar que o prazo de dois anos apenas teve por fim dizer que, apds o segundo ano, ndo se
discute mais sobre a premeditacdo é estabelecer uma restricdo que a lei ndo contém, e isso
significa

acrescentar a letra da lei o que o legislador visou afastar.

Na verdade, a titulo de interpretar, o que se esta fazendo é discordar da norma instituida

pelo legislador, pois, como ja consignado, foi claro seu posicionamento de pér fim a discussédo
que
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existia na vigéncia do Cédigo Civil de 1916. Considerando os contratos de seguro e situando
anorma

em questdo no contexto de uma intepretacédo sistematica, ndo se pode descurar que o prazo de
caréncia ora questionado visa proteger o carater aleatorio do contrato.

O risco é elemento essencial do contrato de seguro, cuja contraprestacdo é efetuada

com base em célculos de probabilidades, o que afasta a equivaléncia entre as obrigagdes pelas
partes assumidas. Se se confere a seguradora provar a premeditacdo — hipotese que, levando-
se em

conta a realidade, raramente ocorrera —, estar-se-a, na verdade, afastando o teor da norma e
determinando a indenizacéo.

Por outro lado, ndo posso deixar de mencionar que, na hipotese dos autos, a situacao

mais se agrava ja que o suicidio ocorreu apés 25 dias da contratacdo.

A questdo é que o suicidio traz consigo uma gama de fatores que desbordam e muito da

lei. Nada do que se legisle sobre o assunto podera, de fato, aproximar-se da realidade
vivenciada por

quem o comete. H& uma tendéncia de analisar a situagdo do ponto de vista de que o morto foi
vitima

de si mesmo. Mas as causas de suicidio variam tanto quanto pode chegar o ser humano a
compreensdo de sua posicdo diante da vida. Essas hipdteses vdo desde uma depressdo,
atualmente

considerada doenca que leva muitos a tal ato extremo, até o desespero momentaneo ou
vontade de

ferir e magoar alguém em decorréncia do descontrole emocional. Portanto, a premeditacdo
suicida é

uma discussdo va, ja que ndo se pode saber ao certo o que leva uma pessoa a ceifar a propria
vida.

Tratando-se de processo judicial, isso é mais verdade ja que reduzir a vida de alguém a
algumas

palavras ndo ultrapassa a porta da presuncéo.

Uma observacao ainda deve ser feita. E certo que o julgador tem a tendéncia de

interpretar a lei conforme concebe 0 mundo e pensa sobre seu papel. Contudo, é necessario
considerar que ha parametros tracados pelo legislador e insculpidos nas normas, os quais nao
devem

ser ignorados. Analisando as disposic¢Ges do art. 798 do Cddigo Civil, observa-se que tais
parametros estdo ali postos claramente.

A proposito, Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho afirmam:

"Estabelecer um prazo fixo, determinado, pode significar, em alguns casos,

injustica manifesta, em virtude daqueles que, ndo premeditando nada, ceifam a sua

prépria vida em momento de descontrole, dentro, ainda do prazo de dois anos.

Mas devemos reconhecer a tentativa louvavel do legislador no sentido de

imprimir maior seguranca juridica a esta delicada situacdo™ (Novo Curso de Direito

Civil, tomo 2, 2008, p. 538.)

Com efeito, a interpretacdo a ser dada a referida norma esta no proprio texto da lei. Ele
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é claro em si mesmo e seu verdadeiro sentido ndo foge a literalidade das palavras nele
contidas.

Como afirmei, a finalidade do legislador foi fixar um periodo determinado para a clausula de
incontestabilidade.

Na&o estou querendo dizer que o julgador deva renunciar a seu papel de adaptar o

Direito as circunstancias mutaveis da vida, atendo-se a mera interpretacdo literal da lei.
Todavia, na

presente hipdtese, é evidente a vontade do legislador de afastar totalmente as discussbes até
entéo

havidas sobre as questdes que envolvem a clausula de incontestabilidade em contratos de
seguro.

Por fim, ressalto que a norma em apreco trouxe um sistema de contrapeso, pois

observa-se que a regra de que a morte por suicidio ndo encontra cobertura nos dois primeiros
anos

gue se seguem ao contrato, apos esse prazo, garantida esta a referida cobertura, de forma que,
se

ndo se discute premeditacdo no periodo de dois anos, também ndo se discute apos, ja que,
mesmo

premeditado, o suicidio depois do segundo ano da contratacdo sera indenizavel.

Assim, afasta-se o entendimento de que cabe ao segurador a prova da premeditacdo do
suicidio nos dois primeiros anos de vigéncia contratual, independentemente da metodologia
interpretativa que se queira adotar.

Por essas razdes, somo minha voz a daqueles que entendem ter o legislador tragado um
critério objetivo ao estatuir que a morte por suicidio ndo sera indenizada se ocorrer no periodo
de

dois anos a partir da contratacdo do seguro, ndo cabendo perquirir a intencionalidade ou ndo
do

individuo que comete esse ato apos a contratagdo do seguro.

Com essas consideragdes, ante a violacdo do art. 798 do Cadigo Civil, conheco do

recurso especial e dou-lhe provimento para restabelecer a sentenca.

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA:

Sr. Presidente, inicialmente cumprimento o Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO e
saldo os eminentes advogados, Dr. Gustavo Mourdo, Professor Sérgio Bermudes e Dr. José
Eduardo di Macédo pelo brilho das sustentacGes orais.

O eminente Relator, em seu voto, teve a gentileza de reportar um julgado de minha relatoria.
Venho, de fato, mantendo-me fiel aos precedentes da Corte, especialmente aos julgados desta
Segunda Secdo, e nao tenho o habito de registrar a ressalva do meu entendimento pessoal. E
também compartilho integralmente da preocupacdo a propésito da necessidade de manter a
estabilidade da jurisprudéncia. No entanto, o presente recurso especial esta afetado para
julgamento por esta Secdo, circunstancia que me permite manifestar minha conviccao a
respeito do assunto.
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Sr. Presidente, o legislador, no meu entendimento, conferiu ao art. 798 do novo Codigo uma
redacdo muito clara, bastante objetiva e precisa que, data venia, dispensa, para sua
interpretacéo, a invocagéo de teorias como a da funcdo social do

contrato, da boa-fé objetiva ou de principios como o da Dignidade da Pessoa humana,
aludidos da tribuna. E clara, ¢ clarissima a vontade do legislador.

Em tais condigdes, peco vénia ao eminente Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
para dele divergir e acompanhar o voto da dissidéncia, DANDO

PROVIMENTO ao recurso especial.

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Sr. Presidente,

inicialmente, gostaria de cumprimentar os advogados e, outrossim, 0s eminentes pares
pelas ponderacdes até entdo feitas.

Com base nos apontamentos que fui fazendo aqui, ndo de modo aleatério,

mas fui fazendo, digo que, ainda a contar de uma interpretacdo teleoldgica, os objetivos
e a intencdo do legislador foi buscar o qué? Esta clarissimo pela redacéo do art. 798.
Foi estabelecer, foi fixar um critério objetivo, temporal. E isso em razdo do qué? Dos
dados, das constatacGes, dos fatos relevantes apurados pelo legislador ao tempo da
construcdo da norma. E a norma, da leitura dela, ndo vou reprisar a leitura do art. 798, é
clarissima. Portanto, quanto aos métodos, aos critérios, ou escolas de interpretacéo

das normas juridicas, por mais extensivos que possam ser, ndo podem, ao meu sentir,
afastar o proprio texto da lei, ainda mais quando esse préprio texto da lei fixa critérios
objetivos, e isso esta clarissimo neste caso aqui, no animo do legislador e no estatuido
na prépria lei.

H& um critério aqui, objetivamente a lei fixou um tempo, portanto um dos

critérios mais sélidos e mais faceis de se compreender, com todas as vénias. E ele é
claro o suficiente quando o legislador fixa até um interregno, um prazo, portanto ndo ha
qualquer método, qualquer forma de interpretacdo, ao meu sentir, que consiga afastar
esses critérios todos. E ndo é sO o critério objetivo, sdo as caracteristicas, as

premissas que cercam esse critério objetivo. N&o olvidando também que o legislador se
move sempre por impressdes, por aspiracdes, esse é o0 animo do legislador, é ele que
traz esse animo para dentro da lei.

Com todas Vvénias, peco escusas ao fechar a sustentacdo do meu voto, ao

dizer que, por ser tdo recente essa modificagdo da lei no Cadigo Civil, ndo ha um fato
socioldgico ou historico novo; efetivamente, ndo ha um fato legal novo que determine
modificar a interpretacdo dos critérios que devam ser objetivos, fixados na lei, ndo ha o
que justifique mudar essas disposicoes que o legislador, objetivamente, fielmente,
colocou na lei.

Entdo, com todas as vénias, acompanho o voto da divergéncia.

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se, na origem, de acdo de cobranca de seguro ajuizada pelas ora

recorridas, sucessoras (filhas) e beneficiarias de apdlice de seguro de vida estipulado por
Benedito dos Reis de Lima, falecido em 14/5/2005, na qual se defende o pagamento da
indenizacdo de R$ 303.000,00 (trezentos e trés mil reais), em virtude de o evento suicidio,



no caso, enquadrar-se como morte acidental, pois ndo configurada a hipotese de
premeditacdo (e-STJ, fls. 3-11).

O pedido foi julgado improcedente na sentenca, porque o contrato de seguro

de vida foi celebrado em 19/4/2005 e o suicidio ocorrido em 14/5/2005, isto €, menos de
um més depois da assinatura do contrato, desatendido, pois, o periodo de caréncia de 2
anos previsto no art. 798 do CC/2002 (e-STJ, fls. 158-161).

Houve recurso de apelacéo (e-STJ, fls. 166-173), provido monocraticamente

(e-STJ, fls. 191-203), ao entendimento de que a regra do art. 798 do CC “deve ser
interpretada no sentido de que, apds dois anos da contratacdo do seguro, presume-se que
o suicidio ndo foi premeditado. Se, entretanto, ocorrer antes da consumagéo do aludido
prazo, cabera a seguradora demonstrar que o segurado agiu de forma premeditada,
exclusivamente para obter em favor de terceiro o pagamento da cobertura contratada”
(e-STJ, fls. 198).

Essa decisdo foi desafiada por agravo regimental (e-STJ, fls. 211-216),

desprovido pelo acordao ora recorrido, que simplesmente manteve incélume a decisdo
agravada pelos seus proprios fundamentos (e-STJ, fls. 232-237).

Opostos embargos de declaracdo (e-STJ, fls. 245-248), foram eles

rejeitados (e-STJ, fls. 279-287).

Dai o recurso especial (e-STJ, fls. 307-325), no qual se aponta, além de

divergéncia jurisprudencial, violacao ao disposto no art. 798 do CC/2002.

O assunto discutido nestes autos chegou a Segunda Sec¢do porque, na

sessdo de julgamentos da Quarta Turma do dia 12/4/2011, dois processos acerca desse
mesmo tema foram apreciados, porém com a possibilidade de resultados diametralmente
opostos, em razdo de diferentes quéruns de votacdo, apurados com a aposentadoria do
Ministro Fernando Gongalves e a chegada do Ministro Raul Aradjo naquele 6rgao
fracionario. Sdo eles 0 REsp n. 1.076.942/PR e AgRg no AG n. 1.244.022/RS.

Em razdo dessa possivel discrepancia, verificada apos o julgamento do

primeiro processo, 0 segundo deles foi afetado a esta Segunda Secéo, para julgamento ja
no dia seguinte, ou seja, em 13/4/2011, ocasido em que se reafirmou o entendimento
proferido no REsp n. 1.076.942/PR.

Pedindo vénia aos eminentes colegas, como ainda ndo votei nesta matéria,

retornando o tema ao Colegiado da Segunda Secdo, agora na forma de recurso especial
repetitivo, penso que estaria autorizado a proferir o meu entendimento, diante das
peculiaridades pelas quais o tema chegou aqui pela primeira vez (simples afetagéo), além
de que, de 14 pra c4, ocorreram as aposentadorias dos Ministros Aldir Passarinho Junior e
Sidnei Beneti, do Desembargador Convocado Vasco Della Giustina, bem como a
assuncao da Ministra Nancy Andrighi ao cargo de Corregedora Nacional de Justica.
Farei umas rapidas ponderacdes, ja antecipando que estou a seguir a

divergéncia inaugurada pela Ministra Isabel Gallotti.

A matéria é complexa, pois essa polémica se arrasta desde a edi¢do da

Stmula n. 105 do Supremo Tribunal Federal, nos idos de 1963, quando aquela Suprema
Corte ainda decidia as questdes recursais que diziam respeito a uniformizacdo e a
interpretacéo do Direito Federal Infraconstitucional.

O Superior Tribunal de Justica, no exercicio da competéncia que lhe foi
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outorgada pela Constituicdo Federal, também editou a Simula n. 61 para firmar o
entendimento de que o seguro de vida deveria cobrir o suicidio ndo premeditado. Ocorre
que esses entendimentos sumulares citados foram firmados sob o paradigma do Codigo
Civil de 1916 e, em especial, para considerar o suicidio ndo premeditado ou involuntario
compreendido na clausula de cobertura por morte acidental e, assim, reafirmar a
invalidade de clausulas contratuais que excluissem peremptoriamente esse evento da
cobertura securitaria.

A jurisprudéncia também se orientava no sentido de que, para negar a

indenizacgdo, deveria tocar a seguradora o 6nus da prova da premeditacao.

Ocorre que, sob 0 novo paradigma do Codigo Civil de 2002, considero que

as orientacdes jurisprudenciais anteriormente firmadas ndo mais se sustentam diante do
novo critério temporal objetivo de 2 (dois) anos de caréncia, estabelecido pelo art.
798, que passa a vedar expressamente a cobertura indenizatoria por ato de suicidio
cometido durante esse lapso de tempo. Também o seu paragrafo Unico deixa clara a
nulidade de clausula que preveja a exclusédo do pagamento de indenizagdo em virtude de
suicidio do segurado.

A adocdo deliberada deste critério objetivo pelo novo Cddigo Civil

torna desimportante a perquiri¢do acerca da motivacao do suicidio, se voluntario
ou involuntério, premeditado ou ndo, seja antes ou depois do periodo de caréncia.
Assim, a admissdo do lapso temporal bienal do art. 798 tem a virtude de

afastar a presuncao de premeditacdo de suicidio no momento da contratagédo, bem
como desestimular eventual contratacdo de seguro de vida com esse intuito (suicidio
premeditado).

Além disso, dispensa-se 0 dnus da prova de eventual premeditacdo, seja

pela parte beneficiaria ou pela responsavel pelo pagamento da indenizacao, prova de
dificilima consecucdo e que ndo raro causa melindres tanto para os beneficiarios do
segurado quanto para a seguradora, 0s quais tem que se imiscuir em contexto tdo intimo e

privado que, muitas vezes, acentua ainda mais a fragilidade decorrente da perda tragica do

segurado.
Com essas consideragdes, rogando vénia ao entendimento do eminente
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Ministro Relator, acompanho a divergéncia inaugurada pela Ministra Isabel Gallotti, votando

pelo provimento do recurso especial, para julgar improcedente o pedido formulado na
exordial.
E como voto.

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Senhor Presidente, inicio

cumprimentando os eminentes advogados pelas excelentes sustentagfes produzidas, e o

eminente
Relator pela qualidade do voto que nos apresenta, assim como 0s que me antecederam.
Também venho seguindo a jurisprudéncia da Segunda Sec¢do acerca desse tema,

mesmo porque entendo que o prazo que estabeleceu o legislador, o prazo de dois anos, é

muito

extenso, muito alongado para que se possa ter por presumida a premeditacdo do segurado em

Caso
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de suicidio. Acho que se fosse um prazo mais curto, poderiamos considerar o fato com a
objetividade pretendida pelo recorrente. Por isso, tenho seguido o entendimento que até hoje
prevaleceu na Segunda Secao.

O dever de comprovar a premeditacéo, portanto, é do segurador, por ser 0 prazo

legal de dois anos muito extenso, no meu entender. Agora, o dever de provar s existe para
qualquer

parte quando ha necessidade da comprovacao. Se o préprio segurado deixa comprovado que
premeditou o suicidio antes de celebrar o contrato de seguro, ndo havera a necessidade de o
segurador ter que comprovar que isso ocorreu, porque ficou comprovado de antemao pelo
comportamento do segurado. Em uma hipdtese académica, se o segurado mandasse publicar
em um

jornal que premeditara seu suicidio, sera que o segurador teria que comprovar que essa
premeditagdo ocorrera, mesmo assim, se 0 proprio segurado deixara provado?

No caso, ha um suicidio cometido poucos dias depois da contratacdo. Um periodo

de tempo que se mede em dias, e ndo em meses ou em anos. Poucos dias depois de celebrar o
contrato de seguro, a pessoa cometeu o suicidio. Com isso, criou a presuncdo de que
premeditou,

pelo menos, neste caso.

Este caso talvez ndo tenha sido o melhor para se debater a interpretagéo pura e

simples da norma legal do art. 798 do Codigo Civil, porque a circunstancia do suicidio afasta
aquele

dever de comprovagao por parte do segurador e cria a presun¢ao em sentido contrario, de que
realmente houve a premeditacéo.

Por conta disso, pelo menos neste caso, pe¢o vénia ao eminente Relator, mas

acompanho a divergéncia, reservando-me, para em outra oportunidade, apreciar a questdo nos
termos em que vinhamos fazendo até hoje. Neste caso, acompanho a divergéncia pelas
peculiaridades que ele tem, em que o segurado criou a presun¢do de que premeditara o
suicidio antes de fazer a contratacdo do seguro.
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