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RESUMO

Neste trabalho, propde-se investigar as condi¢des sociais, histdricas, politicas, linguisticas,
éticas e estéticas estabelecidas nas materialidades textuais das sentencas de processos por
danos morais da segunda Vara Civel da Comarca de Tubardo. Dentro do espectro dos
processos sentenciados, foram escolhidas quatro sentengas para se fazer a anélise de texto. As
quatro sentencas estdo disponiveis na internet. Em duas sentencas os autores ganharam a
demanda e nas outras duas os autores perderam. O objetivo principal é apontar como 0s
discursos sobre indenizacdo por danos morais sdo constituidos, avaliados, qualificados e/ou
quantificados. Na andlise proposta, faz-se a articulacdo entre a teoria que se arroga ter
objetividade cientifica, como € o caso do Direito positivo, com outra que estd imbricada nas
condi¢cdes de producdo do Direito. Ou seja, prople-se fazer o estudo das condigcdes de
producdo do discurso juridico através da teoria da Analise do Discurso — AD. A metodologia
utilizada é a pesquisa documental e bibliogréafica. A partir de uma pré-andlise, as principais
caracteristicas consideradas das sentencas escolhidas sdo: a repercussdo social; as classes ou
grupos envolvidos; as relagdes simbolicas; as relacdes éticas e estéticas e, principalmente, a
questdo do corpo, do comportamento e dos sentimentos subjetivos supostamente abalados por
danos morais. Os principais pressupostos tedricos da pesquisa advém da teoria da Analise do
Discurso (AD), elaborada por Michel Pécheux e expandida por Eni P. Orlandi, relacionando-a
ao Materialismo Historico-dialético. Discute-se a relagdo entre individuo e Estado; para tal
intento, utiliza-se a nog¢ao de “dispositivo” de saber-poder evidenciado em Michel Foucault.
Faz-se, ainda, uma entrada mais incisiva na Linguistica, para discutir a questdo do signo de
uma forma geral e, particularmente, do signo “danos morais”. Assim, entra-Se,
necessariamente, na Filosofia. Nossa hipétese sugere que, nas sentengas por danos morais, 0
que o discurso juridico busca ndo é a reparacdo do sofrimento individual propriamente dito,
mas a constituicdo de comportamentos homogéneos que se relacionam ao tipo de sujeito para
0 mercado das trocas econémicas e sociais, a partir do uso do simbolico. O que se busca com
os danos morais € regularizar as relagdes econdmicas e sociais. Nas sentencas analisadas, 0
juiz elabora uma espécie de “prescrigdo ideologica” para estabelecer comportamentos
supostamente adequados a sociedade atual. A partir da (des)valorizacdo dos sentimentos, faz-
se a “demarcacdo” do individuo para regularizar comportamentos. Constitui-se, assim, 0
sujeito de direito e de deveres, numa espécie de normatizacéo total da vida.

Palavras-chave: Texto 1. Discurso 2. Sentenga 3. Danos morais 4.



RESUMEN

En este trabajo, se propone investigar las condiciones sociales, historicas, politicas,
linglisticas, éticas y estéticas establecidas en las materialidades textuales de las sentencias de
procesos por dafios morales de la segunda Sala Civil de la Comarca de Tubardo. Dentro del
espectro de los procesos sentenciados, fueran elegidos cuatro sentencias para se hacer la
andlisis de texto. Las cuatro sentencias estan disponibles en el internet. En dos sentencias los
autores ganaran la demanda y en las otras dos los autores la perdieran. Lo objetivo principal
es exponer como los discursos sobre indemnizacion por dafios morales son constituidos,
avaluados, cualificados y/o cuantificados. En la analisis propuesta, hace la articulacion entre
la teoria que se arroga tener objetividad cientifica, como es lo caso del Derecho positivo, con
otra que esta imbricada en las condiciones de produccion del Derecho. O sea, se propone
hacer la relacién de las condiciones de produccion del discurso juridico a traves de la teoria de
la Andlisis del Discurso — AD. La metodologia utilizada es la pesquisa documental y
bibliografica. A partir de un pre-analisis, las principales caracteristicas consideradas de las
sentencias escogidas son: la repercusion social; las clases o grupos envueltos; las relaciones
simbolicas; las relaciones éticas y estéticas y, principalmente, la cuestién del cuerpo, del
comportamiento y de los sentimientos subjetivos supuestamente abalados por dafios morales.
Los principales presupuestos tedricos de esta pesquisa se basan en la teoria de la Anélisis del
Discurso (AD), elaborada por Michel Pécheux y expandida Eni P. Orlandi, relacionéndola al
Materialismo Historico-dialéctico. Se discute la relacion entre individuo y Estado; para tal
intento, se utiliza la nocion de “dispositivo” de saber-poder evidenciado en Michel Foucault.
Hace, aun, una entrada mas incisiva en la Linglistica, para discutir la cuestion del signo de
una forma general y en particular el signo “dafios morales”. Asi, entrase, necesariamente, en
la Filosofia. Nuestra hipotesis sugiere que, en las sentencias por dafios morales, lo que el
discurso juridico busca no es la reparacion del sufrimiento individual propiamente dicho, mas
la constitucion de comportamientos homogéneos que se relacionan al tipo de sujeto para el
mercado de las trocas econdmicas y sociales, a partir del uso del simbolico. Lo que se busca
con los dafios morales es regularizar las relaciones econémicas y sociales. En las sentencias
analizadas, el juez elabora una especie de ‘“prescripcion ideologica” para establecer
comportamientos supuestamente adecuados a la sociedad actual. A partir de la
(des)valorizacion de los sentimientos, se hace la “demarcacion” del individuo para regularizar
comportamientos. Se constitui, asi, el sujeto de derecho y de deberes, en una especie de

regulacion total de la vida.



Palabras-claves: Texto 1. Discurso 2. Sentencia 3. Dafios Morales 4.

10



11

RESUME

Dans ce travail, on propose d'enqueter les conditions sociales, historiques, politiques,
linguistiques, éthiques et esthétiques établies dans les materialités textueles des sentences
pour dommages-intéréts de la seconde Chambre Civile du Tribunal de Tubardo. Dans
I'ensemble des proces finis, ont été choisis quatre sentences pour faire lI'analyse de texte. Les
quatre sentences sont disponibles sur I'Internet. Sur deux sentences les demandeurs ont gagné
la demande et les deux autres demandeurs la ont perdu. L'objectif principal est de montrer
comment les discours sur les indenisations pour dommages-intéréts sont constitues, avaliés,
qualifiés et/ou quantifiés. Dans 1’analyses proposé, on fait une relation entre la théorie qui
prétend avoir I'objectivité scientifique, comme c’est le cas du Droit positif, avec une autre qui
est imbriqué dans les conditions de production de Droit. Ou soit, on propose de faire la
relation des conditions de production de discours juridiques a travers la théorie d’Analyse du
Discours - AD. La méthodologie utilisée est la recherche documentaire et bibliographique. A
partir d'une pré-analyse, les principales caractéristiques considérés des sentences choisies
sont: I'impact social; les classes ou groupes impliqués; les relations symboliques; les relations
éthiques et esthétiques, et principalement la question du corps, du comportement et des
sentiments subjectifs prétendument secoués pour dommages-intéréts. Les principales
présuppositions théoriques de cette recherche sont basés sur la théorie de I'analyse du discours
(AD), élaborés par Michel Pécheux et expandu par Eni P. Orlandi, relacioné au matérialisme
historique et dialectique. On discute la relation entre l'individu et I'Etat, a cette fin, nous
utilisons le terme "dispositif" de savoir-pouvoir en évidence par Michel Foucault. On ferait
également une entrée plus forte en linguistique, pour discuter de la question du signe en
général et en particulier le signe «<dommages-intéréts». Comme ¢a on entre nécessairement en
philosophie. Notre hypothése suggere que, dans les sentences pour dommages-intéréts, ce que
le discours juridique cherche, n’est pas la réparation de la souffrance individuelle elle-méme,
mais la constitution des comportements homogenes qui se rapportent au type de sujet pour le
marché des eéchanges économiques et sociaux, a partir de 1’us du symbolique. Ce qui est
cherché avec les dommages-intéréts c’est de régulariser les relations économiques et sociales.
Dans les sentences analysées, le juge établit une sorte de « prescription idéologique » pour
établir les comportements suposés adaptés a la société actuelle. A partir de la (de)valorisation
des sentiments, on fait la «marcation» de I'individu pour réglementer les comportements. On
constitue, ainsi, le sujet de Droit et des devoirs, en une sorte de normalisation totale de la vie.

Mots-clés: Texte 1. Discours 2. Sentence 3. Dommages-intéréts 4.
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INTRODUCAO

O Direito € uma ciéncia social que tem em si a necessidade de ser aplicada. Assim
considerada, essa ciéncia € denominada Direito positivo. Ela regula, administra, controla as
relacbes humanas do ponto de vista das relacBes econémicas, sociais e de poder. Nos
meandros da producdo do discurso juridico, discute-se se é possivel a aplicacdo ou ndo de
determinado conceito, em determinada situacéo, ou se ele fica para outro campo de discusséo,
ndo propriamente para o ramo da ciéncia juridica. Quando o Direito ndo resolve por si so,
através dos elementos histéricos de aplicabilidade (Leis, doutrinas e/ou jurisprudéncia), ele
busca em outras ciéncias 0s suportes necessarios para constituir suas provas e medir as
propor¢Oes das culpas para que a verdade exerca todo seu poder.

Nesse contexto, o conceito de danos morais ¢ um tipo de “calcanhar de Aquiles”
de uma ideologia que carrega a condicdo de se impor como ciéncia a partir do proprio poder
politico/discursivo internamente constituido. Nas sentencas de processos por danos morais, 0
discurso juridico perde sua forca de objetividade, constituindo-se como um poder politico-
ideoldgico que se sustenta por si mesmo. Nesse espago, ndo existe uma ciéncia suporte para
poder qualificar e/ou quantificar o dano moral sofrido por sujeitos que recorrem ao judiciario
para verem reparados 0s supostos danos. Nesses casos, ndo sdo possiveis intervencdes
periciais, pois as provaveis ciéncias auxiliares (a psicologia, por exemplo) ndo possuem
arsenal teorico suficiente para agir como suporte do direito em dano moral. Nas a¢fes por
danos morais, mais explicitamente, a decisdo fica a mercé de uma ideologia envolta na
subjetividade que constitui a posicdo-sujeito do juiz. Nesse caso, o0 juiz € um sujeito atento aos
discursos produzidos, prés e contra pelas partes num determinado processo, pelo texto da lei e
pela doutrina e/ou jurisprudéncia juridicas, para definir se determinada ofensa moral fere ou
ndo a honra de uma determinada parte e, se fere, avaliar/quantificar quanto custa a dor moral
sofrida. Nas acdes por danos morais, por falta de materialidade juridica (empirica), a disputa
ndo extrapola o nivel do discurso produzido em textos das mais variadas formas. Por falta de
um saber auxiliar, a aplicacdo do direito é toda subjetiva, no sentido discursivo do termo. Em
outros processos, nas questdes de danos materiais, por exemplo, quando envolve apenas bens
econdmicos, o direito tem sua forma de avaliar/quantificar as perdas, através de intervencao
de peritos.

Foucault (2010), em Os Anormais, fazendo a critica da entrada de “especialistas”
no discurso juridico, mostra que a Psiquiatria, especificamente, tem como objetivo avaliar

sujeitos com patologias de ordem mental e auxiliar na decisdo de sentencas, para definir
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discursivamente se esses sujeitos sd0 ou ndo responsaveis por seus atos. Nesse sentido,
colocam-se algumas questbes: a) Quais as caracteristicas discursivas das sentencas em
processos por danos morais? b) H&a discursos objetivamente constituidos para
avaliar/quantificar os danos morais? ¢) Se ndo ha, como se constituem esses tipos de
discursos? d) Qual a relagdo de saber-poder que esta em jogo na luta entre individuo e Estado,
na questdo dos danos morais? e) A nocdo de danos morais seria um dispositivo disciplinador
de saber-poder para a normatizacdo e o controle dos individuos por parte do Estado, ou seria
uma conquista para protecdo do individuo?

Quando se trata de processos por danos materiais, ha discursos mais ou menos
cristalizados socialmente capazes de avaliar e quantificar esses danos. Ja existem
ciéncias/discursos auxiliares estabilizados. Esses discursos estdo colocados a ponto de os
operadores do direito terem a impressdo de que eles sdo naturais, que sempre existiram. Para
os profissionais do direito, alguns discursos parecem transparentes (na questdo dos danos
materiais, por ex.). No entanto, o analista de discurso fard emergir uma visdo de que nédo
existe transparéncia na linguagem; ou seja, as palavras ndo sdo etiquetas das coisas e as coisas
ndo sdo tocadas diretamente pelas palavras, do ponto de vista do ser. A ideia de transparéncia
na linguagem é produto de uma ilusdo dada pela cristalizacéo de certos discursos, produzidos
nas relacbes de poder e constituidos sdcio-historicamente. Nesse sentido, o analista de
discurso pode problematizar também a questdo material do direito, desnaturalizando os
discursos produzidos historicamente, enquanto que o advogado/jurista, por estar envolvido na
circularidade do discurso juridico, ndo consegue ver o problema da opacidade da linguagem
(PECHEUX, 2008).

Para Marx (1983), toda ciéncia seria supérflua se houvesse coincidéncia imediata
entre a aparéncia e a esséncia das coisas. A nosso ver, o problema da opacidade € o problema
mesmo da rela¢do lingua-mundo. As estruturas do mundo e da lingua ndo sdo transparentes,
mas, para o0s seres humanos, o0 mundo se apresenta na forma de linguagem. Pela lingua, o0s
objetos do mundo apresentam-se como significantes que necessitam de significados. Em
outras palavras, os significantes carecem de sentidos e o significante “danos morais” produz
sentidos que extrapolam o proprio saber-poder constituido pelo Direito.

Nesta pesquisa, investiga-se as condi¢les sociais, historicas, politicas, simbdlicas
(linguisticas de uma maneira geral), éticas e estéticas estabelecidas nas materialidades textuais
das sentencas de quatro processos por danos morais da segunda vara civel da Comarca de
Tubardo, Santa Catarina. O objetivo principal é apontar como os discursos sobre indenizagdo

por danos morais sdo constituidos, avaliados, qualificados e quantificados.
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Esta tese se justifica por fazer uma interface entre dois campos de saber-poder que
se encontram imbricados. Envolve o direito e seus apelos discursivos, relacionando-o aos
estudos da linguagem de forma geral e a analise do discurso em particular. Na analise das
sentencas por danos morais, faz-se a relacdo entre uma teoria que se arroga ter objetividade
cientifica, como é o caso do Direito positivo, com outra que esta implicada nas condi¢des de
producdo do Direito. Ou seja, na andlise, propde-se fazer a relacdo das condicbes de producédo
do discurso juridico nas sentencas judiciais, através da linha de pesquisa Texto e Discurso e,
mais especificamente, da Andlise do Discurso — AD.

Este estudo busca contribuir com os estudos da linguagem de uma forma geral e
com os estudos do discurso em particular, possibilitando a comunidade académica ampliar a
reflexdo acerca do tema abordado. Deve contribuir, também, com a ciéncia juridica no sentido
em que por fora de si, através de outra ciéncia, a ciéncia da linguagem, faz-se uma reflexdo
filosofica interna ao campo do Direito, de como se constitui a linguagem juridica na sentenca
judicial, considerando-se que a ciéncia juridica necessita de ciéncias auxiliares, mesmo que
seja para autorreflexdo.

A metodologia utilizada € a pesquisa documental e bibliogréfica. Dentro do
espectro dos processos por danos morais sentenciados, foram escolhidos quatro para se fazer a
andlise discursiva das sentencas. As quatro sentencas dos processos pesquisados estdo
disponiveis na internet; todas pertencem a segunda vara Civel da Comarca de Tubardo?. A
partir de uma pré-analise, as principais caracteristicas consideradas das sentencas escolhidas
sdo: a repercussao social; as classes ou grupos envolvidos; as relacdes simbolicas; as relacdes
éticas e estéticas e, principalmente, a questdo do corpo, do comportamento e dos sentimentos
subjetivos supostamente abalados por danos morais.

A primeira sentenca analisada envolve a questdo da moda; a segunda a questdo da
virgindade; a terceira a questdo da familia, dano por “abandono moral” por parte do pai; € a
ultima envolve a relacdo do cidaddo com o Estado, envolvendo a questdo do imposto de
renda. O primeiro processo teve inicio em 1999 e foi sentenciado em julho de 2002. O
segundo iniciou-se em 2004 e foi sentenciado em fevereiro de 2008. O terceiro teve inicio em

2007 e foi sentenciado em outubro de 2008. E o ultimo teve inicio em 2006, sendo

2 As quatro sentencas analisadas  estdo  disponiveis nos  seguintes  sites: 18  Em:
<http://www.flaviotartuce.adv.br/index2.>; 22 Em: <http://jusvi.com/pecas/31718/2>. As duas primeiras
acessadas em: 26 de fev. 2013; 3% Em: <http://www.amb.com.br/docs/noticias/2008/abandono_pai.pdf>.; 42
Em: <http://s.conjur.com.br/dl/boller_2111.pdf>. As duas Ultimas acessadas em 13 de jul. de 2013.

Importante salientar que nao foi averiguado se houve recursos em relagdo as quatro decisdes e se esses recursos
foram ou ndo deferidos, ja que a pesquisa centrava-se nas decisfes de primeira instancia.


http://www.flaviotartuce.adv.br/index2
http://jusvi.com/pecas/31718/2
http://www.amb.com.br/docs/noticias/2008/abandono_pai.pdf
http://s.conjur.com.br/dl/boller_2111.pdf
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sentenciado em novembro de 2008. Em relagdo ao pleito, os dois primeiros processos tiveram
os pedidos negados e os dois ultimos foram favordveis aos autores. Os juizes que
sentenciaram 0S quatro processos estavam, em 2012, atuando como desembargadores do
Tribunal de Justica de Santa Catarina.

E importante salientar que o pesquisador trabalhava, em 2012, como técnico
judiciario na segunda vara civel da Comarca de Tubardo. O anteprojeto da tese previa um
espectro maior de pesquisa, com analise mais detalhada dos processos, a partir da pesquisa
diretamente nos arquivos da segunda vara civel. Nesse sentido, foi feito um requerimento ao
Juiz da Vara (2012), o qual foi indeferido “por que ausente interesse juridico e ptblico”,
segundo o despacho.

Os principais pressupostos tedricos desta pesquisa advém da teoria da Analise do
Discurso (AD), elaborada por Michel Pécheux e expandida por Eni P. Orlandi, relacionando-a
ao Materialismo Histdrico-dialético. Alem desses, utilizam-se elementos de outras bases
tedricas, ndo somente da AD francesa. A opgdo por “pensar livremente” considera que todas
as teorias tém suas falhas, mas todas também tém algo a dizer sobre um determinado objeto.
Somente numa posi¢do positivista pode-se pretender toda a verdade sobre o saber. Esse nao é
0 caso da andlise do discurso, muito menos nossa opgao teodrica. Essa posi¢do pressupde
também uma critica interna, capaz de avancar teoricamente em relacéo a AD.

Ampliando o campo tedrico, discute-se a relagdo entre individuo e Estado. Para tal
intento, utiliza-se a nogdo de “dispositivo” de saber-poder evidenciado em Michel Foucault e
Giorgio Agamben. Faz-se, ainda, uma entrada mais incisiva na Linguistica (SAUSSURE,
1945/2012), para discutir a questdo do signo de uma forma geral e, particularmente, o signo
‘danos morais’. Assim, entra-se, necessariamente, na Filosofia, utilizando vérios filésofos.
Isso significa defender que as ciéncias, especificamente a linguistica, “ndo podem, de modo
algum, ‘expelir’ a Filosofia, uma vez que toda ciéncia supde, em seu desenvolvimento
concreto, uma tomada de posigdo pela objetividade.” (PECHEUX, 2009, p. 183). “Desse
modo, seremos levados a colocar em presenca a Linguistica e a Filosofia, a falar de
Linguistica em Filosofia e de Filosofia em Linguistica.” (PECHEUX, 2009, p. 18).

Entende-se, conforme Orlandi, que o campo especifico da andlise do discurso se
faz como uma disciplina de “entremeio”, sempre critica as ciéncias humanas, histéricas e
sociais; ou seja, “uma disciplina de entremeio ¢ uma disciplina nao positiva [...], ela nao
acumula conhecimentos meramente, pois discute seus pressupostos continuamente.”
(ORLANDI, 1996, p. 23). Talvez aqui esteja a grande contribuicdo da andlise do discurso, por

essa liberdade que toma em relacdo aos conhecimentos acumulados. Mas, por se constituir
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como uma disciplina de “entremeio”, a analise do discurso ndo pode passar por esse
entremeio sem ser “contaminada” de alguma forma por algum pressuposto
filoséfico/cientifico. Para constituir-se numa proposta cientifica, mesmo que ndo seja
positivista, a analise do discurso precisa responder sobre questbes praticas dos homens no
mundo, constituir sua praxis (GRAMSCI, 1985) politica também.

A concepcdo de linguagem aqui adodata baliza a reflexdo quanto aos elementos
linguisticos/discursivos da sentenca judicial. Nessa concepcdo, a lingua € entendida como
constituinte do homem e o discurso como constituinte dos lugares, dos poderes, dos saberes e
dos dizeres. Utilizamos o que se tem especulado na filosofia da linguagem sobre a relacédo
lingua-pensamento-mundo, para estabelecer a lingua como elemento de ligacdo entre o
homem e o0 mundo, e a sentenc¢a judicial como comanda social, constituindo, pela ordem
discursiva que arregimenta, os comportamentos individuais apresentados como normais na
sociedade atual. Essa comanda € instituida pela demanda social que a necessidade do sujeito
de direito produz. “[...] a necessidade de responder a uma demanda social levava [leva] cada
pratica técnica a colocar suas proprias questes ao real, de tal modo que ela realiza seu real
proprio como um sistema coerente relativamente autonomo”. (PECHEUX, 2012, p.32).
Assim, a préatica da ciéncia juridica, que necessariamente estd imbricada no todo complexo
social, produz suas determinac6es em demanda social que se faz comanda de poder, a partir
de um discurso que circula sobre suas proprias necessidades.

Segundo Mascaro (2013), a forma politica do Estado atualmente funciona para
garantir a circulacdo das mercadorias produzidas no modo de produgdo capitalista. “Quando
as relacdes de produgdo assumem sua forma mercantil, entdo o circuito das trocas erige-se
como forma social especifica e plena, a forma-valor.” (MASCARO, 2013, p. 22). Nessa
forma-valor plena, 0 modo de producédo capitalista exige um valor para tudo: as mercadorias
de uma forma geral, o corpo do trabalhador como forca de trabalho e a valoragdo das relagoes
sociais, a partir de regras morais instituidas/normatizadas. Essa forma valor penetra no
interior do corpo, (des)valorizando os sentimentos individuais nos processos por danos
morais.

Pela forma juridica que assume o Estado atualmente (MASCARO, 2013), tudo
pode parar na justica e pode ser definido por uma sentenca judicial: relacdes econémicas,
relaces sociais, relaces corporais (a questdo do corpo, no exame de corpo de delito, por
exemplo) e, mais recentemente, relagdes no interior do corpo, com a questdo psicologica a

partir dos danos morais.
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Nossa hipotese sugere que, nas sentencas por danos morais, 0 que o discurso
juridico busca ndo é a reparacdo do sofrimento individual propriamente dito, mas a
constituicdo de comportamentos homogéneos que se relacionam ao tipo de “pessoa ilibada”
para 0 mercado das trocas econdmicas e sociais, a partir do uso do simbdlico. O que se busca
nos danos morais é regularizar as relacbes econdémicas e sociais, buscando atingir, assim, o
individuo em sua constituicdo plena: sua alma. Na analise das sentencas, percebe-se que o juiz
elabora uma espécie de “prescricdo ideologica” para estabelecer um comportamento
supostamente adequado a sociedade atual. A partir da (des)valorizacdo dos sentimentos, faz-
se a demarcacdo do individuo para regularizar o comportamento individual. Constitui-se,
assim, o sujeito de direito e de deveres, numa espécie de normatizagdo total da vida.

Nas acbes por danos morais, o Estado, representado pelo judiciario, busca
esquadrinhar o individuo, numa espécie da matematizacdo das dores, dos sentimentos e dos
comportamentos, para produzir o sujeito de Direito. Sujeito ao mesmo tempo livre e com
responsabilidade. Os danos morais caracterizam-se, entdo, por uma espécie de dispositivo
disciplinador (FOUCAULT, 1986) para a normatividade do individuo, a partir dos “direitos e
garantias individuais”, estabelecidos na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988). Ou seja, 0
Estado, na atualidade, a partir do judiciério, estabelece os comportamentos normais,
normatizando 0s sentimentos e as dores individuais nas sentengas por danos morais.

Chama-se, neste trabalho, de judicializacéo total da vida a penetracdo do Estado,
a partir do judiciario, no interior do corpo do individuo. Chega-se, assim, a valoracdo da
alma, a partir da (des)valorizacdo dos sentimentos, dos sofrimentos, das dores e das angustias.
Toma-se de Pécheux (2012) a nocdo de comanda social para apresentar o discurso e as
préaticas juridicas como forma de normatizagdo dos comportamentos sociais. Assim, a
natureza do sujeito juridico ¢ um “sempre-ja-1a” do individuo, com sua conduta propria, com
seus direitos e deveres, com seus sentimentos, e, consequentemente, com um comportamento
adequado a convivéncia social. A partir das decisdes judiciais, a descricdo da realidade dos
casos particulares vira norma geral na forma de jurisprudéncia, produzindo discursos que
procuram recobrir o todo social e estabelecer as regularidades dos comportamentos. Mas esse
discurso é incongruente porque ndo faz mais que circular sobre si mesmo, ja que, ao
descrever, normatiza. O que é demanda vira comanda.

Neste estudo, serdo considerados os conceitos de Estado, texto, discurso,
significado, significante, inconsciente, ideologia, sujeito e sentido, que se efetivam no uso da
lingua. Esses conceitos estdo relacionados ao todo complexo (PECHEUX, 2012) da vida

social em que se constituem as condi¢cGes materiais de producdo do discurso juridico e do
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discurso da moralidade na nossa sociedade. Discursos que sdo produzidos nas relagdes
historico-sociais, simbolicas, éticas e estéticas e se materializam nas sentengas de processos
por danos morais, trabalhando a constituicdo do sujeito na sociedade atual, instituido pelo
Estado de Direito, tendo a forma juridica do Estado (MASCARO, 2013) como principal
comanda social.

Um estudo linguistico/discursivo especifico centra-se sobre o problema da
presenca das pessoas do/no discurso na sentenca judicial. Ha, a nosso ver, uma ambiguidade
de pessoa do/no discurso nas sentencas analisadas. Usa-se 0 nome préprio para identificar as
partes no processo, no inicio da sentenga, na parte que se destina a relatar o fato processual.
No dispositivo de decisdo, no entanto, essas pessoas sdo escondidas, a ponto que o uso do
indice de ndo-pessoa® se (BAGNO, 2011) é generalizado. No dispositivo de decis&o, na parte
final da sentenca judicial, a primeira pessoa do singular aparece em todas as sentencas, nas
expressoes como: “Julgo procedente/improcedente, defiro/indefiro, condeno etc.”,
caracterizando o fazer pelo dizer no ato performativo (AUSTIN, 1990) do Estado-juiz. Mas,
no fechamento do dispositivo, a indeterminacdo é generalizada no uso (e talvez abuso) da
particula® se. Especificamente, as expressdes mais utilizadas no dispositivo de deciséo das
sentencas sdo as indeterminagGes no imperativo, do tipo: “Registre-se, Publique-se,
Intime(m)-se, Cumpra-se”. A questdo fundamental aqui ¢ a contradicdo do sujeito do/no
discurso na decisdo, que entra diretamente com o corpo do eu (Juiz) ele (autor/réu) e esconde-
se num corpo indeterminado na particula se.

Nesse sentido, sdo necessarias outras interrogacdes. Por que o discurso juridico,
no dispositivo de decisdo, na parte final da sentenca judicial, oscila entre duas pessoas: 0
sujeito na primeira pessoa do presente do indicativo no singular e, a0 mesmo tempo, uma
pessoa indeterminada no imperativo? Por que o0 uso generalizado da particula se, se todas as
pessoas no processo estdo identificadas? Quais as caracteristicas discursivas da particula se,
na sentenca judicial? Por que esse apagamento de pessoa?

Entende-se que esse uso pode ser explicado pela teoria discursiva, a partir de seus
principais conceitos. Nesse entendimento, os operadores do direito, como sujeitos

pertencentes ao aparelho ideoldgico do Estado (ALTHUSSER, 2003), que se institui na forma

¥ Tanto Benveniste (2005) quanto Bagno (2011) tratam de “ndo-pessoa” aquele ou aquilo de que se fala, pessoa
ou coisa de forma geral, que estdo fora do campo enunciativo.

* Vamos utilizar aqui o termo “particula”, de forma geral, para esse “clitico” que, segundo Bagno (2011), pode
funcionar como indice de indeterminacéo do sujeito, indice de ndo-pessoa na retomada anaforica e pronome
reflexivo.
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juridica do Estado (MASCARO, 2012), oscilam entre duas necessidades: a presenca direta do
Estado na vida das pessoas e de seu distanciamento. A primeira pessoa surge com a
necessidade do controle dos corpos (FOUCAULT, 2009), a partir de uma autoridade que
possa dizer eu mando (o Estado-juiz) e a necessidade de distanciamento, a partir da ideologia
da impessoalidade do Estado, na forma cumpra-se. Aqui surge a indeterminagéo/apagamento
do sujeito no imperativo. O Estado tem que esquadrinhar um individuo/objeto particular no
processo (ele parte), como forma de controle, e, a0 mesmo tempo, generaliza-lo numa forma
impessoal se, que atinja a todos. Observa-se, assim, que, a constituicdo do ato pelo dizer, a
partir da performance discursiva, constitui o proprio dizer imperativo do juiz.

Na pratica judiciaria, percebe-se um determinado incbmodo com a presenca direta
das pessoas na estrutura judicial do Estado. O desejo dos operadores do direito é de que ndo
existisse balcdo para que o contato direto com as partes fosse evitado. Mas, o Estado, com a
ideologia da impessoalidade, é contradito pela necessidade de presenca viva das pessoas.
Acontece, entdo, aquilo que chamo de uma contradi¢do entre duas necessidades: a dialética
da presenca ausente. Ou seja, 0 Estado necessita de uma presenca pratica forte para controlar
os corpos dos suditos e, contraditoriamente, tem que parecer como ausente, possibilitando a
crenca na liberdade individual e na impessoalidade do Estado. Essa situacdo caracteriza a
contradicdo entre uma presenca material e uma auséncia como ideologia. Assim, o sujeito de
direito e de deveres fica constituido. Quando a consciéncia moral do dever enfraquece 0s
lacos sociais, 0 Estado age a partir do aparelho judicial, que tem a caracteristica de ser ao
mesmo tempo ideologico e repressivo (ALTHUSSER, 2003), para garantir a “coesdo” social.

Sabe-se que a justica estd acompanhando a modernizacdo da tecnologia da
informacdo e, recentemente, busca abandonar os suporte de papel e instituir o processo

eletronico®. Nesse sentido, fazem-se mais alguns questionamentos: sera que o processo virtual

® Como funcionario do judiciario, percebo no dia a dia esse relacionamento conflituoso no balc&o do cartério
judicial em que trabalho. Partes e advogados estdo sempre reclamando alguma coisa. Por isso, incluo como
“nosso desejo”.

® Desde marco de 2007, com o advento da Lei 11419/2006, entramos na fase da informatizacéo da Justica, cujo
fator determinante é que qualquer desenvolvimento sistémico que surge desde o Centro de Processamento de
Dados de cada tribunal passa a ter impacto direto na vida do advogado, Ministério Publico, jurisdicionado, e
de todos os demais atores processuais. Disponivel em: http://www.conjur.com.br/2010-dez-16/retrospectiva-
2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica. Acesso em 4 de junho de 2013. Atualmente, estima-se
que 25% dos processos do Tribunal de Justica de Santa Catarina ja tramitam inteiramente por meio
eletrdnico.



http://www.conjur.com.br/2010-dez-16/retrospectiva-2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica
http://www.conjur.com.br/2010-dez-16/retrospectiva-2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica
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vai realizar essa necessidade (desejo) de presenca/ausente?” A mudanca de suporte (papel
para meio eletrénico) muda a estrutura do discurso juridico? Essa questdo pode dar base para
muitas pesquisas, mas ndo vamos aprofundar esse tema, ja que o propdsito da pesquisa esta
bastante ampliado. Apresentamos apenas uma reflexdo de algumas possibilidades do processo
virtual, visando discutir a impessoalidade do Estado e o distanciamento dos sujeitos na
estrutura judiciaria. Colocam-se, entdo, algumas questdes referentes aos suportes processuais,
como forma de perceber a “arquitetura” de funcionamento do poder judiciario atualmente.

O trabalho esta dividido em cinco capitulos. No primeiro, entra-se na concepgao
tedrico-metodoldgica. Nesse capitulo, expde-se a concepcdo de homem e de lingua. Faz-se
uma introducdo ao conceito de Estado e sua relagdo com o individuo, a partir de varios
tedricos. Apresenta-se, também, uma reflexdo sobre a linguagem e sua relacdo com o
pensamento, observando que o sujeito é dividido pelo significante. Utiliza-se a filosofia para
discutir a relacéo sujeito/objeto.

No segundo capitulo, apresenta-se a concep¢do de lingua a partir do conceito de
discurso (PECHEUX, 2008,2009,2012; ORLANDI, 1995,1996,1999,2012), onde se expde a
compreensdo discursiva. Utilizando-se a filosofia, faz-se uma discussdo sobre os conceitos de
consciéncia, inconsciente e ideologia e a necessidade de uma ciéncia possivel com o0 uso da
lingua. Aqui, para defender essa posicdo, baseamo-nos na concepcdo do materialismo
histérico e dialético.

No terceiro capitulo, apresenta-se o género sentenca judicial e a nocdo de danos
morais. Faz-se, nesse capitulo, uma discussdo sobre o sujeito historico e o sujeito do/no
discurso, a partir da posi¢do-sujeito juiz. Expde-se o discurso juridico a partir do conceito de
danos morais e a constituicdo do sujeito do discurso na sentenca. Discute-se, também, o
problema do valor simbélico, fazendo uma comparacédo entre o valor do signo linguistico em
Saussure e o valor do signo dinheiro em Marx, com o objetivo de problematizar o valor em
danos morais. Apresenta-se, ainda, a no¢ao de signo linguistico em Saussure (2012/1945) e
uma discurséo sobre o significante danos morais.

No quarto capitulo, entra-se na analise das sentengas dos processos por danos
morais. Nessas sentengas, 0 Juiz aparece como principal autor/organizador do discurso
juridico. Serdo analisadas quatro sentencas em processos por danos morais. A primeira

sentenca analisada refere-se a busca de restituicdo de danos por uma jovem que € barrada num

" A Lei n° 11.419, DE 19 de dezembro de 2006, dispde sobre a informatizacéo do processo judicial. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/ ato2004-2006/2006/lei/111419.htm. Acesso em 14 de maio de
2013.



http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-2006/2006/lei/l11419.htm
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baile por ndo portar o traje exigido. Aqui aparece o discurso social em contraposi¢cdo ao
discurso estéetico. A outra sentenga refere-se também a uma jovem que, supostamente, teria
perdido a virgindade durante a internacdo em uma ala psiquiatrica de um hospital da cidade de
Tubar@o-SC. Nessa sentenca, a questdo fundamental € como usar moralmente o corpo na
sociedade atual. A terceira sentenca refere-se a uma agao por “abandono moral”, em que o pai
supostamente teria abandonado sua filha com a separagdo da mulher, sendo condenado a
pagar o “equivalente a 60 (Sessenta) salarios minimos”. Nesse caso, S0 cobradas, pelo
discurso judicial, as responsabilidades dos familiares, a partir da nocdo juridica de abandono
moral. A Gltima sentenca analisada refere-se a uma agdo por danos morais em que uma
fisioterapeuta acusa um fiscal da fazenda estadual por usar documentos da profissional com
assinatura falsa, para se beneficiar da isen¢do de imposto com a Receita Federal. Aqui, 0
discurso juridico valoriza a “mulher sensivel e profissional ilibada”.

No quinto capitulo, faz-se uma comparacdo das quatro sentencas analisadas,
observando-se as semelhancas e diferencas, referentes ao discurso constituido nos textos das
sentencas. Nesse capitulo, faz-se uma analise discursiva especifica sobre as pessoas do/no
discurso. Nota-se que no dispositivo de decisao da sentenca, parte final do texto, duas pessoas
do discurso aparecem contraditoriamente: a primeira pessoa do singular no presente do
indicativo eu, em “julgo, condeno, defiro/indefiro” e o indice de indeterminac@o do sujeito no
imperativo, representado pela particula se em “registre-se, publique-se, intime(m)-se. Numa
secdo especifica, faz-se a discursdo sobre o valor do signo se. Observando-se que, nesse uso, a
particula se produz um vazio de sentido. Nesse capitulo, ainda, apresentam-se as
(im)possibilidades de democratizacdo do judiciario a partir da utilizacdo da plataforma digital
nos processos eletrénicos, observando-se que a questdo juridica ndo se refere meramente a
plataformas tecnoldgicas, mas as relagdes de poder no discurso.

Para concluir, apresentam-se as principais reflexdes do trabalho, bem como uma
retomada da tese propriamente dita. Observa-se, a partir da complexidade do tema abordado,
a necessidade de aprofundamento de algumas questbes levantadas, ficando questdes

importantes para estudos posteriores.
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1 FUNDAMENTACAO TEORICA/METODOLOGICA

Os principais pressupostos teodricos desta pesquisa referem-se as teorias de
Anélise do Discurso (AD) e ao Materialismo Histérico-dialético, articulados a genealogia do
poder, a partir da nog¢do de “dispositivo” de Michel Foucault e Giorgio Agamben. Faz-se,
ainda, uma entrada mais incisiva na Linguistica (SAUSSURE, 1945/2012) para discutir a
constituicdo do signo de uma maneira geral e a questdo do signo “danos morais” em
particular. Numa relacdo entre Saussure e Marx, faz-se uma discursdo sobre a contradi¢éo
inerente a condicdo do objeto signo linguistico, evidenciando a ideia de valor nos dois
autores. Discute-se a relacdo homem-lingua-mundo, de uma forma geral, e a relacdo
pensamento e linguagem de forma particular, na constituicdo do sujeito a partir do uso social
da lingua, buscando-se elementos da Filosofia.

Percebe-se que o problema da relacdo pensamento-linguagem nao é desenvolvido
suficientemente pelos analistas do discurso, gerando um vacuo tedrico, que admite a
complexidade do homem, mas ndo avanca teoricamente para fundamentar sua propria
concepcao de linguagem. Separa-se, nesse sentido, a ordem do pensamento, da linguagem e
do mundo. Isto estd exposto na seguinte argumentacdo de Orlandi (1995, p. 37): “quando ndo
falamos, ndo estamos apenas mudos, estamos em siléncio: ha o ‘pensamento’, a introspec¢ao,
a contemplagdo etc.” Acrditamos que seja impossivel para o ser humano fazer alguma
“introspec¢do” ou “contemplagdo” da natureza e, muito menos, pensar sem que a linguagem
esteja presente de alguma forma. Os animais ndo “contemplam” o nascer ou o por do sol, nem
as limpidas aguas dos rios ou as matas verdejantes. Somente 0s seres humanos sdo capazes de
simbolizar a partir de dados do mundo, a partir do uso social da lingua, numa constituicdo
socio-histdrica. Nesse sentido, reforga-se a ideia de que 0 mundo aparece para 0 ser humano a
partir do simbdlico.

Defende-se que em todas as atividades humanas, inclusive na “contemplacdo e na
introspecg¢ao”, esta presente uma linguagem interior (VIGOTSKI, 1999a), permitindo que o
homem seja homo simbolicos até mesmo em siléncio. Nesse sentido, a anélise do discurso
deixa uma abertura para constituicdo de uma filosofia da linguagem propria. Talvez esteja em
jogo aqui aquilo que Blikstein (1995) chama de “abandono do referente”. Segundo o autor,

Com medo de resvalar em “psicologismos” ou em “antropologismos”, linguistas e
semidlogos tém sido refratarios ao exame da percepgdo da “coisa” extralinguistica.
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Parece-nos que delegar tal investigagdo a outras disciplinas, ficar a margem da
relagdo (obrigatéria!) entre percepgdo/cognicéo e significacdo linguistica, como se a
semiologia bastasse a si mesma [..] é enxergar apenas uma face do evento
semantico. (BLIKSTEIN, 1995, p. 42).

Essa busca do referente é a busca mesma pelo conhecimento, por uma ciéncia
possivel, capaz de organizar a estada do homem no mundo de forma mais coesa com a propria
ordem do mundo. Como diz Pécheux (2008, p. 33), o homem tem necessidade de

compartimentos légicos para pér ordem em sua vida cotidiana.
1.1 A CONSTITUICAO SOCIO-HISTORICA DO HOMEM

Demarca-se que esta concepcdo de homem fundamenta-se na teoria da evolucéo,
rejeitando, portanto, qualquer ideia criacionista e inatista. Portanto, lingua e homem fazem
parte de um processo evolutivo. Isso ndo significa a evolugdo de um homem individual, como
se alguém, de repente, rompesse, num sé golpe, do meio da animalidade e se constituisse hum
ser humano, separando-se radicalmente do reino animal. Nem significa evolu¢cdo como
progresso, sendo 0 homem uma espécie superior de animal, que teria direito de dominar a
face da terra, nem a lingua atual como espécie de lingua superior. Esta ideia de evolucdo
corresponde as transformaces das condi¢cdes materiais de existéncia do homem em relagéo
ao ambiente imediato e ao meio social. As condi¢des materiais sdcio-historicas produzem os
homens sécio-historicos. Numa citacdo mais alongada de Marx, ratifica-se nossa concepgao

de homem instituido em sua relacdo com o mundo, a partir do uso da lingua.

A producdo de ideias, de representacdes e da consciéncia, estd em principio,
diretamente ligada & atividade material e ao comércio material dos homens, é a
linguagem da vida real. As representacfes, 0 pensamento e o pensamento intelectual
dos homens aparecem aqui como emanacao direta do seu comportamento material.
O mesmo se aplica a producdo intelectual quando esta se apresenta nas linguagens
das leis, politica, moral, religido, metafisica etc., de um povo. Os homens sdo 0s
produtores de suas representagdes, ideias, etc., mas os homens reais, 0s que
realizam, tal como foram condicionados por um determinado desenvolvimento das
suas forgas produtivas e do modo das relagfes que Ihe compreende, incluindo até as
suas formacBGes mais avancadas. A consciéncia ndo pode ser mais que o Ser
Consciente e 0 Ser dos Homens é o seu processo da vida real. (MARX, 2002, p. 25-
26).

Para 0 marxismo, o homem € constituido na propria relacdo entre os homens. O
homem € condicionado pelas relagdes que s@o estabelecidas na producdo material da vida
com os outros homens. “O homem é, de fato, 0 mundo do homem, o Estado, a sociedade.”
(MARX, 2010c, p. 30). Assim, Marx contraria uma teoria do Estado e da sociedade como
livre contrato entre individuos, ja que o homem esta imbricado em sua propria histéria, numa

relacdo dialética.
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A teoria do contrato social, em direito, estabelece uma imagem do homem que
vem da natureza, mas de forma separada de sua comunidade socio-histérica. Pode-se observar
que tanto Thomas Hobbes quanto Jean-Jacques Rousseau caem na mesma armadilha do
suposto homem natural, que, de forma isolada, encontra outro homem natural e os dois fazem
um contrato para o convivio social. Toda a teoria juridica estd fundamentada na ideia de
contrato social entre individuos e sociedade (ALTHUSSER, 2007, p. 378 e segs.).

Thomas Hobbes (2009) argumenta que no estado natural o homem ¢ lobo do
homem, vivendo em perpétua guerra uns contra os outros. Nesse caso, precisa-se do Estado, a
partir de um contrato social, para controlar a animalidade do homem. Esse contrato é
instituido pelo Estado na sua forma politico-juridica. Ai surge o homem artificial de Hobbes
(2009). O Estado como agente da humanizacdo nasce como um ser mitico, fora da propria
natureza e das relacBes entre os homens. Isso leva Hobbes a legitimar Deus e o ser absoluto
do Estado. Rousseau, ao contrario, em O contrato social, diz que o homem nasce livre e igual,
a sociedade é que o perverte. “O homem nasceu livre e por toda parte ele estd agrilhoado.”
(ROUSSEAU, 1999, p. 9). Nesse sentido, Hobbes vé o homem como potencialmente mau e
Rousseau defende que o homem é naturalmente bom. Hobbes diz que o Estado é a Unica saida
para a humanizacdo, ndo acredita no homem enquanto ente natural, enquanto Rousseau
defende que o Estado apresenta-se como um problema para a realizacdo completa do homem.
O primeiro enaltece o Estado, o segundo enaltece 0 homem enquanto individuo. Nesse
sentido, os dois filésofos pensam o individuo fora do meio social que os formou
(ALTHUSSER, 2007).

Thomas Hobbes vé o Estado como “construtor” do homem civilizado, enquanto
Rousseau o vé (o Estado malformado, principalmente) como atravancador da humanizacao.
Para Rousseau o Estado perverte a natureza do homem, ja que naturalmente 0 homem é um
bom selvagem. Do primeiro surgem as bases absolutistas do Estado, e do segundo, as bases
anarquistas. Os absolutistas defendem o Estado forte, enquanto os anarquistas propdem o fim
do Estado. Mas ambos veem a humanidade como um conjunto de individuos que se
encontram casualmente e fazem um contrato social para uma convivéncia pacifica. Assim,
surge a sociedade como fruto de uma convengdo. Aqui aparece aquela visdo que Schaff
(1991, p. 103) chama de “robinsionada”, ou seja, “a vida no estilo de Robinson Cruso¢”, o
solitario morador de uma ilha, impensavel para a concepgdo marxista.

O filésofo marxista Adam Schaff, em Sociedade Informatica (1991), defende o

sujeito humano como individuo social, constituido nas relagdes histéricas e sociais. Ou seja, 0
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animal humano tem uma histdria natural, quanto a sua constitui¢do fisica, e uma histéria

social, quanto a sua constitui¢do cultural. Nesse sentido, afirma o autor:

[...] o homem é sempre um individuo social, [...] sua ligacdo com a sociedade se
expressa tanto na génese de seu sistema de valores e das relagcdes normativas aceitas
como em suas atitudes no sentido das disposi¢cGes de agdo, nos estereotipos que
dominam seu pensamento etc. [...] afirmamos que o individuo é uma formagao
historica, [...] é um produto das relagdes sociais. Trata-se de uma formulagdo de
Marx e esta teoria do individuo humano pertence as descobertas mais originais do
marxismo. (SCHAFF, 1991, p. 100).

Adotamos as bases do materialismo historico e dialético para fundamentar nossa
concepcao de homem. Para os marxistas, 0 homem arrancou-se do meio da animalidade de
forma social e historica. Esse processo € constituido coletivamente. Como diz Plekhanov
(1980, p. 32), “a causa fundamental de toda evolu¢do social e, portanto, de todo movimento
historico, € a luta que o homem trava com a natureza para assegurar sua existéncia.”
Corroborando o que diz Hegel (1999, p. 63-64), “o homem ndo quer ser o que a natureza fez.”
Ele luta para se libertar dos dominios da natureza e essa luta é sempre coletiva e historica.
Onde a civilizagdo é abandonada, a natureza toma conta. Nesse sentido, a educacéo
institucionalizada é pensada como um projeto coletivo para humanizacdo. O homem se
“liberta” socialmente do dominio da natureza, por avangos tecnologicos, histdricos e sociais.
Mas, como diz Freud (1997), o Mal-estar na civilizacéo é ndo poder controlar tudo que vem
das forcas internas, do interior do homem, com sua animalidade sempre presente. Essa
contradicdo vai sempre conviver com o homem, por mais artificial que ele seja. Mas, no
homem, a dicotomia natureza/cultura pode ser relativizada, j& que ndo se pode definir com
clareza onde termina uma e comeca outra. A psicologia sécio-historica vai dizer exatamente
isso: 0 homem ¢é constituido na relacdo dialética entre o bioldgico e o social, a partir do uso
social da linguagem (VIGOTSKI, 1999a, 2003, 2006). O que diferencia 0 homem dos demais
animais é exatamente a capacidade de produzir cultura, na relacdo com a natureza. Como
afirma Freud (1997, p. 42), “reconhecemos como culturais todas as atividades e recursos Uteis
aos homens, por Ihes tornarem a terra proveitosa, por protegerem-nos contra a violéncia das
forcas da natureza [...]. Em relacdo a esse aspecto de civilizacdo, dificilmente pode haver
qualquer duvida.”

Segundo Malinowski (2013),

A transic8o real do estado de natureza para o de cultura ndo se processou por um
salto, ndo foi um processo rapido, ndo foi certamente uma transi¢do abrupta. Temos
de imaginar os mais antigos desenvolvimentos dos primeiros elementos de cultura —

linguagem, tradi¢do, invengBes materiais, pensamento conceitual — como um
processo muito laborioso e muito lento, realizado de maneira cumulativa por um
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ndmero infinitamente grande de passos infinitamente pequenos, integrados durante
enormes extensdes de tempo. (MALINOWSKI, 2013, p, 109).

Nesse sentido, existe uma relacdo dialética entre o filo e 0 onto (BAGNO, 2011).
Ou seja, existe uma relacdo entre a histéria individual de cada ser humano (ontogenia) e a
historia geral da humanidade(filogenia). Percebe-se que os individuos contribuem para a
evolucdo social, mas nunca podem isolar-se do meio social no qual estdo inseridos. Essa
contribuicdo é sempre inserida num determinado espago-tempo social, condi¢es de produ¢do
dependentes de acumulos anteriores.

Nesse entendimento, ndo se pode isolar 0 homem da sua histéria individual e
social. Confirma-se o que diz o filésofo Aristételes (2004, p. 14): “fica evidente [...] que o
homem é um animal politico, por natureza, que deve viver em sociedade, e [...] aquele que,
por instinto e ndo por inibicdo de qualquer circunstancia, deixa de participar de uma
sociedade, ¢ um ser vil ou superior ao homem.” Segundo o filésofo, 0 homem sem uma
comunidade é o mais vil dos entes vivos ou € superior ao proprio homem, chegando ao status
de deus.

A histéria particular de cada homem esta diretamente ligada a histdria de sua
sociedade. Como afirma Marx, o homem ¢ dependente de sua historia particular e geral, o
cérebro do homem atual é esmagado pelo fardo histérico dos seus antepassados. Até mesmo

quando busca revolucionar a si mesmo, 0 homem tem que se basear na historia passada.

A tradigdo de todas as geragBes mortas pesa excessivamente sobre 0s cérebros dos
vivos. E quando parecem ocupados em transformar-se a si mesmos, em criar algo
inteiramente novo, é justamente nestas épocas de crise revolucionaria que evocam
com temor os espiritos do passado, tomando-lhes de empréstimo seus nomes, suas
palavras de ordem, seus costumes, para que possam surgir sobre o novo palco da
historia sob um disfarce respeitdvel e com esta linguagem emprestada. (MARX,
1963, apud BOURDIEU, 2011, p. 77).

Na concep¢do do materialismo histérico e dialético, o homem, a partir da
realizacdo do trabalho, busca controlar a realidade externa, usando instrumentos para
transformacdo do meio ambiente em que vive. Esses instrumentos transformam a realidade
externa e também, ao mesmo tempo, transformam a realidade interna do homem. Para Engels,
“primeiramente o trabalho e, em seguida a consequéncia dele, a palavra: eis ai 0s dois
principais estimulos sob cuja influéncia o cérebro do macaco foi, pouco a pouco, se
transformando em cérebro humano, apesar de toda semelhanca, muito maior e mais perfeito.”
(ENGELS, 1979, p. 218, grifo nosso).

Na cita¢do acima, sublinhamos palavra por entender que é no uso e no significado

da palavra que o animal torna-se homem. Segundo Vigotski (1999a, p. 5), “¢ no significado
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da palavra que o pensamento e fala se unem em pensamento verbal.” E 0 pensamento verbal é
a caracteristica fundamental da espécie humana (VIGOTSKI, 1999a, 2003).
Para Vigotski, entretanto, a palavra adquire seus sentidos nos contextos concretos

de uso da lingua, por relagdes sdcio-historicamente constituidas na vida dos homens. Assim,

O significado é apenas uma das zonas do sentido, a mais estavel e precisa. Uma
palavra adquire o seu sentido no contexto em que surge; em contextos diferentes,
altera o sentido. O sgnificado permanece estavel ao longo de todas as alteragdes dos
sentidos. O significado dicionarizado de uma palavra nada mais é do que uma pedra
no edificio de sentido, ndo passa de uma potencialidade que se realiza de formas
diversas na fala. (VIGOTSKI, 19994, p. 181).

Entende-se que, a partir da propria concepcdo dialética, ndo é possivel “um
primeiro” e “um em seguida”, como explicita Engels (1979). Nem mesmo pode ser pensado
um ser “mais perfeito”, ja que o homem ¢ constituido pelas condigdes de produgido e
reproducdo da vida material existente em seu tempo. O homem é constituido social e
dialeticamente no processo de producdo e reproducdo da vida material, na relacdo trabalho
social-uso da lingua. Com o dominio, sempre parcial, da natureza a luta passa a ser social.
Para Marx, com a constituicdo da propriedade privada, a luta de classes passa a ser o0 motor da
historia.

Neste estudo, o uso da lingua é entendido como um processo de trabalho para
constituicdo da vida humana. Mas é preciso explicitar a caracteristica especifica da lingua®
como processo de trabalho. Para Marx, o trabalho é uma atividade que visa um determinado
fim (1983). E um processo de transformacdo da natureza, a partir da atividade humana. E a
transformacdo da natureza somente se torna possivel pela utilizacdo de instrumentos de
mediacgéo para potencializar aquela atividade. Realizar um trabalho significa, entdo, organizar
e utilizar meios necessarios para obter um determinado fim. Assim, os instrumentos de
trabalho estdo dentro do campo semantico do processo de trabalho. Nesse sentido, a lingua
como atividade é anéloga a trabalho e a lingua como meio é anéloga a instrumentos de
trabalho. Definir a linguagem como trabalho (ORLANDI, 1996 p.17) é fazer uma metafora de
atividades humanas distintas. Ao mesmo tempo, defini-la como instrumento (VIGOTSKI,

1999a, 2003) é elaborar uma metonimia dentro do campo semantico do processo de trabalho

® Vigotski (1999, 2003) utiliza mais o termo linguagem referindo-se & capacidade humana geral de operar com
signos. Enquanto Saussure (1945, 2012) utiliza mais o termo ‘lingua’ como forma de constituicdo de uma
teoria sistémica da estrutura dos signos. Assim, linguagem da uma conotagdo mais aberta para a capacidade
geral de operar com signos, enquanto lingua da uma conotacdo mais fechada como forma de elaboracéo de
um sistema. Nesse caso, linguagem é uma atividade mais geral e lingua um objeto mais especifico.
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como um todo. Vista como atividade, a linguagem seria trabalho, vista como meio seria
instrumento.

Definimos a linguagem como um processo de trabalho para constituicdo da
forma especifica que representa a vida humana sobre o mundo. Defini-la como atividade
estaria mais proximo de trabalho; defini-la como meios estaria mais préximo de instrumentos.
Entendido como processo, o fendmeno linguistico englobaria a atividade (trabalho) e 0os meios
(instrumentos) para constitui¢do da vida especifica do homem. Assim, 0 processo linguistico
envolveria tanto a atividade como trabalho quanto os instrumentos necessarios para realizar
tal atividade. Pensando conforme Orlandi (1996a , p. 17), “ndo consideramos nem linguagem

como um dado nem a sociedade como um produto; elas se constituem mutuamente.”
1.2 INTRODUCAO AO CONCEITO DE ESTADO

Segundo Engels, o Estado surge quando se desenvolve a producdo de excedente
de mercadorias, rompendo as antigas formas de producdo e de relagéo familiar baseadas nos
lagos sanguineos. “O primeiro sintoma da formacdo do Estado consiste na destruicdo dos
lacos gentilicos, dividindo os membros de cada gens em privilegiados e ndo privilegiados, e
dividindo estes ultimos em duas classes, segundo seus oficios, e opondo-as uma a outra.”
(ENGELS, 2002, p. 122).

Norberto Bobbio (1992), falando sobre o conceito de Estado, afirma:

Uma tese recorrente percorre com extraordindria continuidade toda histéria do
pensamento politico: o Estado, entendido como ordenamento politico de uma
comunidade, nasce da dissolu¢cdo da comunidade primitiva fundada sobre os lagos
de parentesco e da formagdo de comunidades mais amplas derivadas da unido de

vérios grupos familiares por razdes de sobrevivéncia interna (o sustento) e externa (a
defesa). (BOBBIO, 1992, p. 73).

Althusser (2003) faz sua analise sobre o Estado a partir da concep¢do marxista.
Essa concepgédo vé o Estado como um aparelho da classe dominante. Nessa perspectiva, 0s
trabalhadores devem tomar o poder do Estado para destruir o sistema capitalista existente,
“substitui-lo em uma primeira etapa por um aparelho de Estado completamente diferente,
proletario, e elaborar nas etapas posteriores um processo radical, o da destruicao do Estado”
(ALTHUSSER, 2003, p.66). A concepgdo marxista de Estado prop&e o fim do proprio Estado
e de seus aparelhos repressivos e ideoldgicos, gerando 0 comunismo.

A sociedade capitalista, na concepcdo marxista, esta dividida em infraestrutura e

superestrutura. A infraestrutura seria a base econémica, onde estaria a producdo dos bens
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necessarios para a sociedade. Na infraestrutura € que ocorre a producdo, reproducdo e
acumulacdo do capital. Ao produzir mais valia (MARX, 1983, p. 27 et seqq.) o trabalhador
gera um excedente que é apropriado pelo capitalista, o detentor dos meios de producéo.

A superestrutura seria 0 espaco onde se da a administracdo politica e ideoldgica
do Estado, em que estdo os governantes e os aparelhos de governo. O Estado é composto de
seus poderes: executivo, legislativo, judiciario (BOBBIO, 1992) e seus “bragos” que Sdo as
instituicOes estatais e paraestatais: escola, policia, etc. Todas relacionadas as instituicdes civis:
igreja, familia, sindicatos, partidos etc. No capitalismo o Estado teria, assim, a fabrica, a
empresa capitalista, como base do sistema. Segundo essa concepc¢do, a fabrica pode servir de
analogia a todo sistema social: os trabalhadores produzem as mercadorias e 0S
administradores e patrGes organizam a reproducdo das condi¢6es de producao dessas mesmas
mercadorias, ficando os Ultimos com o excedente gerado na reproducdo da mais valia social.
Para Marx, no sistema capitalista, os trabalhadores ndo passam de mercadorias (CHAUI,
2004) sujeitos as mesmas regras de reproducdo e circulacdo do capital.

E importante considerar que “os organizadores” desse sistema tencionam a
reproducdo do proprio sistema. Nesse caso, a base € econdmica, mas € no topo que fica a
superestrutura influenciando a reproducdo. Na analogia com a féabrica, os administradores do
sistema planejam todo o processo reprodutivo da sociedade. Isso significa uma rede de
relagbes que possibilitam a producdo, reproducdo e circulacdo das mercadorias, incluindo
pessoas e ideias (MARX, 1983).

O filésofo marxista Adam Schaff (1991), baseado em Engels, pensa a funcdo do
Estado como ‘“administrador das coisas”, afirmando que ¢ impossivel nas sociedades
modernas a ideia de “desaparecimento do Estado”, contrariando, nesse sentido, algumas
interpretacdes das teses de Marx. Diz que na Sociedade Informatica® o Estado ndo s6
permaneceria como ainda aumentaria consideravelmente seu poder social.

Para evitar possiveis equivocos a este respeito (e tendo em vistas a tese marxista do
‘desaparecimento do Estado’ apds a revolugdo proletaria), considero necessario
insistir mais uma vez no fato de que o marxismo ndo s6 se distanciou e se
diferenciou claramente do anarquismo, como sempre sustentou que, numa sociedade
sem distin¢ao de classe, o Estado desapareceria como organizagdo de coercdo fisica

e sobreviveria na fun¢do de ‘administrador social’, isto €, como instrumento para a
administracdo das coisas (e ndo de pessoas). (SCHAFF, 1991, p. 66-67).

Sobre a possibilidade do desaparecimento do Estado, Schaff interroga: “Quem se

encarregaria da planificacdo econdmica, da satde publica, da educacdo, das comunicacgdes e

% “A Sociedade Informatica” (1991) é exatamente o nome do livro na tradugio para o portugués brasileiro.
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dos transportes de todo tipo em um sistema social sem Estado?” (SCHAFF, 1991, p. 67).
Schaff pode ser considerado um marxista “democratico”. Ele critica os defensores de um
“Estado total” e, ao mesmo tempo, um “individualismo radical”. Para o autor, nem a
“anarquia” nem o “totalitarismo” corresponderiam as necessidades do desenvolvimento
tecnoldgico e das condicdes socio-histdricas da humanidade na atualidade.

Schaff pensa a constituicdo do homem numa relagdo dialética entre o social e o
individual. Para o autor, 0 homem, na sua singularidade, pode ser considerado um individuo
social. Ou seja, tem suas caracteristicas bioldgicas e historicas proprias, relacionadas a
sociedade do seu tempo.

Mascaro (2013) argumenta que, na atualidade, o Estado se afigura por certa
independéncia entre os donos dos meios de producdo e aqueles que produzem diretamente 0s
bens sociais. Ou seja, 0 Estado ndo representa diretamente a classe trabalhadora, nem a classe
proprietaria dos meios de producdo. O Estado aparece como terceiro na relacdo entre capital e
trabalho, com o desenvolvimento da circulacdo mercantil e a estruturagdo de toda sociedade

baseada nos parametros das trocas.

O Estado, como se apresenta na atualidade, ndo foi uma forma de organizacéo
politica vista em sociedades anteriores da histéria. Sua manifestacdo ¢é
especificamente moderna, capitalista. Em modos de producdo anteriores ao
capitalismo ndo hd uma separagdo estrutural entre aqueles que dominam
economicamente e aqueles que dominam politicamente: de modo geral, sdo as
mesmas classes, grupos e individuos — os senhores de escravos ou 0s senhores
feudais — que controlam tanto os setores econdmicos quanto os politicos de suas
sociedades. (MASCARO, 2013, p. 17).

Nesse sentido, “os administradores” do Estado moderno representam uma esfera
particular nas relac6es sociais. O Estado funciona para garantir as relagcdes de troca na livre
circulacdo de bens, mercadorias e capitais. No Estado capitalista atual, abre-se uma separagéo
entre o dominio econdmico e o politico. O capitalista ndo é, necessariamente, 0 agente estatal,

e essas figuras aparecem como distintas.

Devido a circulagdo mercantil e a posterior estruturacéo de toda a sociedade sobre os
pardmetros de troca, exsurge o Estado como terceiro na relagdo dindmica entre
capital e trabalho. Este terceiro ndo é um adendo nem um complemento, mas parte
necessaria da prépria reproducéo capitalista. Sem ele, o dominio do capital sobre o
trabalho assalariado seria dominio direto — portanto escraviddo ou serviddo.
(MASCARO, p. 18).

Assim, em Mascaro (2013), as rela¢Ges sociais sdo administradas por um agente
independente, com um poder especifico, extraordinariamente renovado: é aquilo que o autor
chama de “Estado Ampliado”. Os Aparelhos de Estado estdo conectados pela Forma Politica

e Juridica do Estado, com a instituicdo do Estado de Direito. E 0 Estado € entendido como um
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terceiro elemento, na relagcdo de luta de classe, com uma forma totalmente diferente do
“Estado” antes do desenvolvimento capitalista atual.
No caso do Brasil, a constituicio de 1988, nos artigos 1° e 2° define a

caracteristica do Estado brasileiro.

Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos

Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democréatico de

Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;

111 - a dignidade da pessoa humana;

IV - os valores sociais do trabalho e da livre iniciativa;

V - o pluralismo politico.

Pardgrafo (nico. Todo o poder emana do povo, que O exerce por meio de

representantes eleitos ou diretamente, nos termos desta Constituicéo.

Art. 2° S8o Poderes da Unido, independentes e harmdnicos entre si, o Legislativo, o
Executivo e o Judiciario. (BRASIL, 1988).%°

Nesse sentido, o Estado brasileiro é dividido territorialmente e politicamente. Do
ponto de vista politico-territorial a constituicdo prevé a “unido indissoltvel dos Estados,
Municipios e do Distrito Federal”. Do ponto de vista politico-administrativo, os poderes da
Federacdo, Legislativo, Executivo e Judiciario, sdo “independentes e harmonicos entre si”.
Porém, essa harmonia é quebrada pela disputa muitas vezes manifesta entre os “poderes
federativos” tanto do ponto de vista politico-territorial, quanto do ponto de vista politico-
administrativo. Basta ver os arranjos que sao feitos para o governo federal obter a maioria no
legislativo e as dificuldades que o proprio governo enfrenta em relacdo ao judiciario. Sem
falar nas disputas muitas vezes abertas entre Uni&o, Estados e Municipio. Falar do Estado
brasileiro é falar que essa “harmonia” ndo €, necessariamente, muito harmoniosa. E que os
trés poderes, tanto politico quanto territorial, tém poderes distintos, tém suas especificidades.

Nesse sentido, a “lingua do Estado” brasileiro ndo pode ser uma lingua
homogénea. Orlandi (2012), analisando as propagandas do governo federal, diz que Pécheux
define a Lingua de Estado “como uma série de discursos encarnicados em evacuar qualquer
contradi¢do e a mascarar a existéncia de relagoes de classe” (ORLANDI, 2012, p. 127). O que

Orlandi analisa sdo dizeres préoprios do poder executivo. Aquele poder que tem a

1% Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm>. Acessado em 3 de
dez. de 2014.

! Na eleigdo presidencial de outubro de 2014 apareceu uma disputa politica-territorial bastante evidente. Houve,
nos discursos correntes antes e depois da elei¢do, uma diviséo ideologica do Brasil entre Centro-Sul e Norte-
Nordeste, sendo o “Estado de Sdo Paulo” o representante da oposi¢do ao governo da Presidenta eleita Dilma
Roussef.
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responsabilidade politica mais evidente na “administragcdo executiva” do Estado. As frases
(lemas/slogans) que Orlandi (2012) analisa, “Brasil, um pais de todos” ¢ “Pais rico ¢ pais sem
pobreza”, evidenciam uma propaganda politica que visa 0 assujeitamento engajado do
individuo na ordem de poder do Estado como um todo. Mas séo dizeres proprios do poder
executivo. Como o executivo é eleito diretamente pelo povo e “todo poder emana do povo”,
na administracdo executiva é onde esse discurso mais se conecta com uma necessidade de
engajamento no poder “real” que o0 povo supostamente tem. O poder executivo é quem
administra as “prioridades da nacao”. Para isso tem que convencer o “povo todo” de seu
projeto executivo. Nesse sentido, 0 poder executivo precisa engajar todo 0 povo nos objetivos
politicos do Estado como um todo. Essa propaganda ndo representaria, entdo, uma lingua de
Estado, mas uma lingua do Executivo. A propria Orlandi (2012) faz essa anotacdo numa nota
de rodapé. “E interessante observar, no corpus que analisei, que o logo com ‘Brasil, um pais
de todos’ aparece em todas as propagandas dos ministérios, mas quando se trata do Tribunal
Eleitoral, embora oficial, a propaganda ndo traz o logo. Porque ndo se trata do poder
executivo.”(ORLANDI, 2012, p. 125).

A “lingua do Estado todo” ndo seria uma lingua propriamente dita, mas uma
“linguagem” muito mais complexa. Os principais objetivos do Estado brasileiro estdo
explicitos na constituicdo de 1988, em seu artigo 3°:

Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidaria;

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

III_- er.radicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais;

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminagao.™

Um dos objetivos, explicitamente exposto, é o de “erradicar a pobreza”. Nota-se
gue ndo ¢ “erradicar o pobre”, mas a sua situacdo. Esse discurso constitucional, no nosso
entendimento, possibilita o discurso presidencial na propaganda do governo Dilma Rousseff
(PT) “Pais rico ¢ Pais sem pobreza”. Se substituissemos a expressdo acima por “Pais rico é
pais sem pobres”, como sugere uma das parafrases proposta por Orlandi (2012), poderia
evidenciar um discurso para exclusdo das pessoas pobres e ndo da situa¢do delas. No mais, do
ponto de vista l6gico, o sujeito pobre deixaria de exister se houvesse erradicacdo da probreza.

Erradicando a probreza, preservar-se-ia 0 pobre enquanto pessoa, mas alteraria sua situacéo

12 Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/Constituicao.htm>. Acessado em 4 de dez.
de 2014.
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social. E interessante observar que algumas cidades brasileiras usam a estratégia de “erradicar
o pobre” e ndo a pobreza, devolvendo os pobres a sua cidade de origem ou simplesmente
impedindo-os que entrem nas areas centrais da cidade®. Essa posicdo em relacdo ao pobre, e
ndo em relacéo a situacao de pobreza, pode ser enquadrada num discurso fascista. Poderiamos
pensar aqui na situacdo ocorrida na eleicdo de 2014, quando uma parte da elite, uma minoria
de extrema-direita, dizia que deixaria o Brasil caso a Presidenta Dilma Rousseff (PT) fosse
reeleita. Invertendo a situacédo, caso Aécio Neves (PSDB), candidato da oposicéo, fosse eleito,
0s pobres deveriam deixar o pais (ou ser eliminados?). Entdo, ‘“Pais rico seria pais sem
pobres”. Nesse caso, 0 Brasil seria um pais rico, enfim. Do ponto de vista da ideia de “luta de
classe”, como ficaria a elite sem os pobres? Ou 0s pobres sem os ricos? Considerando as
condicdes de producdo e a situacdo sécio-historica do Brasil, o discurso do/no lugar do
governo federal ndo poderia ser outro: “Brasil, um Pais de todos” e “Pais rico ¢ pais sem
pobreza”. Esse discurso busca engajar “pobres ¢ ricos” num objetivo constitucional para
“erradicar a pobreza e a marginalizagdo ¢ reduzir as desigualdades sociais e regionais”
(BRASIL, 1988).

E importante lembrar que a constituicdo de 1988 foi elaborada num momento
impar na histéria do Brasil. No auge da redemocratizacdo, houve uma grande participacdo
popular para a elaboracdo do texto constitucional. Movimentos sociais, movimento sindical,
igrejas, diversas organizagdes da sociedade civil se mobilizaram e elaboraram propostas de
direitos sociais para inclusdo na constituicdo, com listas de abaixo-assinado em todos os

|l4

cantos do Brasil™. Essa situacdo socio-histdrica constituiu um texto considerado por muitos e

evidenciado pelo presidente do processo constitucional, o Deputado Ulisses Guimaraes, como

R . ~9sl
“Constitui¢ao cidada” .

3 Um projeto de lei apresentado pelo presidente da Camara de Rio Preto, Fabio Marcondes (PR), impede a
permanéncia de moradores de rua e andarilhos na &rea central, restringe o trabalho de vendedores ambulantes
e estabelece normas para revitalizacdo do Calcaddo, criando a chamada "&rea de desenvolvimento
econdmico".Disponivel em: http://www.diariodaregiao.com.br/politica/projeto-pro%C3%ADbe-
perman%C3%AAncia-de-mendigos-na-%C3%Alrea-central-1.168547. Acessado em 25 de nov. de 2015.

!4 Nessa época, participavamos ativamente das Pastorais Sociais da Igreja Catélica da Pardquia de Jaguaruna-SC.
Recolhemos centenas de assinaturas para incluir propostas no texto constitucional.

5 Quando a Constituicdo foi entregue pelos parlamentares & sociedade brasileira, em 5 de outubro, foi quase
impossivel que ndo recebesse o apelido de "Constituicdo Cidada", assim chamada pelo préprio Ulysses
Guimaraes devido a grande quantidade de leis voltadas a area social. O deputado Ulysses, que chefiou os
trabalhos, destacou-se pela capacidade de articulagdo entre os diferentes partidos e tendéncias ideologicas
que disputavam espaco na Constituinte. Disponivel em:
<http://www.educacional.com.br/reportagens/20AnosConstituicao/cidada.asp>. Acessado em 04 de
dezembro de 2014.
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A constituicdo da Republica Federativa do Brasi, mesmo com suas contradicdes e
por isso mesmo, é uma constituicdo democratica. Ignorar isso seria alimentar o Odio a
democracia, do qual fala Jaques Ranciere (2014), no livro com esse nome. O autor fala que a
caracteristica fundamental da democracia é de ser uma “confusdo” que permite a todos a
condigdo de cidadania, a ponto de “ver as ruas invadidas por criangas insolentes e burros
recalcitrantes” (RANCIERE, 2014, p. 118). Essa confusdo anarquica, em que a democracia
real se apresenta, é combatida por muitos “pensadores” desde Plat&o.
Segundo Rancieére,
Portanto, podemos tranquilizar os socidlogos de profissio ou de humor que
dissertam sobre a inquietante situacdo de uma democracia agora privada de
inimigos. A democracia ndo esta perto de enfrentar a angustia de tal conforto. O
“governo de qualquer um” esté fadado ao 6dio infindavel de todos aqueles que tém
de apresentar titulos para o governo dos homens: nascimento, riqueza ou ciéncia.
Hoje, estd mais radicalmente fadado a isso do que nunca, porque o poder social da
riqueza ndo tolera mais entraves a seu crescimento ilimitado e porque seus mébeis

estdo cada dia mais estreitamente articulados aos da agéo estatal. (RANCIERE,
2014, p. 119-120).

Ranciére (2014) diz que ndo existe uma Democracia enquanto projeto
institucional, pois nunca houve democracia enquanto sistema: todo governo € sempre
oligarquia. A democracia ndo se confunde com governo. Ela ¢ um “projeto” sempre
inacabado e impossivel de concluir, pois funciona num paradoxo entre uma igualdade
possivel e uma desigualdade real na efetivacdo da prépria pratica politica e social.

As sociedades, tanto no presente quanto no passado, sdo organizadas pelo jogo das
oligarquias. E ndo existe governo democratico propriamente dito. Os governos se
exercem sempre da minoria sobre a maioria. Portanto, ‘o poder do povo’ é
necessariamente heterotopico a sociedade ndo igualitaria, assim como ao governo
oligarquico. Ele é o que desvia o governo dele mesmo, desviando a sociedade dela

mesma. Portanto, € igualmente o que separa o exercicio do governo da representacao
da sociedade. (RANCIERE, 2014, p. 68).

A democracia ndo tem bases “naturais” e, nesse sentido, ¢ a propria condigdo de
fundacéo da politica. Para Ranciére (2014), “a democracia é, em primeiro lugar, essa condigdo
paradoxal da politica, esse ponto em que toda legitimidade se confronta com sua auséncia de
legitimidade Gltima, com a contingéncia igualitaria que sustenta a propria contingéncia nédo
igualitaria.” (p. 119). Assim, a democracia ndo se confunde com o Estado, mas é também
fortificada e/ou enfraquecida nas instituicdes do Estado. E uma contradicio interna do proprio
funcionamento do Estado; num Estado democratico de Direito como é estabelecido no Brasil,
essa contradicéo é potencializada.
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Segundo Marx (1987), o Estado burgués desenvolve-se a partir de um conflito
entre a burguessia nascente e a monarquia em decadéncia. Para a constituicdo do poder,
estabele-se um “acordo” na composi¢ao do Estado burgués em que um Presidente, com
caracteristicas do poder monarquico, e um Parlamento, com as caracteristicas do poder
econémico da burguesia nascente, repartem o poder na administracdo do Estado. O Estado
burgués nasce, entdo, de uma divisdo interna, de uma contradi¢do de classe. Na atualidade, os
trés poderes: Executivo, Legislativo e Judicario compdem o Estado como um todo, mas cada
um com seu discurso particular.

Resta saber se os dizeres especificos do judiciario reverberam os dizeres do
executivo, como uma propaganda politica do Estado como um todo. Na primeira impress&o,
parece que eles se tocam em algum lugar. Principalmente no lugar do discurso juridico, pois
tanto executivo quanto judiciario, no Estado de Direito, estdo sujeitos ao discurso juridico. A
constituicdo da Republica é um texto politico/juridico de base. Ela é a condi¢do fundante do
Estado de Direito no Brasil. Mas, no discurso propriamente politico, executivo e judiciario
conflitam. Nesse entendimento, o discurso da luta de classe se evidencia ndo somente no
poder executivo, mas também no poder judiciario. E o que percebemos na primeira sentenca
analisada neste trabalho. Nessa sentenca, observa-se um juiz tomando as dores das classes

populares, a partir do discurso social.
1.3 A CONCEPCAO DE LINGUA

E importante definir a concepcdo de lingua para balizar a reflexdo quanto aos
elementos linguisticos em geral e a sentenca judicial em particular. Vamos utilizar o que se
tem postulado sobre a relacdo lingua-pensamento-mundo, para estabelecer a lingua como
elemento de constituicio do homem no mundo e a sentenca judicial como elemento de
definicdo, recortado pela lingua, das realidades humanas na sociedade atual. Aqui pensamos
nas “formas historicas de assujeitamento do individuo” (PECHEUX, 2013) e o Estado de
Direito como a comanda principal para constituir os sujeitos de direitos ¢ de deveres. “Nesse
conjunto, a forma juridica — que constitui os sujeitos, afastando as velhas relagdes sociais que
jungiam uns aos outros pelo arbitrio, pela forca ou pelo acaso — é uma de suas engrenagens
necessarias.” (MASCARO, 2012, p. 25).

Na forma politico-juridica do Estado atualmente, tudo pode parar na justica e pode
ser definido por uma sentenca judicial: relacbes econdmicas, relagdes sociais, relagdes

corporais e, mais recentemente, relagdes no interior do corpo. A questdo da alma, a
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psicologia, entra radicalmente na intervencdo juridica a partir dos danos morais,
judicializando totalmente a vida, corpo e alma. Nesse fendmeno, o juridico penetra no corpo
do individuo para determinar uma normalidade ética e estética na vida social. A performance
linguistica da sentenca judicial determina a forma do convivio social. Ao criar jurisprudéncia
em danos morais, o discurso juridico institui o padrdo de comportamento ideal. Nas sentencas,
0 Estado-Juiz sinaliza e, a0 mesmo tempo, institui o que é moralidade num determinado
tempo/espaco socio-historico.

Na decisdo de uma das sentencas analisadas, em que a autora pleiteava
indenizacdo por danos morais pela perda da virgindade, o juiz determina tacitamente qual é a
moralidade do nosso tempo:

Lembre-se que a autora, num intervalo de 2 (dois) meses, ja havia tentado o suicidio
por 3 (trés) vezes, justamente em razdo do término de relacionamento amoroso
anterior, consoante referido no histérico médico de fl. 82, indicando profundo
envolvimento emocional.

Tenho para mim, s.m.j., que tamanha paixo poderia estar perfeitamente coadunada
com alguma experiéncia sexual, ainda que ndo relatada no decorrer da instru¢do
processual, ou evidenciada pelos exames de Corpo de Delito, dada a existéncia de
“himen complacente”.

Mesmo que assim ndo fosse, vivemos numa época em que valores machistas e
antiqguados — como 0 conceito de essencialidade da virgindade — apesar de
respeitados como opg¢do pessoal, vem sendo deixados de lado enquanto exigéncia
social.

Esse ideal de comportamento moral é descrito e normatizado pela sentenca
judicial. Mas esse ideal é contraditdrio, pois, ao questionar tamanha paixao sexual, estabelece
0 conceito de virgindade como antiquado, numa época em que é respeitada a op¢ao pessoal e,
inclusive, a liberdade sexual. Essa forma de comportamento moral, mesmo que contraditoria
ou contraditoria por isso mesmo, é regulamentada pela linguagem-poder utilizada nas

sentencas judiciais.
14 RELA(;AO LINGUA/PENSAMENTO/MUNDO

Tratando da questdo lingua-pensamento, o filésofo Sylvain Auroux (1998, p.
190), retomando Rousseau, afirma “as linguas, mudando de signos, modificam também as
ideias que eles representam. As cabecas formam-se sobre as linguagens, 0s pensamentos
tomam tintas dos idiomas.” Essa ideia corrobora os estudos de Vigotski (1999a, 2003) sobre a
relacdo entre lingua e pensamento.

Segundo Auroux (1998, p. 244),
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O emparelhamento linguagem/cognigdo torna-se entdo cada vez mais solido.
Vigotski (1962, p. 44) da-se conta desse processo progressivo de estabelecimento de
um sistema linguagem/pensamento:

1/ Em seu desenvolvimento autogenético, pensamento e linguagem provém de
origens diferentes.

2/ No desenvolvimento linguistico da crianca podemos estabelecer com certeza a
existéncia de um estado pré-intelectual e em seu desenvolvimento, a de um estado
pré-linglistico.

3/ Até um certo estado os dois desenvolvimento seguem vias independentes uma da
outra.

4/ A um certo momento essas duas vias se encontram e 0 pensamento se torna
verbal, enquanto a linguagem se torna racional.

Ao lidar essencialmente com a representacdo do real, o uso da lingua institui-se
como principal instrumento da relacdo do homem com a realidade natural e social. Logico
esta que esse instrumento ndo é um instrumento qualquer. A linguagem faz parte da propria
constituicdo da realidade do homem. Realidade que oscila entre o real e o imaginario, pela
caracteristica especifica da lingua como ente de representacdo. A lingua busca representar a
realidade e, a0 mesmo tempo, cria realidades. “Assim, a linguagem criadora de uma imagem
do mundo ¢ também cria¢@o desse mundo.” (FIORIN, 1988, p. 53).

Sobre a relagdo pensamento e linguagem, o linguista Edward Sapir diz:

O pensamento podera ser um dominio natural, separado do dominio artificial da fala.
Porém, em todo caso, a fala vem a ser o Unico caminho conhecido para chegar até o
pensamento. A ilusoria sensacdo de que o homem pode prescindir da linguagem
quando pensa tem origem ainda mais fecunda, que é a frequentissima incapacidade
de compreender que a linguagem ndo é a mesma coisa que seu simbolismo auditivo.
O simbolismo auditivo pode ser substituido, parte por parte, por um simbolismo
motor ou por um simbolismo visual [...], ou ainda por algum outro tipo de
comunicagdo mais sutil e fugidico e menos facil de definir. [...] Eu me inclino a
acreditar que a linguagem € anterior ainda as manifestagdes mais elementares da
cultura material e que, em realidade, essas manifestacdes ndo se fizeram possiveis,
falando estritamente, sendo quando a linguagem, instrumento da expressdo e da
significacdo, tivesse tomado alguma forma. (SAPIR, 1984, p. 23-31, traducdo nossa
do espanhol).

O linguista Emile Benveniste (2005, p. 7) afirma: “[...] as leis do pensamento n&o
fazem, em grande parte, sendo refletir a organizacdo e a distribuicdo das categorias
lingiiisticas. Pensamos um universo que a nossa lingua, em primeiro lugar, modelou.” Mais
adiante o autor reforca essa ideia afirmando que “a linguagem reproduz a realidade. 1sso deve
entender-se da maneira mais literal: a realidade é produzida novamente por intermédio da
linguagem.” (2005, p. 26). Continuando com Benveniste, “a linguagem reproduz o mundo,
mas submetendo-o0 a sua prépria organizacdo. Ela é o logos, discurso e razdo juntos, como
viram os gregos.” (2005, p. 26). Assim, para Benveniste (2005, p. 29), “o pensamento ndo ¢

sendo esse poder de construir representagdo das coisas ¢ de operar sobre as representacdes.”



41

Flusser (2007, p. 34) afirma que “conhecimento, realidade e verdade s&o aspectos
da lingua. Que ciéncia e filosofia sdo pesquisas da lingua. E que religido e arte sdo disciplinas
criadoras de lingua.” Sendo, ela mesma, a propria realidade do homem. Esse seria o extremo
do idealismo em ciéncia da linguagem, ja que a lingua tem uma base material bastante
observavel, porque faz referéncia ao mundo material em que o homem estd inserido
(BLIKSTEIN, 1995).

Entende-se, como Flusser, que a lingua pode criar realidades, ao mesmo tempo em
que, ao instituir certa independéncia do homem em relacdo ao mundo natural, a partir do
simbolico, nega a prdpria realidade. Os mitos sdo entidades constituidas pela lingua. As
linguas podem criar imagens extramundanas. As religides sdo constituidas por essas imagens
linguisticas, o paraiso celeste € um exemplo. A ideia de céu é a negacdo da prépria realidade
objetiva. E uma saida da realidade, possibilitada pelo uso da lingua. Para Nietzsche (2004), o
problema do cristianismo é negacdo da realidade objetiva do homem no mundo. Nietzsche
critica o mundo das ideias de Platéo, dizendo que o cristianismo ndo passa de um “platonismo
para 0 povo”. “Platdo criou o outro mundo, o das ideias, contra este mundo; 0 cristianismo
elaborou o ‘Reino dos Céus’ como outro mundo.” (NIETZSCHE, 2004, p. 16). Para
Nietzsche (2004, p. 87), o que o “espirito cristdo” fez foi “converter tudo que é soberano,
viril, conquistador e dominador, todos os instintos proprios do tipo ‘homem’ mais elevado e
mais bem-sucedido, em incerteza, tormento de consciéncia, autodestruigdo, inverter mesmo
todo amor as coisas terrenas € do dominio da terra em 6dio contra a terra e o que € terreno.”
Assim, para Nietzsche (2004), a moral cristd, “moral do homem do rebanho”, como todas as
morais, “ndo passa de uma linguagem simbolicas dos afetos.” (p. 102). Nesse sentido, a
verdade moral é “um batalhdo mével de metaforas, metonimias, antropomorfismos, enfim,
uma soma de relacbes humanas, que foram enfatizadas poética e retoricamente, transpostas,
enfeitadas, e que, apds longo uso, parecem a um povo soélidas, canbnicas e obrigatorias.”
(NIETZSCHE, 2004, p. 26).

Mas, mesmo as ciéncias e as filosofias, mesmo a de Nietzsche, que tratam do
mundo material objetivamente, dependem da lingua para instituir seus conceitos e abstracoes,
suas categorias. Assim como céu e verdade, a ideia de mente, consciéncia, inconsciente,
atomos, virtude etc., qualquer conceito filosofico ou cientifico que seja, é constituido por um
conceito ndo real, mas simbolico, ja que o0 homem né&o toca a realidade diretamente, mas pelo
viés do simbdlico. Nesse sentido, 0 Homo sapiens é necessariamente Homo simbélicus.

Para 0 Homo simbodlicus, mesmo um objeto fisico pode adquirir poderes de

entidades miticas. Como afirma Bakhtin, “[...] toda imagem artistico-simbdlica ocasionada



42

por um objeto fisico particular ja é um produto ideoldgico. Converte-se, assim, em signo o
objeto fisico, o qual, sem deixar de fazer parte da realidade material, passa a refletir e refratar,
numa certa medida, uma outra realidade.” (BAKHTIN, 1997, p. 31).

E aproximadamente isso que a psicanalise define como funcdo da cadeia

significante. Segundo Jan Miel (1970, p. 34, tradugéo nossa),

A natureza abstrativa da linguagem, que de fato torna possivel todo conhecimento
humano, implica uma similar negacdo da realidade. A imposicdo de formas ou
termos singulares, a diversa variedade do que experimentamos é 0 que nos capacita
para conhecer e controlar nosso meio, e € essencial para o desenvolvimento
intelectual. Contudo, essa funcdo tdo essencial da linguagem, quando néo é parte de
um didlogo humano e, portanto, ndo se acha subordinada as leis habituais do
discurso humano e do pensamento dialético, pode aplicar todos seus poderes de
deslocamento, condensacdo, transferéncia, a uma negacao da realidade inteiramente
regida pelo principio do prazer.

Nesse sentido, a linguagem tanto é instrumento de estruturacdo do mundo quanto
de sua desestruturagdo. A linguagem tanto serve a elaboragdo da consciéncia, pelo
conhecimento, quanto a atividade inconsciente. Nesse entendimento, “a linguagem esta
sempre além, como firmamento de formas transcendentes, e ndo tem que entrar no homem, é
0 homem quem deve situar nela.” (REBOUL, 1970, p. 56, traducdo nossa).

Jean Reboul (1970, p. 56) afirma que no que se refere a “transcedencia e a
dominagdo da linguagem”, Jacques Lacan adere & doutrina do filosofo Heidegger. No

fragmento seguinte, Reboul cita Heidegger, relacionando ao pensamento de Lacan.

O homem se comporta como se fosse o criador e 0 mestre da linguagem, enquanto
que, pelo contrario, ela é e segue sendo sua soberana... pois, no sentido proprio dos
termos, é a linguagem quem fala. O homem fala enquanto responde a linguagem
escutando o que ela diz. A linguagem assinala e é ela quem, em principio e ao fim,
nos conduz assim rumo ao ser de uma coisa. (REBOUL, 1970, p. 56, traducédo
nossa).

Nesse pressuposto, o sistema de enlaces intelectuais ndo se constitui em contato
direto com a experiéncia. “E a ordem da determinagdo significante 0 que permite situar
justamente a [ordem] de uma subjetividade que de ordinario e erroneamente se confunde em
seu enlace com o real.” (REBOUL, 1970, p. 56-57, tradugdo nossa). A lingua aqui entendida
esta separada da materialidade do mundo, tem uma “ordem” propria. Nesse sentido, a ordem
material do mundo € constituida pela ordem do significante e ndo o seu contrario. O
significante esta sempre ai, posto e pronto para uma interpretacdo possivel. Talvez, aqui,
poderiamos entender o enigma da esfinge. “Decifra-me ou te devoro”. Decifrar 0S
significados dos significantes, essa € a nossa grande angustia. Estamos sempre correndo atras
dos significados deslizantes dos significantes. Nesse sentido, 0 mundo nos aparece como

significante.
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O homem ja ndo estd no centro de si mesmo. O importante é que o simbdlico é
capaz de criar uma existéncia efetiva. [...] O simbdlico cria uma existéncia através
do real, sem criar algo de real: fechado entre o simbdlico e o imaginario, o real ndo é
mais que o espaco dos fracassos da simbolizacdo, do ndo reprimivel, de um em-si
incapaz de transformar-se em para-nés. [...] uma linguagem constituinte, o
significante, com seus signos frageis, sempre substituiveis e, no limite, indiferentes,
que € a ordem simbdlica e propriamente humana; e uma linguagem constituida, Ela
¢ o material das correntes e dos comandos ja em funcionamento e submetidas a
compulsdo de repeticdo, de onde o sujeito ausente ja ndo esta representado sendo
pelos significantes em que Ihe alienou a um trauma arcaico. (REBOUL, 1970, p. 58,
traducdo nossa).

Segundo Orlandi (1995), a lingua ndo serve apenas a comunicagdo. As palavras
podem comunicar e ndo comunicar. As palavras buscam representar o real, mas podem
esconder a prdpria realidade. “As proprias palavras transpiram siléncio. Ha siléncio nas
palavras.” (ORLANDI, 1995, p. 11). Nesse entendimento, a ciéncia se torna possivel pelo
aumento social do uso da lingua. O homem vai do mais silencioso ao mais verbalizado, para
instituir seu controle sobre os acontecimentos do mundo. Nesse sentido, “a nossa hipdtese ¢ a
de que h4, na relagdo com a linguagem, uma progressdo histérica do siléncio para a
verbalizacdo, o que se reflete ndo s6 na préatica geral da linguagem como no discurso da
ciéncia.” (ORLANDI, 1995, p. 38). Nesse caso, hd um acumulo significativo dos dizeres a
partir do mito, passando pela filosofia, chegando-se as ciéncias humanas e sociais. Aqui
podemos pensar a questdo dos danos morais como aumento desses dizeres sobre as relagdes
humanas, penetrando e controlando, a partir da ciéncia juridica, os corpos dos individuos e as
relacBes sociais, a partir do que é dito nas sentencas.

Nesse sentido, a lingua pode ser pensada como materialmente posta nas relaces
dos homens com o mundo, por sua tentativa de representar o real, a partir de sua

materialidade significante, mas esse real esta sempre “encoberto” pelo simbdlico.
15 O SUJEITO E O OBJETO NA FILOSOFIA

Nesta secdo, faz-se uma incursdo na filosofia para compreender a relacdo
sujeito/objeto no discurso filoséfico. Ja na filosofia o sujeito aparece dividido, numa relagéo
de oposicéo com o objeto. Como exemplo, apresenta-se uma discusséo sobre o signo™® Eu.

Como pode alguém falar consigo mesmo? Como na expressao seguinte: “Eu devo
fazer isto e ndo fazer aquilo”. Nesse sentido é que Kant (1995, p. 27) afirma: “Quero apenas

observar, em relacdo ao sentido interno, o duplo eu na consciéncia de mim mesmo, a saber, 0

'8 No final do capitulo 3, fago um estudo mais especifico sobre o signo linguistico em geral, visto em Saussure
(2012/1945), e o signo Danos morais, em particular.
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da intui¢do sensivel interna e o sujeito pensante, parece a muitos pressupor dois sujeitos numa
pessoa.” Kant estranha essa situacdo em que um Eu'’, como sujeito, possa referir a si mesmo
apenas como objeto.
[...] o que é mais estranho e surpreendente é que eu, enquanto objecto do sentido
interno, isto é, considerado como alma, posso conhecer-me a mim mesmo

unicamente como fendmeno, e ndo segundo 0 que eu sou enquanto coisa em si [...].

‘Sou consciente de mim mesmo’ é um pensamento que contém ja um duplo eu, o eu
como sujeito e o0 eu como objecto (Objekt). (KANT, 1995, p. 29-30).

Mas Kant ndo admite uma dupla personalidade. Separa, assim, o Eu sujeito, “que
pensa e intui”, do eu objeto pensado pelo sujeito. Como o Eu sujeito ndo entra diretamente
nos objetos do mundo externo, o eu objeto ndo é penetrado pelo Eu sujeito. Segundo Kant,
“ndo se tenciona afirmar uma dupla personalidade; apenas o Eu, que pensa e intui, é a pessoa;
mas o eu do objeto (Objekt), que por mim € intuido, é, analogamente aos outros objetos fora
de mim, a coisa.” (KANT, 1995, p. 30). O que expbe Kant é que o eu objeto ndo pode ser
conhecido pelo Eu sujeito. A alma ndo pode conhecer o corpo e o corpo ndo pode conhecer a
alma. Ha uma dicotomia entre corpo e alma no sujeito da filosofia Kantiana.

Do ponto de vista légico, para uma possivel conversacdo interior, somente
poderiam existir dois seres interiores. Assim, o sujeito esta dividido interiormente. Talvez seja
por isso que Freud percebeu uma espécie de homunculo tentando saltar fora do individuo
como atividade inconsciente (YALOM, 2000). Em Freud (1997), ha um conflito interno entre
Ego e superego. “O sentimento de culpa, a severidade do superego, €, portanto 0 mesmo que a
severidade da consciéncia. E a percepcdo que o ego tem de estar sendo vigiado dessa maneira,
a avaliacdo da tensdo entre os seus proprios esforgos [do ego] e as exigéncias do superego.”
(FREUD, 1997, p. 100).

No entendimento aqui adotado, essa divisdao somente se torna possivel pela lingua
como estrutura social externa ao individuo, internalizada no uso e no processo de
socializagdo (VIGOTSKI, 1999a, 2003). A palavra eu € uma estrutura linguistica abstrata que
possibilita ao falante agir reflexivamente. Falar de si mesmo, consigo mesmo, sobre algum
elemento/interesse de si mesmo, dar conselho a si mesmo etc., somente se torna possivel por
uma entidade linguistica designada por eu. Ao mesmo tempo em que a palavra eu me divide
em individuo corporeo e sujeito linguistico, ela me puxa para um determinado centro do Eu,

como sujeito necessario da lingua. Eu tenho que ser alguma coisa. Essa palavra forca a

7 Daqui em diante, sempre que estiver escrita em maitsculo, Eu refere-se ao sujeito em contrapartida ao eu
objeto, em minasculo. Quando tratar da palavra, signo eu, estard sempre mintsculo.
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necessidade de um individuo centrado no Eu. Quem sou Eu? Eu sou muitos eus, ja dizia
Nietzsche. Na vida social, Eu sou pai, sou filho, sou funcionério pablico, sou professor, sou
aluno, sou poeta, sou filésofo, sou um monte de outras coisas. Mas, no mundo abstrato da
lingua, produz-se a “evidéncia de que eu sou realmente [Eu] (com meu nome, minha familia,
meus amigos, minhas lembrangas, minhas ‘ideias’, minhas inten¢des e meus compromissos)”
(PECHEUX, 2009, p. 145). A simbologia da palavra eu, como signo, me divide porque esta
fora de mim como individuo e, ao mesmo tempo, me unifica num Eu abstrato. Nesse sentido,
pode-se observar que o “significante tem a supremacia em relagao aos significados” (DOR,
1995)8,

E o significante eu que da a ordem para o significado de minha existéncia
enguanto sujeito Eu em relacdo ao objeto eu. Mas o0 eu objeto em que o Eu sujeito busca uma
significAncia é inatingivel, “esta sempre em falta.” E uma abstra¢io fora de mim mesmo, que
me divide e me unifica. Percebe-se aqui a ideia de contradicdo, defendida pela filosofia
dialética.

Pode-se dizer que é a partir das palavras eu aqui e agora que a lingua toca o real.
Pelo menos o real de um determinado Eu, que se refere a um recorte espagotemporal em que
esse Eu situa. Ou melhor, a lingua resvala nesse real em que o Eu situa enquanto sujeito e que
pode ser falado enquanto objeto.

Quando Eu penso em mim aqui e agora, exatamente em frente ao computador,
dentro de meu quarto, as 8 horas e 20 minutos da manha, Eu sou um eu concreto dentro de
uma realidade concreta. Essa realidade é tocada imediatamente pela lingua nas palavras eu
aqui e agora. Mas, daqui a pouco isso ja é uma realidade completamente diferente. O que
permanece dessa realidade dinamica sdo 0s conceitos abstratos das palavras eu, aqui e agora.
Se Eu viro a cabeca e olho pela janela, o aqui ndo é mais o mesmo. Segundo Hegel, “O Eu ¢
apenas universal como agora, ou isto em geral.” (HEGEL, 1999, p. 351). Na realidade
imediata 0 agora de que Eu falo ndo é o agora de que Eu falo depois. Como realidade
linguistica, o agora ¢é apenas um recorte imediato que faco na fluidez do tempo e o0 aqui um
recorte da expansdo do espago. Assim, Eu capturo a fluidez do tempo com a palavra agora, a
expansédo do espaco com a palavra aqui e a multiddo de vozes (BAKHTIN, 1997/2011) com a
palavra eu. Essas palavras permanecem como instrumento de recorte do espaco-tempo real de
um Eu social, constituido historicamente pela lingua que utiliza. Nesse sentido, “E na

linguagem e pela linguagem gque o homem se constitui como sujeito; porque s6 a linguagem

'8 No capitulo 3, aprofundamos essa discussao.
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fundamenta a realidade, a sua realidade que ¢ a do ser, o conceito de ‘ego’.” (BENVENISTE,
2005, p. 286).

Mostra-se, aqui, um exemplo para indicar a possibilidade de abstracdo dada pela
lingua. Ou seja, a possibilidade de controle do ambiente e, a0 mesmo tempo, a fuga dele.
Quando pronuncio o enunciado “A ave esta voando”, tenho em mente um elemento concreto
“a ave”, um estado (‘estd’ abstrato) em uma agdo ‘voando’. Tenho, portanto, uma estrutura
complexa e concreta em minha mente, estando ou ndo no momento dessa acdo. Através das
palavras ligo os elementos da realidade ao mundo, as ideias, rompendo, também, a barreira
entre o real e o imaginario. Nesse sentido, a linguagem serve como elo de ligacao do sujeito
com o mundo (pleonasmo necessario, elo sozinho ndo liga nada, elos juntos ligam as coisas
do mundo, as correntes sdo formadas por elos individuais ligados entre si). Somente através
da palavra o fendbmeno pode ser observado, recortado pela nomeacao, generalizado e, por isso,
pensado (VIGOTSKI, 1999a, 2003). Pela lingua, os acontecimentos do mundo permanecem
na mente humana, rompendo a barreira do tempo e do espaco: no presente, no passado, no
futuro e em outro lugar em que eu puder/quiser imaginar, sem ter todo controle
necessariamente dessa atividade.

No enunciado acima, se mudar o objeto concreto, representado pelo significante
“ave” e por em seu lugar o significante “vaca”, por exemplo, essa situacdo relacionada a
experiéncia objetiva ficaria ridicula, se considerar os significados, mas em minha mente isso é
sempre possivel. Ai surge o humor, a fantasia, a religido, os sonhos, 0s contos de fadas, as
utopias. Os outros lugares e situacbes possiveis, 0s possiveis sartrianos (SARTRE, 1997).
Com a estrutura da lingua, Eu posso mudar a estrutura do mundo e criar realidades
paralelas. Relaciona-se aqui essa ideia com aquilo que Lacan (1970) fala sobre o chiste.
Contar uma anedota é subverter os significantes.

A anedota é a metafora de uma verdade que se disfarca e que recebe do Outro a
san¢do que a funda como tal. No curso do discurso intencional, produz-se algo que
excede o0 querer do sujeito: acidente, paradoxo, porém também criacdo; ha
significantes que se entrechocam e engendram um sentido. Ha aqui a anedota. Esta
leva a projetar o lugar do sujeito. [...] A anedota tem duas caras: a liberdade em
exercicio do significante leva ao maximo sua polivaléncia ao mesmo tempo em que

sua funcdo criadora, com seu acento de arbitrariedade; por outro lado, esse exercicio
nos conduz ao inconsciente. (LACAN, 1970, p. 76-79, traducao nossa).

Assim, os sentidos que captamos do mundo sé se tornam possiveis pela lingua que
utilizamos. Podemos concluir que das possibilidades linguisticas surge a capacidade humana

de organizar, abstrair, criar e recriar realidades. “O verbo se faz carne”, fez-se atomo, fez-se
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elétron, fez-se néutron, fez-se religido, fez-se ciéncia... Fez-se o homem através da

linguagem!
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2 LINGUA E DISCURSO

A teoria principal deste estudo materializa-se como Analise do Discurso (AD).
Essa concepcdo de linguagem compreende a complexidade do processo linguistico. A
linguagem, na perspectiva discursiva, exerce uma acdo relacionada a vida e a natureza do
homem. E um processo de determinagio/constituicdo historico-cultural que se realiza na agio
mesma da linguagem. “Na perspectiva da analise do discurso [...] tomar a palavra é um ato
social com todas as suas implicagdes: conflitos, reconhecimentos, relacbes de poder,
constituicdo de identidades, etc.” (ORLANDI, 19964, p. 17).

Diferentemente da linguistica tradicional, para a Analise do Discurso, o discurso é
0 objeto tedrico e o texto € o objeto de estudo. O texto, como materialidade do discurso, esta
ligado ao contexto, a historia e a todas as condi¢cBes de producdo de sentido para o ser
humano. Segundo Orlandi (1996b, p. 52), “¢ o texto que significa. [...] Quando uma palavra
significa é porque tem textualidade, ou seja, porque a sua interpretacdo deriva de um discurso
que a sustenta, que a prové de realidade significativa.” Mas o texto ndo é transparente. O
signo linguistico, consequentemente, que esta inserido nos textos e no contexto de producéo
da vida do homem, ndo substitui a coisa em-si. E uma apenas representacio “precaria” da
realidade. Precaria porque envolve relagdes complexas: poder, ideologia, historia,
inconsciente etc. Essa complexidade estd inserida na propria estrutura do signo, como
elemento de representacéo.

Na concepc¢do discursiva, a intertextualidade e a interdiscursividade estdo
inseridas na producdo textual. Outros textos dialogam com o texto no momento da
enunciacgdo. Discursos se entrecruzam. A condicdo principal do discurso € ser heterogéneo.
Tudo estd em jogo nas condi¢fes de producdo dos sentidos, realizados através dos signos
linguisticos, na experiéncia socio-histdrica do sujeito.

Como o texto ndo € transparente em sua matéria significante [...] E desse modo,
portanto, que se pode entender a relacdo dindmica entre constituicdo e formulacéo
do sentido [...] A relagdo entre sujeito-leitor e texto ndo &, pois, nem direta nem

mecanica. Ela passa por mediagdes, por determinages de muitas e variadas espécies
que sdo a sua experiéncia de linguagem (ORLANDI, 19964, p. 114).

A ndo transparéncia dos textos permite uma interpretacdo mais ou menos
individual, mas esse individuo sofre a pressdo social para uma interpretagdo mais ou menos
coerente com a pratica social estabelecida. Nesse espaco existe uma relacdo dialética de
tenséo entre o individual e o social. A constituicdo do sujeito se d& na dindmica social na qual

o individuo esta inserido, mediado pela lingua utilizada, considerando-se que, para a analise
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do discurso, sujeito e individuo ndo se confundem. O individuo € interpelado em sujeito pela
ideologia constituida em discurso.

A andlise de discurso se utiliza de trés modelos filoséfico-cientificos para
constituir a “teoria material do discurso”. Ou seja, a AD “vagueia no entremeio” do
Materialismo Historico Dialético, da Psicanalise ¢ da Linguistica. “Com efeito, a analise de
discurso vai se constituir como uma disciplina de entremeio. Fazendo-se na contradi¢do dos
trés campos do saber — a Linguistica, a Psicanalise e 0 Marxismo — ela tera um particular
desenho disciplinar.” (ORLANDI, 2006, p. 14).

De acordo com Orlandi, a analise de discurso é herdeira dessas trés regides de
conhecimento, no entanto, ndo as segue de modo servil e mantém certa independéncia critica
a esses modelos. Para a andlise do discurso:

a) a lingua tem sua ordem propria mas sé é relativamente auténoma; b) a histéria
tem seu real afetado pelo simbolico; ¢) o sujeito da linguagem é descentrado pois é

afetado pelo real da lingua e também pelo real da histéria, ndo tendo o controle
sobre 0 modo como elas os afetam.(ORLANDI, 1999, p. 19 — 20).

Nesse sentido, a analise de discurso:

Interroga a Linguistica pela historicidade que ela deixa de lado, questiona o
Materialismo perguntando pelo simbdlico e se demarca da Psicanélise pelo modo
como, considerando a historicidade, trabalha a ideologia como materialmente
relacionada ao inconsciente sem ser absorvido por ele. (ORLANDI, 1999, p. 20).

A andlise de discurso se distancia do modelo classico de linguagem, que considera
predominantemente a lingua como forma de comunicagdo, com o esquema elementar relativo
a um emissor, um receptor, o codigo, o referente e a mensagem. Para Orlandi (1999), “a
linguagem serve para comunicar e para ndo comunicar. As relacoes de linguagem sao relacdes
de sujeito e de sentidos e seus efeitos sao multiplos e variados. Dai a defini¢do de discurso: o
discurso é efeito de sentido entre locutores.” (p. 21, grifo nosso). No entanto, “o discurso tem
sua regularidade, tem seu funcionamento que € possivel aprender se ndo opomos o social e 0
historico, o sistema e a realizagdo, o subjetivo ao objetivo, o processo ao produto.”
(ORLANDI, 1999, p. 22).

A andlise discursiva se afasta da proposta saussuriana, que considera a lingua
como sistema estruturalmente fechado em oposicao a fala, vista apenas como uma ocorréncia
casual. A dicotomia saussuriana lingua/fala, na concepcdo da andlise do discurso, é
atravessada pela historia e pela ideologia. Atravessamento em que o sujeito ndo exerce todo o
controle sobre o seu dizer. A AD né&o privilegia nenhum dos componentes da linguagem. O

discurso ndo € estruturado somente pela lingua ou pela fala. “O discurso nao corresponde a
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nocdo de fala pois ndo se trata de op6-lo a lingua como sendo um sistema onde tudo se
mantém.” (ORLANDI, 1999, p. 22). Para a analise de discurso, “[...] nem o discurso ¢ visto
como uma liberdade em ato, totalmente sem condicionantes linguisticos ou determinacdes
historicas, nem a lingua como totalmente fechada em si mesma, sem falhas ou equivocos.”
(ORLANDI, 1999, p. 22).



o1

2.1 A CONSCIENCIA E O INCONSCIENTE NA LINGUAGEM

Sartre (1997), no livro O ser e o nada: Ensaio de Ontologia Fenomenoldgica, diz
que: “A consciéncia nao ¢ um modo particular de conhecimento, chamado sentido interno ou
conhecimento de si: ¢ a dimensado transcendental do sujeito.” (SARTRE, 1997, p. 22). Nesse
sentido, segundo o mesmo autor, “o primeiro passo de uma filosofia deve ser, portanto,
expulsar as coisas da consciéncia e restabelecer a verdadeira relagéo entre essa e o mundo, a
saber, a consciéncia como consciéncia posicional do mundo.” (SARTRE, 1997, p. 22).

Seguindo as reflexdes de Hegel, Sartre (1997) estabelece trés formas principais de
aparicao do ser para o sujeito consciente: o ser-em-si, 0 ser-para-si, constituindo um ser que
ndo é. E a forma priméria da consciéncia do ser aparece pelo cogito pré-reflexivo. Um ser que
aparece de repente a consciéncia, sem nenhuma reflexao, ao contrario do cogito reflexivo de
Descartes, que faz surgir o ser pelo pensar. Aqui, algumas perguntas se fazem necessarias: E
possivel para 0 homem expulsar as coisas da consciéncia? As coisas continuariam a existir
sem uma consciéncia? E possivel (re)estabelecer uma verdadeira relagio entre a consciéncia
e 0 mundo? E possivel tomar uma posi¢do no mundo sem uma consciéncia relativa das coisas
do mundo? N&o vamos responder isso aqui, mas sugerimos que, pelas questdes colocadas,
Sartre fica embrulhado na circularidade de sua linguagem abstrata, tentando separar lingua,
mundo e pensamento.

Percebe-se que o cogito pré-reflexivo sé aparece como fenébmeno por causa do
significante linguistico, sempre carente de um significado. A palavra, como signo linguistico,
aparece imediatamente aos nossos sentidos como significante, que tem a necessidade de um
significado. O significante estabelece imediatamente 0 mundo na forma de lingua, mesmo
antes dos significados, antes da reflexdo. Um objeto, a arvore planta, por exemplo, primeiro
aparece como significante “arvore”, depois da reflexdo € que se pode “ver” as qualidades e as
formas do ser-arvore. Pensamos que é ai que se localiza o problema fundamental de Sartre e
de toda a filosofia fenomenologica. Busca-se explicar o fenbmeno do mundo exatamente
como sempre se fez: com os conceitos linguisticos abstratos, sem ter uma reflexdo mais
aprofundada sobre as formas e as fungdes da lingua mesma para o ser humano no mundo.

A linguagem produz um efeito de evidéncia do real, possibilitando a impresséo de
estabilizacdo da realidade. Como se diz normalmente: “arvore é arvore”, como se a lingua

representasse diretamente 0 mundo tal e qual. Para Orlandi (1996),
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Nédo ha relacdo entre mundo e linguagem, entre palavra e coisa. A relagdo ndo é
direta, mas funciona como se fosse, por causa do imaginario. [...] a dimenséao
imaginaria de um discurso é sua capacidade para remissdo de forma direta a
realidade. Dai seu efeito de evidéncia, sua ilusdo referencial. (ORLANDI, 1996b, p.
32).

A relagdo lingua-mundo funciona como se fosse direta porque a relagdo homem-
mundo é percebida como direta. Mas € a lingua que intermedeia essa relagdo. A lingua
incrementa uma qualidade superior a essa relacdo. Os outros animais relacionam-se
diretamente com o mundo, a partir dos sentidos naturais, enquanto o ser humano relaciona-se
indiretamente pelos sentidos artificiais dos signos (VIGOTSKI, 2003). Nesse sentido, uma
espécie de imaginario é produzida pelo uso da lingua, na relagdo homem-lingua-mundo.

Pensando essa questdo pela ordem gramatical, percebe-se que o problema teorico
fundamental da gramatica gerativa (BAGNO, 2011) € o problema da relacdo homem-mundo.
O mundo para o homem, em qualquer lugar ou em qualquer lingua, apresenta-se “quase da
mesma forma”. O homem se relaciona com os outros homens e com 0 mundo que se
apresenta a sua frente de forma parecida em todo o lugar. Mas, cada cultura tem suas
particularidades linguisticas. Se existe uma gramatica universal € porque a relacdo homem
mundo ¢é universal. “Eu estou diante desta arvore.” Posso representar isso em outras linguas:
em francés: «Je suis devant cet arbre » ou em espanhol: “yo estoy delante de este arbol”. O
que muda em cada lingua é o sentido desta “estada” relativa, o sentido dessa relacdo. Isto é
constituido socio-historicamente pela estrutura da lingua utilizada. Em francés, por exemplo,
0 verbo étre pode representar o verbo ser e o verbo estar do portugués. Para os brasileiros é
muito dificil unificar este sentido. Ser e estar representam sentidos muito diferentes. Nunca
vamos saber se 0s franceses fazem ou ndo essa diferenciagéo psicologicamente. Ndo sabemos,
pelo sentido da lingua francesa, se ser ou estar diante desta arvore pode ser diferenciado.®
Isso cria um problema filosofico, bastante sério: “Ser ou estar, eis a questao!”

Segundo Bagno (2011, p. 609 et seqq.), o verbo ser do portugués brasileiro (com a
raiz indoeuropeia sed), resulta da metaforizagdo da ideia de “estar sentado”, enquanto o verbo
estar (com a raiz indo-europeia sta) representa a ideia de “estar de pé”. O ser € estabilizado, 0
estar é transitorio. O Ser é 0 que permanece, enquanto estar possibilita 0 movimento. Esses

verbos, no entanto, perderam sua plenitude, deixaram de predicar, “transformando-se nos

19 pensamos aqui nas dificuldades de comunicagéo entre eu e meu professor de francés, Eric Loureiro. Ele
tentando me explicar essa diferenciacdo, no portugués, dos diferentes sentidos do verbo étre, no sentido de
estar ou ser feliz. O problema é que ele tem que me explicar em portugués, ja que ndo tenho o francés bem
internalizado. E o portugués nao existe esse problema, pois essa ligua possui os dois verbos.
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chamados ‘verbos de ligagdo’ que, na pratica, quase nao sdo verbos e, sim, meros elementos
de... ligagdo. Esses verbos também recebem o nome de copula ou copulativos.” (BAGNO,
2011, p. 213-214).

De acordo com Benveniste (2005),

O estudo das frases de verbo ‘ser’ € obscurecido pela dificuldade, realmente pela
impossibilidade, de propor uma definicdo satisfatoria da natureza e das funcGes do

3

verbo ‘ser’. Em primeiro lugar, ‘ser’” ¢é verbo? Se ¢, por que falta tdo
frequentemente? E se ndo é verbo, de onde vem o fato de que lhe assume o status e
as formas, mesmo permanecendo aquilo a que se chama ‘verbo-substantivo’?
(BENVENISTE, 2005, p. 204).

Interessante observar que o verbo que no portugués brasileiro representaria o ser,
como aquele que poderia representar uma esséncia (estar assentado, ter existéncia, ser
realidade, permanecendo, ter substancia etc.), é apenas um elemento de copula, elemento de
ligacdo que pode ser eliminado na relacdo sujeito-predicado. Ou seja, podemos falar do ser
omitindo sua esséncia linguistica. Normalmente, falamos do ser ligando diretamente os
nominativos aos qualitativos. Quando digo ou ougo Jodo triste, entendo perfeitamente que
uma determinada pessoa com o nome préoprio Jodo (esta ou é) triste. No predicado nominal, o
substantivo liga-se diretamente ao qualitativo pelo “verbo” de copula.

A predicacgdo perdida por esses verbos se transferiu para o sintagma a sua direita,
razdo porque esse sintagma recebe o nome de predicativo, pois ele é que confere
atributos aos outros argumentos da sentenca. O esvaziamento dos verbos de ligacéo
se comprova, por exemplo, no fato de ndo existirem verbos copulativos na maioria

das linguas do mundo. Nelas, a ligacao entre os nomes e seus predicativos se faz por
simples justaposicdo [...] (BAGNO, 2011, p. 614).

Falar diretamente do substantivo ao qualitativo seria a condi¢do necessaria
daquilo que Bakhtin (1997) chama de esséncia ideoldgica do signo? Nao falar diretamente ao
ser € uma condicdo da lingua ou do mundo? Aqui, percebe-se uma fissura entre mundo e
lingua. O ser do mundo ndo pode ser penetrado pela lingua, entdo, a lingua ndo pode
representar diretamente o ser do mundo. O mundo € qualificado pela lingua. Jo&o triste, Jodo
feio, Jodo bobo, Jodo bom, Jodo inteligente, Jodo esperto etc. S&o sempre qualitativos
ideoldgicos do ser Jodo que passam por cima de sua esséncia. Se € que existe umal!

Com ou sem o verbo de ligacdo (ser) sinto que a esséncia de Jodo é ser
triste/bobo/feio/bom etc. Com o verbo estar, no portugués brasileiro, percebo que o estado
temporario de Jodo € de tristeza/bobice/feiura/bondade etc.

Cada lingua tem sua particularidade para representar/recortar sua realidade
sociocultural (SAPIR, 1984). O que ha de universal nas linguas, que sugere a possibilidade de

uma gramatica universal, proposta por Chomsky (BAGNO, 2011), provavelmente vem da
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relagdo homem-mundo, que, de certa forma, é universal: o homem relacionando-se com a
lingua, como sistemas de signos, tentando captar as coisas do mundo que lhes sdo postas.

Nesse sentido, o problema da filosofia fenomenoldgica parece ser o de buscar
estabelecer o mundo num plano estritamente linguistico e abstrato, mesmo sem discutir
diretamente os problemas da filosofia da linguagem, da relagdo homem-lingua-mundo. A
filosofia fenomenoldgica cria um mundo de entes extramundanos para explicar o fendmeno
da propria aparicdo do mundo. Isso € uma questao filosofica bastante seéria.

Embora essencialista como Hegel, Descartes, nesse ponto, € mais materialista que
Sartre. A diferenca se d& porque os objetos de reflexdo sdo diferentes. Descartes (1983) parte

da reflexdo sobre as coisas concretas do mundo, realizadas no pensamento.

[...] considerando que todos 0os mesmos pensamentos que temos quando despertos
nos podem também ocorrer quando dormimos, sem que haja nenhum, nesse caso,
que seja verdadeiro, resolvi fazer de conta que todas as coisas que até entdo haviam
entrado no meu espirito ndo eram mais verdadeiras que as ilusGes dos meus sonhos.
Mas, logo em seguida, adverti que, enquanto eu queria assim pensar que tudo era
falso, cumpria necessariamente que eu, que pensava, fosse alguma coisa. E, notando
esta verdade: eu penso, logo existo, era tdo firme e tdo certa que todas as mais
extravagantes suposi¢les dos céticos ndo seriam capazes de abalar, julguei que
podia aceitd-la, sem escripulo, como o primeiro principio da filosofia que
procurava. (DESCARTES, 1983, p. 43).

Descartes (1983) tem como ponto inicial de sua reflexdo o mundo, a natureza: sua
propria existéncia e sua relagdo com o mundo exterior. Enquanto Sartre parte dessa mesma
relacdo: a consciéncia. Nesse caso, Sartre analisa a relacdo, Descartes 0 mundo. Sartre afirma
que “a esséncia do ser ¢ ndo ser”. Descartes estabelece que o pensar cria o ser. Seu cogito
reflexivo estabelece: “Penso, logo existo.” Descartes é definido como racionalista, da
prioridade ao sujeito pensante.

Hume opde-se ao racionalismo cartesiano, pensa diferentemente de Descartes. Por

isso, é considerado empirista.

No entanto, embora nosso pensamento pareca possuir essa liberdade imensa,
verificamos, por meio de exame meticuloso, que ele esta verdadeiramente preso nos
limites muito reduzidos e que todo o poder criador da mente ndo ultrapassa a
faculdade de combinar, de transpor, aumentar e diminuir os materiais que nos
foram fornecidos pelos sentidos e pela experiéncia. Quando pensamos numa
montanha de ouro, estamos somente unindo duas ideias compativeis, ouro e
montanha, que conhecemos em outra ocasido. Podemos pensar em um virtuoso
cavalo, pois 0 sentimento que trazemos em nds mesmos nos possibilita conceber
virtude e podemos liga-lo a figura e a forma de um cavalo, que é um animal muito
bem conhecido. Em suma. Todos os elementos do pensamento derivam de nossas
sensagdes externas ou internas; mas a mistura e composicdo deles dependem da
mente e da vontade. Ou melhor, para expressar em linguagem filoséfica: todas as
nossas ideias ou percep¢des mais fracas sdo imitagbes de nossas mais vivas
impressdes ou percepcdes. (HUME, s.d., p. 30-31, grifo nosso).
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O mundo de Hume é o mundo das relagdes diretas entre as coisas externas e
internas. Segundo esse filésofo, somente podemos aprender o que entra diretamente em nossa
experiéncia sensivel. Mas ele ndo discute como as coisas do mundo entram efetivamente em
nossos sentidos. Em nosso entendimento, as coisas do mundo entram no sentido humano a
partir do uso social da lingua constituida em discurso.

Com os argumentos desenvolvidos acima, relaciona-se a ideia central do
pensamento de Vigotski(1999a, 2003) sobre o “segundo sistema de sinais”. Segundo Bruner
(1999 [1961], p. 13),

Vigotski € o arquiteto do Segundo Sistemas de Sinais proposto por Pavilov, huma
reacio contra a rigidez excessiva de suas teorias anteriores. E o Segundo Sistemas
de Sinais que fornece os meios pelos quais 0 homem cria um mediador entre ele
mesmo e o0 mundo da estimulacéo fisica, de forma a reagir em termos de sua propria
concepgdo simbdlica da realidade.

O filésofo Immanuel Kant é famoso pela elaboracdo do denominado idealismo
transcendental. Para esse filosofo, todos nos trazemos formas e conceitos a priori (aqueles
gue vém antes da experiéncia) para a experiéncia concreta do mundo, os quais seriam, de
outra forma, impossiveis de determinar. A filosofia da natureza e da natureza humana de Kant
é historicamente uma das mais determinantes fontes do relativismo conceptual que dominou a
vida intelectual do século XX (GRANGER, 1955, p. 45 seqq.). Kant busca estabelecer
relacBes entre as ideias de Descartes e de Hume. Descartes € considerado racionalista, Hume,
empirista. Duas ideias radicalmente opostas em relacdo ao entendimento do mundo, que Kant
busca unificar. O primeiro estabelecia 0 mundo pelo pensar, a partir das ideias sobre as coisas
do mundo. O segundo estabelecia que o pensar somente poderia se tornar possivel por meio
das sensacOes diretas, a partir das relacdes dos objetos do mundo, pela experiéncia humana.
As filosofias puras, racionalista e empirista, sdo criticadas por Kant, que busca constituir uma
unificacdo entre a experiéncia e a razéo, produzindo o chamado Entendimento (Vernunft).
(GRANGER, 1955).
Para Descartes (1983), o mundo aflora do interior para o exterior, do pensamento
subjetivo ao mundo objetivo. Para Hume (s.d.), ocorre o inverso: a experiéncia objetiva
internaliza-se no sujeito e o sujeito captura as estruturas do mundo internamente, a partir das
relacdes entre 0s objetos do mundo externo.
O racionalismo sustenta que o conhecimento tem procedéncia no sujeito, enquanto
o empirista afirma que o conhecimento somente pode se tornar possivel a partir do objeto. Ha
aqui uma dicotomia entre sujeito e objeto. Segundo Kant, como o objeto somente pode

fornecer a novidade e o sujeito somente a universalidade, a ciéncia torna-se impossivel.
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(GRANGER, 1955). A filosofia kantiana, em contrapartida, busca resolver os problemas
postulados pelos racionalistas e empiristas, pela saida metafisica, a partir dos entes
transcendentais.
Mas o reconhecimento de uma irredutivel oposicdo entre o pensamento subjetivo e a
realidade objetiva, entre o universal abstrato e o particular sensivel do querer, levara
Kant a descoberta de que na moral é onde reveste esta oposicdo 0 carater mais

agudo, e resolveu-a, ou julgou resolvé-la, sobrepondo o espirito pratico ao espirito
tedrico. (HEGEL, 1999, p. 84).

Kant ndo se debruca sobre o problema a lingua em-si, apesar de toca-la e utiliza-la
amplamente, com todas as suas categorias. Seguindo Granger (1955), “os dois principios da
razdo formal [verdadeiro e falso] séo, antes de mais, regras linguisticas e que este aspecto da
razdo consiste em usar corretamente uma linguagem.” (GRANGER, 1955, p. 59). Nesse
sentido, Kant ndo percebeu que a propria matematica, sua ciéncia por exceléncia, como
também a de Platdo, é uma linguagem que possibilita apenas um recorte parcial do real do
mundo.

Segundo Einstein, “na medida em que se referem a realidade, as leis da
matematica [...] ndo admitem certeza; e na medida em que admitem certeza, elas ndo se
referem a realidade” (apud BAGNO, 2011, p. 51). Nesse sentido, a fisica quantica trabalha
com probabilidades, ndo admitindo certezas nas relacGes das matérias basicas do universo.

A incerteza é a propriedade da matéria, a marca do mundo quéntico. Na escala dos
atomos, tudo flutua. Por exemplo, podemos medir um milhdo de vezes a posicdo de
um elétron sob as mesmas condicdes, e a cada vez obteremos um resultado diverso.

[...] As equacbes da mecénica quéantica geram probabilidades e ndo certezas.
(GLEISER, 2010, p. 96).

Segundo Gleiser (2010, p. 49), criou-se um mito, 0 mito “pitagdrico”, que nutre o
sonho daqueles que buscam a unificacdo da Natureza pela matematica. Ou seja, descobrir 0
“codigo oculto da natureza” a partir da “unificacdo da matéria [...] descrita por nlimeros e por
simetrias expressas através de relagdes matematicas.” No entanto, para resolver o problema da

irracionalidade das medidas inexatas, os fisicos utilizam a “navalha de Occam”%,

20 William de Ockham (Occam é a grafia latina), tedlogo inglés do comego do século quatorze, é hoje, na melhor
das hipéteses, um ilustre desconhecido. Comparados com ele, Tomas de Aquino e Duns Scotus séo superstars
e, no entanto, foram os pensamentos de Occam que prefiguraram a modernidade. Se existe uma coisa que
alguns logo lembram € a chamada "navalha de Occam", o instrumento légico que ele brandia para despojar
uma tese de seus ornamentos absurdos. A maxima de Occam era que, quanto mais simples uma explanagéo,
melhor. A menos que seja necessario, ndo introduza complexidades ou suposi¢cdes em um argumento. N&o s6
o0 resultado serd menos elegante e convincente, como também tera menos probabilidade de estar correto. Sua
principal tese ¢ “Nao se deve recorrer a pluralidade sem necessidade.” Essa ideia gera dificuldade para a
fisica quéntica, por exemplo, porque, como lida essencialmente com o “muito pequeno”, tudo que exclui,
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(GLEISER, 2010, p. 137) como forma de “arredondamento” das cifras infinitivas derivadas
dos numeros irracionais. Nesse sentido, o problema da matematica, como uma ciéncia exata,
¢ a existéncia do numero irracional. O paradoxo da matemética como instrumento de
racionalizacdo do mundo é existéncia de nameros irracionais. Conta a lenda que Pitagoras
ficou muito decepcionado quando descobriu que a raiz quadrada de dois ndo da um ndmero
inteiro.”
Segundo Hegel (1999),

A evidéncia desse saber defeituoso, do qual a matematica se orgulha e com o qual se

arma igualmente contra a filosofia, repousa somente sobre a pobreza do seu fim e a

deficiéncia de sua matéria. [...] O movimento do saber passa, por conseguinte, sobre

a superficie, ndo toca a coisa mesma, ndo atinge a esséncia ou o conceito e, por essa

razdo, ndo é um conceber. [...] O efetivamente real ndo ¢é algo espacial, tal como é
tratado na matematica. (HEGEL, 1999, p. 315).

Para Hegel, o principio do conhecimento é a universalidade, o conceito ou a ldeia
da coisa. A coisa sensivel, o objeto concreto, participa da esséncia do ser apenas de passagem.
O ser se mostra no sensivel, mas retorna a sua esséncia universal como ideia. O singular
apenas mostra o fendbmeno imediato, mas é no universal que o ser permanece. Percebe-se que,
para Hegel, a linguagem toca o ser das coisas por possibilitar a elaboracdo de conceitos
universais, conceitos abstratos. Isso sugere que, se Hegel estudasse linguista mais
diretamente, poderia pensar outra forma de esséncia das coisas, a partir do uso da lingua, pela
abstracdo que ela possibilita.

Portanto, o universal é, de fato, o verdadeiro da coisa sensivel. [...] Mas, como
vemos, a linguagem é o elemento mais verdadeiro. Nela nés mesmos contradizermos
imediatamente nossa opinido, e como o universal é o verdadeiro da certeza sensivel
e a linguagem exprime apenas esse verdadeiro, assim ndo é possivel de modo

nenhum que possamos dizer o ser sensivel acerca do que opinamos. (HEGEL, 1999,
p. 349-350).

Hegel é um filésofo idealista, que busca as esséncias das coisas a partir das ideias,
mas percebe a inesséncia exatamente na percepg¢do das coisas imediatas. As coisas do mundo

mudam o tempo todo, essa € a obsevagdo fundamental da concepcdo dialética. Permanecem

exclui muita coisa. Esse ¢ o problema que Gleiser (2010) coloca como fundamental para a fisica quantica. “O
que excluir? Disponivel em: <http://www.ceticismoaberto.com/ceticismo/2160/a-navalha-de-occam>.
Acesso em: 5 de margo de 2013.

21 Os pitagdricos surpreenderam-se muito com a existéncia deste tipo de niimeros "t4o raros" que contradiziam a
sua doutrina, que preconizava a adoragdo do nimero como algo perfeito que governa o universo e tudo o que
nele existe. Os pitagoricos decidiram manter em segredo sua descoberta, que mostrava a fragilidade de suas
crengas. Disponivel em: <http://www.educ.fc.ul.pt/icm/icm99/icm28/numeros%20irracionais.htm>. Acesso
em: 27 de maio de 2013.


http://www.ceticismoaberto.com/ceticismo/2160/a-navalha-de-occam
http://www.educ.fc.ul.pt/icm/icm99/icm28/numeros%20irracionais.htm
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apenas nos conceitos que sao constituidos pela abstracdo da linguagem. Talvez a filosofia e a
ciéncia pudessem ser mais “compreensiveis” se discutissem com mais seriedade 0s problemas
linguisticos.

Sartre (1997) busca estabelecer o ser da consciéncia como coisa concreta. Mas
falar do ser da consciéncia como coisa concreta € um problema insolivel do ponto de vista
filosofico mesmo. E um conceito abstrato definido por outros conceitos abstratos, sem
nenhuma relacdo com o mundo concreto. Alids, a consciéncia somente pode ser definida
como uma relacdo. Uma relacdo entre um sujeito consciente (ou ndo) e um objeto da
consciéncia. O problema de Sartre, ao tentar abordar o ser da consciéncia, é perceber que
“tudo que ha de intengdo na minha consciéncia atual acha-se voltado para fora, para o
mundo.” (SARTRE, 1997, 24). Ora, ndo pode existir no mundo um ser de uma relagéo: as
relacBes sdo estabelecidas pelo uso da lingua, como elemento de ligacdo do homem com as
coisas do mundo. Somente a lingua pode assumir a materialidade de um ser da relagdo, o ser
da abstracdo, um ser da ideia.

E a partir dessa percep¢do que Sartre afirma que o “Para-si é abstrador”. O ser,
para Sartre é constituido do abstrato ao concreto. A abstracdo define o ser (que ndo €) na

relacdo entre 0s seres.

O abstrato se desvela como o sentido que a qualidade tem-de-ser enquanto co-
presente a presenca do Para-si porvindouro. Assim, o verde abstrato é o sentido-
porvindouro do isto concreto enquanto este se me revela por seu ‘verde-luminoso-
rugoso’. [...] basta dizer que o abstrato infesta o concreto como uma possibilidade
fixada Em-si que o concreto tem-de-ser. (SARTRE, 1997, p. 252).

Sartre ndo chega neste ponto, mas entende-se que o ser abstrato é o ser da lingua,
que € sempre exterioridade ndo essencial do ser. Paradoxalmente, aqui essencial significa ndo
interioridade, ndo esséncia interna, mas exterioridade constituida pela lingua. Conforme
Sartre, “a rela¢do originaria entre isto € aquilo é uma relacdo externa. Aquilo aparece como
sendo isto. E a negacdo externa desvela ao Para-si como um transcendente, esta fora, € Em-
si.” (SARTRE, 1997, p. 253). A abstrag¢do ¢ uma operagao linguistica, que esta “fora” do em-
si da coisa sensivel. Operacgdo realizada pela lingua e na lingua. Por isso apresenta-se como
exterioridade transcendente, esta fora do mundo real. “O abstrato ¢ uma estrutura do mundo
necessaria ao surgimento do concreto, e 0 concreto € concreto na medida em que ruma ao seu
abstrato e se faz anunciar, pelo abstrato, aquilo que é: o Para-si € revelador-abstrativo em seu
ser.” (SARTRE, 1997, p. 258).

Mesmo ndo fazendo uma reflexdo sobre a linguagem na filosofia, Sartre chega a

esta conclusdo: “o ser do objeto é puro ndo-ser. Define-se como falta. E aquilo que se esconde
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e, por principio, jamais sera dado, aquilo que da-se por perfis fugazes e sucessivos. [...] a
consciéncia nasce tendo por objeto um ser que ela ndo é.” (SARTRE, 1997, 33-34). O ser da
lingua, ser da consciéncia, como ser da relacdo, s6 tem materialidade na relacdo linguistica
mesma. A lingua se perde entre sujeito e objeto, entre concreto e abstrato. Ou melhor, a
lingua faz a relagdo entre sujeito e objeto, concreto e abstrato, no uso mesmo da lingua, na
pratica linguistica que é esquecida pelo sujeito. Na relacdo sujeito/objeto, a lingua aparece
COMO N&o ser, usa-se inconscientemente.

Nesse sentido, apenas indiretamente a filosofia coloca o problema da linguagem.
Hegel toca na lingua a partir dos universais, Descartes a partir do pensamento reflexivo,
Hume a partir da experiéncia imediata, interna e externa, e Sartre a partir do abstrato. Para o
nosso entendimento, lidar com o mundo é lidar com a lingua. Seja pelo Eu, aqui e agora, nos
universais de Hegel, ou ainda a experiéncia imediata de Hume, possibilitada pela
nominalizacdo das coisas do mundo; seja pela abstracdo pré-reflexiva de Sartre ou a reflexdo
a partir do pensar em Descartes: a lingua é que constitui a relagdo real entre homem-mundo-

homem.

2.2 O SER DA LINGUA E A COISA SENSIVEL

A partir da obra de Lewis Carroll, Alice no pais das maravilhas, o filésofo Gilles
Deleuze, em A légica do sentido (20011), faz uma reflexao filos6fica sobre a relacdo entre a
filosofia e a linguagem. Segundo Deleuze, “¢ proprio da linguagem, simultaneamente,
estabelecer limites e ultrapassar limites estabelecidos: por isso compreende termos que nédo
param de deslocar sua extensdo e de tornar possivel uma reversdo da ligacdo em uma série
considerada [...].” (DELEUZE, 2011, p. 9). Nesse sentido, a lingua possibilita a organizagao
do mundo, mas transborda a estrutura do mundo. As duas estruturas ndo se encaixam, apenas
se tocam.

Se pensarmos sobre a arvore, por exemplo, do ponto de vista da filosofia
fenomenoldgica, o que seria o ser da arvore? Para estabelecer a diferenca de filosofar sobre a
arvore em linguas diferentes, vamos apresentar, a titulo de curiosidade, as formas de tempo na
ideia de arvore no tupi antigo.

Segundo Bagno (2011, p. 443), no tupi antigo, 0s substantivos se conjugam no

passado e no futuro, assim:

Ybyréa — arvore
Ybyréa-rama — a futura arvore (p. ex., uma muda ou um arbusto);
Ybyra-puera — a arvore que ndo existe mais (p. ex., um tronco seco caido);
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Ybyra-rambuera — o que poderia ter sido uma arvore, mas ndo foi (p. ex., um
arbusto que alguém cortou antes que se tornasse uma arvore);
Ybyra-puerama — o que tera sido uma arvore (uso pouco freqiiente).

Nessa lingua, entdo, filosofar sobre o ser da arvore seria nomear 0s diversos
estados substanciais do ser arvore que permanece inalterado numa ideia geral de arvore: ser
permanente. Nessa lingua, o0 ser permanece como ideia sem um nome geral, ja que cada
particularidade é nomeada: ybyra — arvore que esta aqui na minha frente, como ser concreto.
Filosofar aqui é perceber o estatico, abstratamente, no ser concreto. Muda de situacdo, muda
de nome, desestabiliza o ser. Muda 0 nome, mas permanece a ideia, a arvore num deslizar no
tempo pancronico®. O ser esta no presente, passado e futuro, desliza no tempo com um nome
proprio em cada tempo. O ser € unificado em varios seres-arvores diferentes.

Ja na nossa lingua, a portuguesa, no entanto, filosofar é perceber a mudanga do
ser. O ser arvore aparece como pronto e acabado. Ser arvore estatico, no nome anico, a
“Arvore”. O nome &rvore permanece no tempo e no espaco, é mais abstrato. A dificuldade é
perceber o ser concreto que é dado imediatamente pelo abstrato, a palavra, a esséncia do ser,
a coisa sensivel. Talvez seja por esse motivo que Sartre afirma que o abstrato restitui o
concreto. As qualificacbes vao estabelecer a constituicdo do ser. O ser é constituido
sincronicamente, num determinado recorte do tempo. Com um nome geral “arvore”, separado
de sua historia. E preciso “filosofar” para chegar a ideia de ser concreto que permanece no
abstrato, como objeto singular. As sementes e 0s arbustos sdo arvores? A arvore que esta na
minha frente, permanece arvore depois de seca? Nesse caso, aquela arvore que ainda néo é,
sera? E aquela que foi, é? Filosoficamente, temos que fazer o desdobramento (HEGEL, 2005)
do ser em-si em para-si, para poder constituir um entendimento sobre o ser.

Em guarani o ser estd no nome estendido pelo tempo, portanto o ser como ideia
permanece. Em portugués, o ser arvore é recortado em outros seres/nomes: semente, arbusto,
arvore, madeira etc. precisamos juntar estes nomes numa ideia geral de arvore, relativo a sua
historia.

Mas, em todas as linguas, as possibilidades do ser sdo estabilizadas pelos nomes
que cada lingua particular da aos seres e as suas relagdes. As flexdes de tempo, pelo
substantivo, como no tupi, ou pelo verbo, como no portugués, sdao apenas formas

representacionais que as coisas assumem na lingua para o ser humano, que nunca pode

22 Adjetivo. Referente ao préprio de todos os tempos. O que é diacronico e também sincronico, isto é, o que é
passado e presente. "As linguas sdo, essencialmente, pancronicas. " (Prof. Mario Eduardo Viaro). Disponivel
em: <http://www.dicionarioinformal.com.br/pancr%C3%B4nico/>. Acesso em 28 de outubro de 2013.


http://www.dicionarioinformal.com.br/pancr%C3%B4nico/
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apreender diretamente as coisas do mundo. E o problema mesmo de fazer essa comparacao é
que cada lingua particular estrutura a realidade de seu povo, sua cultura (SAPIR, 1984).
Entramos na mesma dificuldade observada mais acima em relacéo ao francés.

A arvore é “um ser concreto” que se torna ser (Em-si, abstrato) pela lingua. A
primeira forma que o ser arvore aparece para o ser humano, inclusive para o filésofo, é na
forma de signo linguistico. Para 0 homem, a palavra € anterior ao objeto concreto. O objeto
precisa de um nome para vir ao mundo dos homens. Sem nome, o0 objeto ndo é pensado, nao é
“visto”. E impossivel filosofar (pensar geral) sem o nome das coisas. A palavra ‘arvore’
estabiliza um complexo de muitas “arvores diferentes”, numa abstragdo linguistica/mental
geral e, a0 mesmo tempo, isola uma arvore particular da realidade como um todo
(VIGOTSKI, 2003).

Tem, nos fundos da minha casa, uma arvore particular. Essa arvore, dizem ser um
Flamboyant %. E uma arvore que eu posso Ver, tocar e sentir. Ela é uma &rvore exética,
literalmente. N&o é uma planta nativa. Ela e diferente de todas as arvores que observo na
mata, que se localiza atras de minha casa. Alias, todas as arvores, mesmo as nativas, tém suas
particularidades, mesmo as das mesmas espécies. Cada individuo arvore é diferente de todos

T . . e 24
os outros individuos existentes. Mas, em minha mente, eu tenho “a Arvore””

como palavra
(signo) para abstrair toda uma realidade extremamente complexa. A ideia “Arvore” que esta
em minha mente confunde-se com a “arvore” que tenho diante de mim. Essa imagem geral de
“Arvore” é maior que “a arvore” particular, que vejo diretamente em minha frente. Se ndo
fosse a palavra “Arvore” ndo poderia isolar essa imagem/arvore particular, do meio da mata
que tem perto de minha casa. O que eu perceberia seria uma imagem geral de algo
enverdecido sem sentido. No meio do complexo das arvores do entorno do meu ambiente, eu
ndo poderia isolar a “arvore” particular nem abstrair a “Arvore” geral, constituida num
conceito abstrato universal de arvore. Tanto a “Arvore” com “A” maiusculo quanto a
“arvore” com “a” mindsculo sdo produzidas pela lingua. Aqui, podemos pensar que 0

significante “Arvore”, em mailsculo, determina uma realidade ndo existente no mundo das

2 0 nome é estrangeiro. Flamboyant, em francés, significa flamejante, adjetivo justificado pela acentuada
coloracio vermelha de suas flores. A arvore veio de longe — é originaria da costa leste da Africa, de
Madagéscar e de ilhas do Oceano Indico — mas esta ha tanto tempo no Brasil que pode ser encontrada em
qualquer parte do pais. Disponivel em:
<http://revistagloborural.globo.com/EditoraGlobo/componentes/article/edg_article print/1,3916,434910-
1934-1,00.html>. Acesso em 28 de outubro de 2013.

% A palavra “Arvore” grafada em maiuscula representa a ideia geral, como os universais em Hegel (1999),
enquanto a palavra “arvore” grafada em minuscula representa o objeto particular, uma arvore concreta
qualquer, a coisa sensivel.


http://revistagloborural.globo.com/EditoraGlobo/componentes/article/edg_article_print/1,3916,434910-1934-1,00.html
http://revistagloborural.globo.com/EditoraGlobo/componentes/article/edg_article_print/1,3916,434910-1934-1,00.html
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coisas sensiveis, pois “a Arvore” geral que representaria todas as arvores particulares, a
universalidade, ndo existe na realidade do mundo. E a “arvore” particular, em min0sculo, s6
representaria ela mesma, sem nenhuma relagdo com as outras. Nesse caso, seria um nome
proprio. A “Arvore” geral so tem lugar na abstracdo, enquanto a “arvore” particular tem seu
lugar em sua relagdo com a “Arvore” geral e as “arvores” particulares, numa constitui¢ao
linguistica a partir da palavra em-si arvore. Poder-se-ia dizer que esta palavra arvore é o
“ente” da fenomenologia metafisica.
Martin Heidegger, no livro Sobre La Cuestion del Ser, (1958, p. 44, traducdo
nossa do espanhol), afirma que “a questdo da esséncia do ser sucumbe se nao abandona a
linguagem metafisica, porque o representar metafisico impede pensar a questéo da esséncia do
ser.” Porém, a filosofia ndo tem como abandonar a representacdo metafisica, ja que a lingua,
gue constitui a esséncia do pensamento humano, estd essencialmente além da fisica, é
metafisica por natureza. A lingua é este elemento que possibilita ao pensamento humano
ultrapassar “a linha entre o ser e 0 nada”. Ou, e mais especificamente, falar e pensar sobre o
ser e 0 nada. O ente da filosofia que permanece no caos do mundo € a lingua, a palavra. As
palavras eu, aqui e agora, por exemplo, séo entes que constroem e fazem permanecer um
“ser” que esta em constante transformagao, se desfazendo, se refazendo. Eu, aqui e agora, na
varanda de minha casa, diante dessa arvore, estabilizo o meu mundo a partir da minha lingua
internalizada (VIGOTSKI, 1999a). A lingua que eu possuo € a mesma que me possuli,
permitindo e obrigando que Eu seja exatamente o que eu sou. A partir das palavras, eu me
construo e sou construido por elas. Assim, a palavra é o elo de ligacéo entre o ser do mundo e
o nada (im)possivel.
E interessante constatar que Heidegger, para expressar o problema da linguagem

na filosofia e na ciéncia, chegue a essa concluséo:

Se alguém considera as palavras e expressdes como testemunhas sagradas e ndo quer

pb-las em répida e instantanea circulagdo, como letra de cambio ou papel moeda,

mas sim as quer intercambiar no trafico e mercados intelectuais como auténticas

equivalentes, ndo se pode tomar por mal o fato de que expressdes usuais, que ndo

apresentam complicacdo para ninguém, exergam, entretanto, uma influéncia nociva,

consumindo pensamento, desfigurando o conceito e dando a campos inteiros do
saber uma orientacdo equivocada. (HEIDEGGER, 1958, p. 76, traducdo nossa).

A acusacio de que a lingua “desfigura conceitos” contrapde-se a questio: como se
constituem os conceitos? Pelo que foi discutido acima, pode-se afirmar que é impossivel
elaborar conceitos sem o uso de alguma linguagem. Os conceitos ndo passam de construcdes
linguisticas elaboradas por “especialistas.” Isso acontece em todas as areas do

“conhecimento” humano: na filosofia, na ciéncia, na religido, no cotidiano etc. Inclusive na



63

linguistica. Segundo Maliska (2009, p. 34 ), o conceito de lingua foi uma invencdo de
Ferdinand de Saussure.
O que Saussure opera € a invencdo de um postulado teérico, mas, ao fazer isso,
promove uma discursividade tal que é impossivel haver lingua antes de Saussure. No
sentido do termo que estaremos tratando aqui, a lingua foi inventada por Saussure.
Néo estamos fazendo filologia com as linguas existentes, estamos tratando da lingua

como um conceito e este Saussure, sem saber, o inventou, analogamente a Freud
quando inventa o inconsciente.

Conforme Lénio Luiz Streck, também no campo juridico ha um movimento para
discutir as questdes de linguagem. “Pode-se afirmar que, no linguistic turn, a invasdo que a
linguagem promove no campo da filosofia transfere o préprio conhecimento para 0 ambito da
linguagem, onde 0 mundo se descortina; é na linguagem que se da a a¢do; é na linguagem que
se da o sentido” (STRECK, 2010, p. 14).

Seguindo, a forma sartriana, qual o “ser” da arvore que vejo em minha frente?
Este Flamboyant tem folhas miudas, galhos extensos, troncos vultosos, raizes etc. Essa arvore
tem cip0s, trepadeiras, parasitas, orquideas envoltas em seu tronco, que extrapolam e integram
0 proprio ser da arvore. A arvore que estd em minha frente me aparece em formas multiplas:
mistura de galhos, folhas, troncos e seus parasitas. O verde é a cor predominante desta forma
gue me aparece. Retirando essas qualidades, o ser da arvore desaparece? Hegel diz que
mesmo a ldeia universal precisa da aparicdo concreta, do sensivel, para comprovar a
existéncia de um ser universal e absoluto. Como fil6sofo, tenho consciéncia de que este
verdejar é temporario; no inverno essa arvore vai estar meio amarronzada. Alias, para o
homem tudo € espacotemporal. O ser esta diretamente vinculado ao tempo e ao espa¢o de sua
apari¢do. O ser da “Arvore” se confunde com certo estar meu e da arvore. Talvez em
portugués poder-se-ia relativizar o ser ao estar. A propria lingua nos da essa ferramenta.
Talvez aqui pudéssemos nos aproximar da lingua francesa, em que ser e estar se unificam no
étre. Mas a nossa dificuldade continua. Penso aqui na dificuldade de se traduzir Sartre (L 'étre
et le néant — Essai d’ontologie phénomeénologique — 1943) do francés para o0 portugués,
falando do ser e seus estados temporarios.

Sabemos, por nossa experiéncia (Hume), que a arvore, como tudo na natureza,
tem um tempo de vida. Essa arvore ja foi semente, foi um pequeno arbusto e hoje é uma
grande arvore. Depois seca, morre, desaparece, essa € nossa experiéncia direta. Daqui a algum
tempo, nem Eu nem essa arvore estaremos aqui filosofando. Como diz Heréaclito, tudo flui, a
Unica coisa que permanece € 0 movimento de mudancga. Sou um sujeito relativo a objetos-

mundo e a outros sujeitos homens.
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Nesse sentido, poder-se-ia dizer, como Sartre, que a qualidade (verdejante) que
me aparece é a propria arvore? E impossivel separar as qualidades do ser da propria esséncia
do ser, ja que tanto o ser quantos suas qualidades s@o dados pela lingua que organiza nossa
estada no mundo. Todas as qualidades do ser s@o representacdes elaboradas pela lingua, e a
esséncia do ser é uma sintese linguistica do ser-em-si no pensamento. Assim, é impossivel
fazer uma sintese do ser-em-si sem o uso da lingua. Quando se tira as qualidades linguisticas
do ser, o préprio ser-em-si desaparece. Vira ideia pura, sem nenhuma relacdo com o mundo
material. Por isso Hegel (1999) afirma a necessidade do sensivel para a confirmacéo do ser.

Segundo Sartre (1997), o complexo do ser arvore que vejo esta organizado de uma
forma que n&o posso excluir as qualidades do ser. Para Sartre, 0 verde, as formas das folhas,
os galhos, o tronco, as raizes, tudo faz parte da arvore-em-si. Se ndo posso separar, do ponto
de vista fenomenoldgico, as qualidades do ser, do ser mesmo (ser-em-si), como € possivel em
minha mente fazer esta operacdo? Pelo que vimos anteriormente, essa operagdo torna-se
possivel pela lingua. Assim como foi possivel isolar uma “arvore” particular do meio de
outras arvores e constituir uma “Arvore” geral, universal, o uso da lingua pode unir e separar
as diversas qualidades dos seres e o proprio ser-em-si. Nome, qualidade, quantidade,
totalidade, modalidade (KANT, 1995), relacdes, geral, particular, unido, separagdo, mais,
menos, igual, diferente, etc. Esses sdo esquemas linguisticos que formam categorias e
possibilitam os juizos, sejam eles dados a priori ou a posteriori.

No caso, a arvore existe para o ser humano como um objeto isolado de um dado
meio e existe também como ideia geral, condicionadas pelas nomenclaturas dadas pela
lingua. Ai, poderiamos afirmar com Flusser (2007) que a lingua cria a realidade. Mas, essa
realidade esta vinculada a certa condicdo material de existéncia do mundo sensivel. Essa
realidade é criada a partir dos dados materiais do mundo, que aparecem aos sentidos de um
homem sdcio-historico existente num determinado espagotempo.

O Eu e a Arvore sdo seres concretos, aparecendo num dado momento da histdria
do mundo, organizado pela lingua utilizada. Temos essa relagdo estabelecida pela lingua que
utilizamos, tanto consciente como inconscientemente. Os sentidos que a arvore suscitam sdo

possibilitados pela historia individual e social de determinado individuo, com relacdo a todas
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as arvores da experiéncia humana. Os sentidos sdo constituidos pelos signos da lingua que
possuimos®.

Podemos estabelecer o que o que foi dito mais acima no caso do encontro com a
“arvore”; ja no caso da “consciéncia”, como ser-em-si, como objeto de reflexao de Sartre, isso
é totalmente diferente. Uma experiéncia humana com a “arvore” é uma relacéo de encontro de
um sujeito com um objeto real. Esse encontro e socio-historicamente elaborado pela lingua
utilizada, e pela experiéncia social que o sujeito tem da arvore e pela necessidade (como eu
nesse trabalho) de falar do ser A(&)rvore.

Diferentemente da arvore® concreta, a consciéncia, o inconsciente, a intengéo, a
ideologia, 0 desejo etc. sdo entidades abstratas totalmente criadas pela lingua, no
estabelecimento da nossa relacdo com o mundo da ciéncia. Nesse sentido, a atividade
principal do cientista € criar entidades linguisticas chamadas de conceito. A lingua, ao
possibilitar determinar, por exemplo, “o desejo”, cria este ente Como uma coisa existente em
nossa mente. A partir desse significante, o cientista/filésofo busca determinar o que seja “0
desejo”. E isso que Lacan (1970) busca fazer, mas chega a conclusdo de que o desejo por um
determinado objeto é o proprio desejo. Uma coisa que esta sempre em falta.

Este desejo do sujeito deve ser abordado como margem do que faz surgir a demanda
enquanto ela modifica a necessidade. Porém, a demanda — pelo fato mesmo que faz
passar 0 Outro a poténcia do simbolo — deixa de findar mais além de toda satisfacéo,
a presenga do Outro e o amor como dom desta presenca. Portanto, o desejo se
organiza em essa retroacdo da demanda sobre a necessidade e em principio se

identificard com o enigma que ao sujeito propde a decisdo do Outro no significante
S(A) pelo qual responde sua demanda. (LACAN, 1970, p.133, traducdo nossa).

A grande capacidade de Lacan foi compreender a importancia, e o problema
também, da influéncia da cadeia significante sobre o sujeito humano. Mas ele também, como
todo cientista, ficou preso nessa mesma cadeia do significante (do simbolico de uma maneira
geral, e ndo podia ser diferente devido a condigdo de representagdo/criacdo da linguagem),
tentando situar o desejo em alguma capacidade psiquica do ser humano.

“Onde situar o desejo? Entre esse ponto sobre o qual temos insistido quando

falavamos da alienagdo do sujeito na convocacdo da necessidade, e mais além do que temos

2> Aqui, lembro, por exemplo, que meu pai conhecia todos os nomes das arvores nativas, aprendidos com o meu
avd, dizia ele. Lembro, também, de meu primeiro texto na escola, “A arvore”. Coisas que foram bastante
significantes em minha vida.

% A “4ryore” também é abstrata no campo da linguagem. No campo do real, essa “4rvore” é um aglomerado
amorfo.
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chamado, a dimenséo do n&o dito se introduzira como essencial.” (LACAN, 1970, p. 147,
traducéo nossa).

Sartre, para identificar o ser da consciéncia, chega “ao nao ser”; Lacan, tentando
identificar o desejo, chega ao “néo dito”. Como todos os filosofos e cientistas, ficamos presos
na circularidade da abstracéo linguistica. Principalmente se ndo fizermos a relagdo necessaria
entre lingua e mundo, ideia e objeto, universal e particular, entre o pensavel e o sensivel
(HEGEL, 1999). A ciéncia tem necessidade de relacionar teoria e préatica, objeto tedrico e
objeto de estudo. A concep¢do marxista da praxis (GRAMSCI, 1985) possibilita a reflex@o
em que se percebe a contradicdo entre 0s opostos, a partir do pensamento dialético.

Ao mesmo tempo em que cria uma imagem geral e particular dos objetos do
mundo (imagem acustica, em Saussure, 1945), a lingua possibilita a construcdo de ideias das
coisas fora dos dados sensoriais. Deus, o céu, os espiritos, os “entes metafisicos e
transcendentais” sdo exemplos de criacGes dadas pela lingua; assim como terra, arvore, rio,
atomos etc. sdo constituidos materialmente na relagdo homem/lingua/mundo. Ou seja, 0s
nomes metafisicos e os fisicos ttm o mesmo principio de constitui¢do: sdo trazidos ao mundo
humano pela lingua, pela forca do significante, necessitando sempre de um significado
verificavel ou ndo no mundo.

Aqui, percebe-se a contradicdo j& exposta na antiga filosofia, que se desenvolve
com Platdo e Aristoteles. O primeiro se baseava em elementos de reflexdo abstratos, 0 mundo
das ideias. Ou seja, Platdo pensava conceitos abstratos fora do mundo observavel. Para Platdo,
a realidade é uma caverna obscura. Aristoteles foca-se nos dados sensoriais para descobrir as
realidades das coisas. Aristoteles da inicio a ciéncia experimental; o empirismo é sua base
filosofica. Platdo concebeu a teoria das ideias, Aristoteles a teoria das formas inerentes as
coisas (AUROUX, 1989, p. 14). Ambos tinham razdo quanto a relacdo homem/mundo,
porque é na realidade humana que se desenvolve a dialética do pensamento, como ideias
sobre as coisas relativas as coisas do mundo. O signo coisa aqui adquire o grau maximo de
abstracdo, como uma caracteristica principal do signo linguistico, com sua arbitrariedade
constituinte (SAUSSURE, 1945). A palavra coisa representa qualquer coisa, é e ndo é ao
mesmo tempo nada. A palavra ‘coisa’ em portugués brasileiro pode representar a esséncia do
ser da filosofia. Em Hegel, a palavra ‘coisa’ poderia representar a universalidade, como
qualquer coisa em geral e, a0 mesmo tempo, uma singularidade, uma coisa particular,
observavel. S6 que nesse caso, a coisa particular precisa ser observavel, ter atributos

percebidos sensivelmente.
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Nesse sentido, ciéncia e filosofia, como a condi¢do humana de uma forma geral,
estdo imbricadas na relagdo homem-lingua-mundo, em que entram em jogo rela¢fes concretas
e abstratas. Para fazer ciéncia, por exemplo, ndo basta checar os dados materiais, é preciso
teorizar fora desse controle. Mas, ao sermos guiados somente pelas ideias abstratas, ndo
tocariamos a realidade e toda a ciéncia seria dominada pelo mito metafisico, pela ideia. Toda
ciéncia seria tedrica. N&o passaria de religido. Literalmente, coisas dos deuses, sem a
necessidade da imundicie do mundo. Assim, a ciéncia necessita de um certo grau de
empirismo em contradicdo com certo grau de idealismo.

Para a concepcdo dialética, a contradicdo entre empirismo e idealismo pode
potencializar o desenvolvimento cientifico, possibilitando o entendimento de processos
opostos, mas que se encontram relacionados. Penso que a dialética entre esses dois fatores
pode resolver o “problema da fenomenologia”, considerando a filosofia da linguagem como
elemento capaz de explicitar a contradi¢do entre matéria e ideia.

Para Saussure (2012), por exemplo, a unidade linguistica € uma unidade
complexa, evidenciada por uma dualidade entre forma e sentido. Para que haja um fato
linguistico € necessario que uma forma material seja vinculada a uma ideia. Segundo
Saussure (2012),

Se a unidade de cada fato de linguagem resulta, ja, de um fato complexo que
consiste da unido de fatos, ela resulta, além disso, de uma unido de um género
altamente particular: na medida em que ndo ha nada em comum, em esséncia, entre
um signo e aquilo que ele significa. [...] a empreitada de classificar os fatos de uma
lingua esta, portanto, diante deste problema: classificar os acoplamentos de objetos
heterogéneos (signos-ideias) e ndo, como se é levado a supor, classificar objetos
simples e homogéneos, como seria 0 caso se fosse preciso classificar 0s signos ou as

ideias. Ha duas gramaticas, das quais uma partiu da ideia, e outra do signo; elas sdo
falsas ou incompletas, todas as duas. (SAUSSURE, 2012, p. 23-24).

Por tudo que foi dito, os estudos linguisticos ndo podem ter a pretensdo de querer
fazer a unificacdo do mundo da ciéncia entorno das questdes linguisticas. As ciéncias da
linguagem ndo pode fazer a unificacdo do mundo porque lidar com a lingua é lidar com a
interpretacdo. “A ligacdo entre o que faz de um homem um ser simbdlico e 0 homem como
ser histérico estd na interpretacdo. [...] o homem estd condenado a significar.” (ORLANDI,
1996b, p. 95). Estamos condenados a interpretar, porque a lingua ndo permite uma ligacéo
direta com o mundo. O que nds podemos perceber é exatamente os problemas dos problemas
filosoficos, sem, no entanto, ter a pretensdo de resolvé-los definitivamente.

A “necessidade do real”, que ¢ a busca incessante do homem pelo conhecimento

objetivo, progride no sentido de uma consciéncia do objeto. A consciéncia do mundo exterior
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é desenvolvida pelo avango do conhecimento, considerado sécio-historicamente. Essa busca
pelo “real”, de acordo com a visdo marxista, se estabelece pelo conhecimento relativo do
homem sobre a realidade. Ao entrar em contato com o real, indiretamente pela lingua, real
sempre imaginario, como “necessidade pensada”, o homem toma consciéncia, sempre parcial,
do objeto material de necessidade. No entanto, na tomada de consciéncia, sempre escapa algo
do conhecimento, como incontrolado, inconsciente, impensado. E na necessidade mesma de
pensar o real, além de sempre escapar algo, algo também é produzido, imaginado, idealizado
fora do real-real, estabelecendo o pensavel, o imaginado, a ideologia, como se fosse real.

Podemos fazer aqui uma analogia com A Alegoria da caverna de Platdo (2006, p.
210 et seqq.). Na caverna de Platdo, os homens estdo submetidos ao meio e refletem esse meio
como se fosse a propria realidade. Mas, segundo Platdo, eles sdo enganados pelos sentidos. A
solucdo desse filésofo é conhecer o mundo das ideias e desprezar os sentidos. Para ele,
somente a “necessidade pensada”, como ideia, poderia trazer luz ao conhecimento. Platdo deu
a luz a filosofia idealista. De certa forma, Platdo constituiu também uma caverna, onde a ideia
absoluta esta presa e 0 homem estd sempre em busca dela. O idealista fica preso ao mundo
das ideias, assim como o crente fica voltado para as coisas do céu. Mas 0 “animal’ esta preso
no mundo material, sem a possibilidade de pensar fora dele, porque ndo possui a lingua como
instrumento de fuga e controle da realidade absoluta (VIGOTSKI, 2003).

Na filosofia de Platdo, a oposicdo fundamental € entre o mundo sensivel
(fenoménico), aquele que pode ser apreendido pelos nossos sentidos — portanto, o
mundo corpéreo, material, fisico — e 0 mundo cognoscivel (numénico), aquele que
s6 pode ser apreendido pela nossa inteligéncia — portanto, 0 mundo mental,
espiritual, metafisico. Nesse sistema filosofico, o conhecimento fornecido pelos
sentidos humanos é chamado de “ilusdo” (a famosa “ilusdo dos sentidos”), porque
ndo nos permite acesso direto a verdadeira realidade das coisas, a verdade, enfim.
(BAGNO, 2011, p. 38).

Ao contrario de Platdo, Aristoteles entendia que o conhecimento somente seria
possivel a partir da observagao pelos sentidos. “Afirmou que s6 ha conhecimento da realidade
(portanto, da permanéncia e do movimento dos seres) quando ha conhecimento da causa —
‘conhecer é conhecer pela causa’ (CHAUI, 2004, p. 10). Nessas condi¢des, a
experimentacao, a observacao, a logica seriam os instrumentos fundamentais do pesquisador.
Aristoteles deu origem ao empirismo logico.

O materialismo dialético, em contrapartida, ndo é a fusdo da ideia com a matéria,
como querem 0s empiriocriticistas, mas uma relacdo de uma determinada realidade com o
pensamento. A concepcdo do materialismo-dialético, como defende Lénin (1975), pode ser
resumida da seguinte forma: o real existe fora do pensamento (necessidade real); o

pensamento “trabalha” sobre 0 real (necessidade pensada); a relacdo do pensamento com 0
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real possibilita uma necessidade cega — regido que 0 pensamento sempre estard em busca,
influenciado pela ideologia, ou pelo idealismo, como diria Lénin. Ou seja, permanece uma
“regido” do impensado, inconsciente ou ideologia. E nessa regido que Pécheux (2009), a
partir de Althusser, vai estabelecer uma relacdo entre ideologia e inconsciente, uma
aproximagéo entre Marx e Freud.

Nesse entendimento, o conhecimento cientifico representa uma consciéncia social
acumulada, com estagios diferenciados na histéria da humanidade, e o conhecimento
individual, que depende de “actimulo social”, representa a “consciéncia” do individuo sobre a
realidade social desse desenvolvimento.

Os discursos cientificos e filosoficos se tornam possiveis pela linguagem escrita
que utilizam. A lingua escrita possibilita um “recorte metodico da realidade”. Segundo
Derrida, “pretender reduzi-lo pela narrativa, pelo discurso filosofico, pela ordem das razdes
ou pela deducdo, é desconsiderar a linguagem e que ela é a propria ruptura da totalidade. O
fragmento ndo ¢ um estilo ou um fracasso determinados, ¢ a forma do escrito.” (DERRIDA,
2011, p. 100).

O simples “olhar” humano ndo pode abarcar a totalidade do mundo. E “olhar” ndo
¢ “ver” ou “compreender” a complexidade da realidade humana. Por isso, tem-se a
necessidade do escrito cientifico. Mas, mesmo na ciéncia, com toda sua “objetividade”, existe
uma descontinuidade do saber. Isso é impelido pelo recorte linguistico necessario que cada
ciéncia e cada cientista particular faz do real que estuda. As ciéncias, como as filosofias, estdo
inseridas nessas condi¢cdes de producdo, dadas pelas condi¢des socio-histdricas de utilizacdo
da lingua.

Conclui-se essa discussdo sobre a dificuldade/possibilidade do conhecimento

“objetivo” com a citagdo de Orlandi:

A descontinuidade do saber — as ciéncias segmentam, recortam seus objetos — se
confronta com a continuidade do mundo. A relagéo entre a descontinuidade do saber
e a continuidade do mundo se faz pelo simbdlico, isto é, pela linguagem, e esta é
sempre sujeita & interpretacdo. Dai a dispersdo necessaria do conhecimento. Esta
disperséo corresponde, por sua vez, a forma historica de nossa sociedade — dividida
— e do sujeito — disperso. Faz parte da constituicdo — da linguagem o do saber —
aspirar a unidade. Essa é nossa necessidade mas que se confronta com nossa
disperséo real. (ORLANDI, 1996, p. 34.).
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2.3 A IDEOLOGIA

O estudo da ideologia é desenvolvido por varios seguidores do marxismo, como é

0 caso de V. I. Lénin, Louis Althusser, Adam Schaff, Marilena Chaui, entre outros. Esses
autores séo retomados nesta secdo. Segundo Marx,

Os homens sdo os produtores das suas representagdes, idéias, etc., mas os homens

reais, os que realizam, tal como foram condicionados por um determinado

desenvolvimento de suas forcas produtivas e do modo de relagbes que lhe

compreende, incluindo até as formas mais avancadas. A consciéncia ndo pode ser

mais que o Ser Consciente e o ser dos homens é seu processo de vida real. Se em

toda ideologia os homens e a suas relacbes aparecem invertidos como numa camara

obscura, é porque isto € o resultado do seu processo de vida histérico, da mesma

maneira que a imagem invertida dos objetos que se forma na retina é o resultado do

processo fisico da vida. [...] Isto €, ndo se parte daquilo que os homens dizem,

imaginam ou pensam nem do que sdo nas palavras, ho pensamento, na imaginacédo e

na representacdo dos outros, para se chegar aos homens de carne e 0sso; parte-se dos
homens, da sua atividade [politica/econdmica] real (2010a, p. 25-26).

Nesse sentido, a concepcdo dialética marxista concebe o homem sendo
constituido contraditoriamente em relacdo a realidade socioecondmica. Ou seja, enquanto o
homem transforma o ambiente que vive ele é determinado pelas condi¢Ges de producdo do
seu proprio desenvolvimento de transformacdo. O homem influencia a producdo do meio e 0
meio?’ influencia a producdo do homem.

O filésofo marxista polonés Adam Schaff (1968) considera que é impossivel
desaparecer a ideologia da sociedade humana, “enquanto houver uma vida social e uma agio
social dos homens, enquanto a lingua transmitir socialmente o conhecimento acumulado
filogeneticamente e os estereotipos que se formam etc.” (SCHAFF, 1968, p.17, grifo nosso).
Schaff (1968) discute os varios usos da palavra ‘ideologia’ e da uma definicdo funcional ao
termo:

Ideologia € um sistema de opinibes que, baseando-se num sistema de valores
admitidos, determina atitudes e os comportamentos dos homens para com 0S

objetivos desejados do desenvolvimento da sociedade, do grupo social ou do
individuo. (SCHAFF, 1968, p. 9).

Seguindo a concepc¢do do materialismo historico e dialético, Chaui (2004) faz uma
analise do conceito histdrico de ideologia e relaciona a forma de pensar a forma de produzir e
reproduzir as condig¢des de producédo da vida material. Ou seja, para 0 marxismo, a producdo e

a reproducdo da vida econémica é o0 que gera a reproducdo das ideias e as formas de

2" Meio aqui pode ser considerado tanto 0 ambiental como o social, o linguistico, 0 econdmico etc.
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interpretar a realidade. Na concepgdo marxista, o Estado representa socialmente a reproducgéo
da vida material historica que é acumulada por uma determinada classe social: a burguesia.
A ideologia surge nas relacGes reais de producdo e reproducdo da vida social,
instituidas pelos Aparelhos Ideoldgicos do Estado (ALTHUSSER, 2003). O que acontece é
que ela é reproduzida pelo proprio sistema, nas relacdes sociais de producdo e reproducdo da
vida material e se institui como se fosse natural, como obra do “espirito humano”.
[...] um dos tracos fundamentais da ideologia consiste, justamente, em tomar as
idéias como independentes da realidade histérica e social, quando na verdade é a

realidade que torna compreensiveis as idéias elaboradas e a capacidade ou ndo que
elas possuem para explicar a realidade que as provocou. (CHAUI, 2004, p. 13).

Chaui (2004) diz que, na sociedade dividida em classes, a reproducdo da vida
material e espiritual estd sujeita a divisdo social do trabalho que, consequentemente,
estabelece uma desigual distribuicdo do resultado do trabalho social.

O materialismo histérico e dialético considera 0 homem em relacdo com a
natureza, produzindo e reproduzindo suas condi¢des de sobrevivéncia bioldgica e, também,
produzindo e reproduzindo as condigdes sociais. A divisdo da sociedade em classes estabelece
as desigualdades nas formas de produzir e consumir os produtos do trabalho social. Nesse
sentido, 0 que garante a reproducdo do sistema € a ideologia dominante, que estabelece uma
relagdo “natural” de dependéncia dos homens ao sistema. Mas estes, ao estarem divididos em
classes, estdo em permanente disputa interna. Uns para reproduzir e outros para transformar a
ordem do sistema. O principal aspecto do materialismo histérico é a contradicao.

Isso significa que, em termos do materialismo histérico e dialético, é impossivel
compreender a origem e a fung8o da ideologia sem compreender a luta de classes,
pois a ideologia € um dos instrumentos de dominacéo de classe e uma das formas da
luta de classes. A ideologia é um dos meios usados pelos dominantes para exercer a

dominagdo, fazendo com que esta ndo seja percebida como tal pelos dominados.
(CHAUI, 2004, p. 79).

A partir da releitura de Freud e Marx, Althusser (2003) reelabora a questdo da
ideologia no marxismo, recolocando-a em duas ordens: uma ideologia geral, constituida na
luta de classes; e outra particular, a ideologia dos diversos grupos ou classes sociais, a partir
da nocdo de Aparelhos Ideologicos de Estado (o judiciario, a religido, os sindicatos, 0s
partidos, a escola, a familia etc.). Althusser (2003) afirma que a ideologia é produzida e
reproduzida nos diversos Aparelhos Ideoldgicos de Estado.

Althusser (2003) desliza em relagéo a teoria classica do marxismo. Diz que a
ideologia exposta em A Ideologia Alemé& néo é materialista. Afirma que é preciso descobrir as

bases materiais da ideologia. Althusser (2003) faz uma analise sobre a ideologia religiosa,
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que, a seu ver, “interpela os individuos em sujeitos da religido”. Ao utilizar a linguagem, a
partir do nome proprio, “chama-se” o individuo a fazer parte daquele grupo social.
A interpelacgéo dos individuos em sujeitos supde a ‘existéncia’ de um Outro Sujeito,
Unico e central, em Nome do qual a ideologia religiosa interpela todos os individuos
como sujeitos. Tudo estd claramente escrito no que justamente se chama de
‘Escritura’: ‘Naquele tempo o senhor (Jeova) falou a Moisés das nuvens. E o senhor
chamou a Moisés: ‘Moisés!” ‘sou (certamente) eu!, disse Moisés, eu sou Moisés teu

servo, fale e eu escutarei’ E o senhor falou a Moisés, ¢ lhe disse: “eu sou aquele que
E’. (ALTHUSSER, 2003, p. 101).

Althusser (2003) diz que as caracteristicas fundamentais de nossa sociedade é de
“chamar” as pessoas pelo nome préprio e atribuir-lhes um lugar. Ao nascerem, as criangas ja
tém um lugar definido na sociedade pelos rituais ideoldgicos que as envolve no nascimento.
Ao chamar o individuo pelo nome proprio, ele se reconhece naquele sistema social e se
reconhece como sujeito: o individuo € interpelado em sujeito pelos rituais sociais de
“incorpora¢do”. Quando nasce, a crianga “tera o nome do seu pai, terd portanto uma
identidade e serd insubstituivel. Antes de nascer a crian¢a €, portanto, sujeito, determinada a
sé-lo através de uma configuracéo ideoldgica familiar especifica na qual ele é ‘esperado’ apds
ter sido concebido”. (ALTHUSSER, 2003, p. 98). Nesse sentido, ninguém ¢ cristéo,
mugulmano, judeu ou catdlico por acaso: ao nascer o individuo € interpelado para “cumprir
uma determinada” fungdo de sujeito social.

Tratando do sujeito e do discurso, Pécheux (2009) faz a relagdo entre a nocdo de
ideologia em Marx e de inconsciente em Freud. Pécheux (2009) se utiliza das teorias de
Althusser para constituir “a teoria materialista do discurso”. Pécheux (2009) relaciona
inconsciente a ideologia para apresentar a constituicdo de uma “teoria materialista do
discurso” pelo viés do materialismo historico dialético, com o deslizamento efetuado por
Althusser (2003).

Pécheux (2009) busca, além da constituicdo da teoria materialista de discurso,
articular os conceitos de ideologia e de inconsciente. Esse autor afirma que

N&o podemos mascarar por meios de férmulas a auséncia, cujo peso é grande, de
uma articulagdo conceptual elaborada entre ideologia e inconsciente: estamos ainda
no estagio dos ‘vislumbres’ tedricos penetrando a obscuridade; e o presente estudo
[dele] limitar-se-4 a designar certas conexdes, cuja importancia pode ter sido
subestimada, sem pretender, de modo algum, colocar verdadeiramente a questdo

mesma que governa a relacdo entre essas duas categorias. (PECHEUX, 2009, p.
138).

Pécheux (2009) diz que “o essencial do trabalho tedrico ainda permanece por

fazer” (p. 138), mas da uma orientacdo em relacdo a essa possibilidade.
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Althusser (2003) faz uma anélise das teses marxistas e propde que a reproducdo
das relacbes de producdo reproduz a ideologia dominante. Ele argumenta que a forma
material da ideologia pode ser observada nos “Aparelhos Ideologicos de Estado — AIEs”. As
regras, as normas, os ritos, as “praticas materiais” dos AIEs sdo a realizacdo material das
ideologias.

Ao falarmos dos aparelhos ideol6gicos do Estado e de suas praticas, dissemos que
cada um deles era a realizacdo de uma ideologia (a unidade dessas diferentes
ideologias regionais — religiosa, moral, juridica, politica, estética, etc, sendo
assegurada por sua subordinacdo a ideologia dominante). Retomamos essa tese: uma

ideologia existe sempre em um aparelho e em sua pratica ou praticas. Esta existéncia
é material. (ALTHUSSER, 2003, p. 89).

E importante considerar que para Althusser a ideologia dominante ¢ a ideologia da
classe dominante. Os aparelhos regionais e suas praticas reproduzem as ideologias regionais,
mas, a0 mesmo tempo, reproduzem a ideologia dominante. H4, aqui, uma diferenca e uma
importancia fundamental sobre a questéo da ideologia.

Para Althusser, a ideologia estd relacionada ao ambiente socio-historico.
Compreende um componente essencialmente social. Nesse sentido, a ideologia é uma
determinacdo social, produzida nas relagbes préaticas de producdo e reproducdo da vida
econdmica e social, tendo a luta de classe como contradicdo ideoldgica central. Assim, a
ideologia é determinada pelo sistema social, a partir das praticas, tanto cientificas quanto
ideologicas. Ndo ha, portanto, separacdo entre teoria e vida, praticas tedricas e praticas
ideoldgicas.

Assim, afastada a oposicéo ideoldgica entre a ciéncia e a ideologia, feita a distingdo
entre ideologia tedrica e ideologia préatica, definida a Filosofia como politica na

teoria, reintroduzida, portanto, a luta de classes, ndo pode mais haver lugar para
uma separacao entre teoria e vida. (ALTHUSSER, 1985, p. 32).

Para melhor elucidar a questdo da ideologia do ponto de vista discursivo, vamos
apresentar a concepc¢do de Orlandi (1996) sobre ideologia. Segundo a autora, para a analise do
discurso a ideologia ndo é ocultagdo, se ela situa na propria contradicdo entre mundo e

linguagem. A ideologia é o trabalho desta contradicéo.

[...] podemos dizer que ndo ha discurso sem sujeito, nem sujeito sem ideologia. A
ideologia, por sua vez, é interpretacdo de sentido em certa direcdo, direcdo
determinada pela relacdo da linguagem com a histéria e seus mecanismos
imaginarios. A ideologia ndo é, pois, ocultagdo mas funcdo da relagcdo necessaria
entre linguagem e mundo. Linguagem e mundo se refletem, no sentido de refracéo,
do efeito (imaginario) necessario de um sobre o outro. Na verdade, é o efeito da
separacdo e da relagdo necessaria mostrada nesse mesmo lugar. H4 uma contradicéo
entre mundo e linguagem e a ideologia é o trabalho desta contradi¢cdo. (ORLANDI,
1996, p. 31).
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2.4 A CIENCIA POSSIVEL COM O USO DA LINGUA

Pensar a ciéncia ¢ pensar a possibilidade da “objetividade cientifica”. Pécheux
(2009) diz que “o real existe, necessariamente, independente do pensamento e fora dele, mas
0 pensamento depende, necessariamente, do real, isto €, ndo existe fora do real.” (p. 232).

Seguindo as posi¢des materialistas de Engels e Lénin, Pécheux (2009) diz que ha
“o primado de ser sobre o pensamento”. Nesse caso, ha uma necessidade do real, hd um
pensamento sobre a realidade, produzido a partir da busca do real. Isso estaria proximo
daquilo que Lénin (1975) chamou de reflexo, a necessidade pensada. Mas também, had uma
necessidade cega (LENIN, 1975), que é aquilo que ndo se conhece e que estara sempre por
conhecer. O que poderiamos chamar aqui de impensado como ndo controle da raz&o, “isto é, a
necessidade-real na medida em que ndo é pensada” (PECHEUX, 2009, p. 233).

Para Pécheux, a proposta do Materialismo historico-dialético explicaria, nesse
sentido, a relacdo do pensamento com o real. O pensamento cientifico realiza um trabalho
continuo em busca do real, da realidade como realidade objetiva. Necessidade real do objeto
de conhecimento, buscada pela necessidade do pensamento humano, nas condicdes de
producdo econdmicas e sociais. Mas “a tomada de posi¢ao pela objetividade ndo ¢ a condicéo
prévia mas a forma de realizacdo que a prética cientifica toma.” (PECHEUX, 2009, p. 183,
nota 2). Nessas condigdes de producdo, a tomada de posi¢do envolve, necessariamente, 0 uso
do material simbdlico historicamente produzido, considerando o ponto de vista histérico e
ideologico. Assim, a ciéncia se faz com uso socio-histérico da lingua, que busca uma
objetividade possivel.

Pécheux (2009) afirma que “0 marxismo-leninismo transforma a relacéo entre
forma-sujeito do discurso e a pratica politica” (p. 183). Diz que a luta entre idealismo e
materialismo “¢ uma luta sem fim” e que, por isso, as ciéncias ndo podem “expelir a
filosofia”, “uma vez que toda ciéncia supde em seu desenvolvimento concreto uma tomada de
posicao pela objetividade” (PECHEUX, 2009, p. 183). Para Pécheux,

Dizer que toda ciéncia € sempre investida (circundada e ameacada) pelo
“ideologico” ¢é reconhecer [...] que a luta entre o materialismo e o idealismo ¢ uma
luta sem fim, de modo a ndo ser jamais atingida uma situagdo inexpugnavel que
constituiria por si mesma um certificado e uma garantia de materialismo. 1sso
significa dizer [...] que as ciéncias ndo podem [...] “expelir” a Filosofia, uma vez que
toda ciéncia supde em seu desenvolvimento concreto uma tomada de posicdo pela
objetividade. [...] esse fato, que ja é verdadeiro no caso das “ciéncias da natureza”, o
¢ ainda no caso da ciéncia (marxista) da histéria: como toda ciéncia, a ciéncia
(marxista) da historia comega por um corte “espitemologico” que constitui um ponto
de ndo-retorno. (PECHEUX, 2009, p.183).
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Pécheux se utiliza da posicao filosofica de Lénin e Engels, ou seja, a concepcao
materialista, a partir da releitura de Althusser, para defender sua posicao pela objetividade da
pratica cientifica da Linguistica.

Althusser (1967), em Dialética das ciéncias sociais, diferencia préatica tedrica de
prética social geral. Para o autor,

Por pratica em geral entendemos todo processo de transformagdo de uma
determinada matéria-prima dada em um produto determinado, transformacédo
efetuada por determinado trabalho humano, utilizando meios (“de producdo’)
determinados. Em toda pratica assim concebida, 0 momento (ou o elemento)
determinante do processo ndo é nem a matéria nem o produto, mas a pratica no
sentido estrito: 0 momento do préprio trabalho de transformacao, que pde em acéo,
em uma estrutura especifica, homens, meios e um método técnico de utilizagdo dos
meios. [...] Além da producdo, a pratica social comporta outros niveis essenciais:
[...] a pratica politica [...]; a pratica ideoldgica [...]; e em fim a pratica tedrica. Nem
sempre se toma a sério a existéncia da ideologia como prética: esse reconhecimento
preliminar é, no entanto, a condi¢do indispensével a toda teoria da ideologia. Toma-
se a sério ainda mais raramente a existéncia de uma prética tedrica: essa condi¢do
prévia ¢, para o marxismo, a propria teoria e sua relagdo com a ‘pratica social’. [...]
Por teoria entendemos, por conseguinte, no que a isso diz respeito, uma forma
especifica da pratica, pertencendo também ela a unidade complexa da ‘pratica

social’ de uma sociedade humana determinada. A pratica tedrica faz parte da
definicdo geral de pratica. (ALTHUSSER, 1967, p. 17-18).

Para Althusser (1967), essa pratica especifica que € a pratica teorica se diferencia
como pratica, mas esta inserida na pratica social geral, por isso, ela sempre estara sujeita as
“contaminagdes” da ideologia, ja que a ideologia também faz parte da pratica social geral.

A prética tedrica é uma pratica separada, isolada ou diferenciada da préatica social
geral, mas esta inserida nela. Constitui, assim, numa pratica social particular. O que se diz no
senso comum, de que “na pratica a teoria ¢ outra”, tem um fundo de verdade, mas o que se
pratica na verdade é uma forma complexa de teoria. Ou seja, por tras de toda pratica cientifica
ha também resquicios de alguma ou de varias ideologias e por tras de toda pratica ha sempre
resquicios de teoria.

Nesse sentido, “uma teoria cientifica ndo surge por milagre. Ela sempre paga um
alto preco para existir, tanto histérica quanto politicamente: o pre¢o de uma luta implacavel.”
(ALTHUSSER, 1985, p. 12). A necessidade de racionalidade de uma teoria cientifica “cobra”
esse alto preco para existir, j& que o sujeito da ciéncia € um ser humano, que, por sua vez, esta
inserido em uma vida complexa, relacionando-se com diversas ideologias.

Segundo Rauen (2006, p. 21),

A ciéncia é racional porque: fundamenta-se em um método; constroi-se em sistemas

conceituais de hipoteses, leis e teorias; diferencia-se das sensacBes ou imagens
imediatas, exigindo constante reflexdo por conceitos, juizos e raciocinios; analisa
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fendmenos, decompondo-os em unidades menores, para depois se chegar a sintese; e
cria sistemas de representacéo.

O que a teoria do materialismo dialético busca é uma relacdo entre teoria e
pratica: ou seja, a teoria marxista propde a praxis entendida como pratica tedrica inserida na
pratica social e politica. Nesse sentido, “[...] a unidade complexa das praticas existentes em
uma sociedade determinada comporta assim um elevado nimero de praticas distintas.”
(ALTHUSSER, 1967, p. 17).

Assim como a teoria cientifica tem uma “necessidade da ideologia”, a ideologia
tem uma “necessidade da verdade”. Alias, a ideologia s6 se configura como tal porque se
afirma sobre uma determinada “verdade necessaria”. Contraditoriamente, teoria cientifica e

ideologia tém a mesma ‘“necessidade”: a verdade. “Sem um certo fanatismo, é impossivel

absolutamente tolerante com a crenca; para 0 homem religioso, [...] a tolerancia com a crenca
é apenas obrigatoriamente exterior, pois na interioridade é prejudicial a ele.” (VIGOTSKI,
1999b, p. 23).

Mas somente o conhecimento cientifico pode questionar ele mesmo por dentro,
enguanto a ideologia s6 pode ser questionada de fora. Por estarem dentro da pratica social
geral e constituirem praticas especificas, as praticas ideoldgicas e as tedricas se contradizem,
ao mesmo tempo em que se interconectam. A préatica ideoldgica afirma a verdade por ela
mesma, a verdade esta nela, enquanto a pratica tedrica questiona a teoria/ideologia pela
verdade, ou seja, busca a verdade “verdadeira”. Mas toda ideologia tem também certa
objetividade, pois se funda numa determinada experiéncia pratica. “Tu és pd e ao pd
voltards”: essa € uma observacdo empirica, que possibilita tanto uma explicacdo ideoldgica,
no caso da religido judaico-cristd, quanto uma explicacdo cientifica, a partir da teoria
bioldgica. Ciéncia e religido, aqui, tomam caminhos opostos para interpretar uma mesma
realidade objetiva.

Para o ser humano, a explicacdo em forma de verdade se torna necessaria. Na
concepgdo marxista ha uma dialética entre teoria e ideologia, e o papel da Teoria®®

materialista seria expelir toda ideologia das diversas teorias. Esse € um papel talvez

%8 Althusser (1967) faz uma distingdo entre “teoria” (entre aspas e com minuscula) e Teoria (com maiuscula).
“Na “teoria” toda ciéncia determinada reflete na unidade complexa dos seus conceitos [...] os resultados,
transformados em condicdes e meios da sua propria préatica tedrica. Chamaremos de Teoria (com maiuscula)
a teoria geral, isto ¢, a Teoria da pratica em geral [...] que transforma em ‘conhecimentos’ (verdades
cientificas) o produto ideoldgico das praticas ‘empiricas’ (atividades concretas dos homens) existentes. Essa
Teoria é a dialética materialista que ndo constitui mais do que um s6 todo com o materialismo dialético. (p.
19).
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inalcancavel. Mas parece que para o ser humano s6 restam dois caminhos: ficar resignado
diante da realidade, aceitando tudo como Discurso® ou caminhar em busca de um mundo
objetivo, buscando uma verdade para si e para a realidade. Essa parece ser a grande marcha
da humanidade. O ser humano tem necessidade de objetivacdo da realidade. Tem-se
necessidade de certos compartimentos racionais mesmo para organizar a existéncia do dia a
dia (PECHEUX, 2008, p. 33).

Para Pécheux (2009), toda ciéncia, como pratica de uma determinada classe
social, é atravessada pelo impensado, numa relacao entre ideologia e inconsciente. No caso da

Linguistica como ciéncia, o autor afirma:

Isso significa evidentemente que estamos imputando a F. de Saussure sabe Deus
qual responsabilidade teérica em relagdo a um ‘erro’ que ele tivesse tido que evitar;
queremos apenas designar o ponto de fragilidade do edificio saussuriano, sua fenda
constitutiva, o lugar central em que o pensamento saussuriano foi transbordado e
recoberto pelo impensado, do qual, em outros aspectos, esse pensamento se
separava. (PECHEUX, 2009, p. 221).

Neste trabalho, tomama-se o judiciario como Aparelho Ideoldgico de Estado e a
linguagem juridica como instrumento de producédo e reproducdo da ideologia juridica em
particular e da ideologia do Estado de Direito em geral, representando, essa ultima, a

ideologia da classe dominante.

» Talvez aqui caiba uma critica a teoria do discurso, que parece ser bastante pessimista em relagdo a
objetividade da realidade. No entanto, ndo subestimamos o poder dos discursos constituidos socio-
historicamente. 1sso seria ir contra 0s argumentos arregimentados neste trabalho.
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3 O GENERO SENTENCA JUDICIAL

Para a linguistica da enunciacdo, todo discurso se realiza num determinado género
discursivo. Segundo Bakhtin (2011, p. 262),
O emprego da lingua efetua-se em forma de enunciados (orais ou escritos) concretos
e Unicos, proferidos pelos integrantes desse ou daquele campo da atividade humana.
Esses enunciados refletem as condicdes especificas e as finalidades de cada referido
campo ndo s6 por seu contelido (tematico) e pelo estilo da linguagem, ou seja, pela
selegdo dos recursos lexicais, fraseoldgicos e gramaticais da lingua mas, acima de
tudo, por sua construgdo composicional. [...] cada enunciado particular é individual,

mas cada campo de utilizagdo da lingua elabora seus tipos relativamente estaveis de
enunciados, os quais denominamos géneros do discurso.

Observa-se que a sentenca judicial tem um determinado formato estavel, seleciona
recursos lexicais, fraseoldgicos e gramaticais proprios do campo do Direito. A sentenca é
disciplinada juridicamente pelo artigo 458 do Cddigo do Processo Civil (CPC). No processo,
a sentenca difere das outras pecas processuais. O iniciado no discurso juridico percebe a
diferenca estrutural entre uma inicial, um despacho ou uma réplica de uma sentenca, por
exemplo. Neste trabalho, considera-se a sentenca judicial como um género do discurso
juridico.

Para a Linguistica Aplicada, “os géneros sdo atividades discursivas socialmente
estabilizadas que se prestam aos mais variados tipos de controle social e até mesmo ao
exercicio de poder.” (MARCUSCHI, 2008, p. 161). Nesse sentido, a sentenga judicial é o
género do discurso que mais se presta a funcdo indicada por esse autor.

Em termos juridicos, a sentenca judicial caracteriza-se por ser uma decisdo por
parte do Estado, no judiciario representado pelo magistrado, que pde fim a uma disputa entre
membros da sociedade. Ela tem, portanto, uma funcdo social especifica de poder e controle
social.

Em termos estritamente linguisticos, segundo Marcuschi,

[...] é impossivel ndo se comunicar verbalmente por algum género, assim como é
impossivel ndo se comunicar verbalmente por algum texto. Isso porque toda
manifestacdo verbal se da sempre por meio de textos realizados em algum género.

Em outros termos, a comunicacdo verbal sé é possivel por algum género textual.
(MARCUSCHI, 2008, p. 154).

De modo geral, pode-se pensar, conforme Agamben (2010), a sentenca judicial
como um dispositivo de poder. Assim, no “sentido juridico, dispositivo € a parte de um juizo
que contém a decisdo separada da motivagdo. [...] no significado tecnoldgico [...] 0 modo em

gue estdo dispostas as partes de uma maquina ou de um mecanismo e, por extensdo, o proprio



79

mecanismo. [...] no significado militar, o conjunto dos meios dispostos em conformidade com
um plano.” (AGAMBEN, 2010, p. 34).
Para Foucault (1986, p. 244),

Dispositivo ¢ um conjunto decididamente heterogéneo que engloba discursos,
instituicBes, organizacdes arquitetbnicas, decisbes regulamentares, leis, medidas
administrativas, enunciados cientificos, proposicdes filoséficas, morais,
filantropicas. [...] o dito e o0 ndo dito sdo os elementos do dispositivo. O dispositivo é
a rede que se pode estabelecer entre esses elementos.

Pensada como dispositivo, a sentenca judicial é apenas mais uma das diversas
formas de controle social exercido pela lingua. Nesse caso, a sentenga judicial representa o
saber-poder exercido pelo Estado-juiz sobre os individuos de uma determinada jurisdig&o.

Em termos discursivos, posicdo em que se filia este trabalho, os discursos tém
suas proprias regras, estruturas e funcionamentos (PECHEUX, 2008). E através dos diversos
discursos que as relacbes de poder se efetivam. O poder do discurso juridico se efetiva na
sentenga que o magistrado produz, como funcionario do Estado. Mas a lingua, como
materializacdo dos discursos, ndo € transparente. E sua opacidade estd no limite em que
trabalnam os deslizamentos e a fluidez dos sentidos, dentro de textos como “sitios
significantes”, constituidos sécio-historicamente (ORLANDI, 1996).

Dentro do discurso juridico, o artigo 458 do Codigo do Processo Civil (CPC)
dispde sobre o que chama de elementos essenciais da sentenca. Trata-se de partes que devem
integrar a estrutura do texto da sentenca, entre elas: o relatorio, os fundamentos ou motivacéo
e o dispositivo de conclusdo. De acordo com o CPC,

Art. 458. S&o requisitos essenciais da sentenga:

| - o relatério, que conterd os nomes das partes, a suma do pedido e da resposta do
réu, bem como o registro das principais ocorréncias havidas no andamento do
jprocesso,

Il - os fundamentos, em que o juiz analisara as questdes de fato e de direito;

Il - o dispositivo, em que o0 juiz resolvera as questbes, que as partes lhe
submeterem.*

“A rigor, os trés elementos sdo exigidos, em conjunto, apenas nas sentencas e
acordaos (art. 165, CPC).” (DIDIER Jr, ¢ outros, 2009, p. 287-288). Assim, sentenca € a
decisdo de um juiz singular de primeira instancia e acorddo é uma decisdo colegiada de

segunda ou terceira instancias. A sentenca pode ser modificada ou mantida por um acérdéo de

%0 Cédigo do Processo Civil, disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I5869compilada.htm>.
Acessado em 18 de junho de 2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l5869compilada.htm
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segundo ou terceiro graus, caso uma das partes, ndo satisfeita com a decisdo do juiz, recorra
as instancias superiores.

Dentro da teoria geral da deciséo judicial, neste trabalho vamos nos ater a decisdo
de mérito de primeira instancia, que é a sentenca do juiz singular. Segundo Fredie Didier Jr e
outros (2009, p. 284), “a sentenga ¢ o pronunciamento pelo qual o juiz, analisando ou néo o
mérito da causa, pde fim a uma etapa (cognitiva ou executiva) do procedimento em primeira
instancia”.

Nesse género do discurso juridico, o juiz, como autor responsavel pela producao
do texto (ORLANDI, 1996), exerce seu poder decisorio, a partir do poder instituido pelo
Estado, e sofre, ao mesmo tempo, dois tipos de coercdo: a coercdo interna de controle da
producdo textual, como decisdo de um determinado fato juridico, e o controle externo, ja que
de toda decisdo de primeira instancia cabe recurso aos tribunais superiores e, também, toda
deciséo judicial tem sua repercussao social. Nesse sentido, o juiz trabalha numa relacdo de
posicionamento entre textos. Os textos das variadas leis e o seu texto particular, o produto do
seu trabalho, relacionando-se ao contexto social e ao poder instituido pelo sistema social, a
partir da forma juridica do Estado.

Em virtude do chamado pos-positivismo que caracteriza o atual Estado
constitucional, exige-se do juiz uma postura mais ativa, cumprindo-lhe compreender
as particularidades do caso concreto e encontrar, na norma geral e abstrata, uma

solugdo que esteja em conformidade com as disposi¢des e principios constitucionais,
bem assim com os direitos fundamentais. (DIDIER JR, e outros, 2009, p. 286).

Para Didier Jr. e outros (2009), o principio da supremacia da lei, amplamente
influenciado pelos valores do Estado liberal, que enxergava na atividade legislativa algo
perfeito e acabado, atualmente cede espaco a uma determinada “critica judicial”, no sentido
de que o magistrado deve dar a norma geral e abstrata aplicavel ao caso concreto uma
interpretacdo conforme a Constituicdo, exercendo sobre ela o controle de constitucionalidade
se for necesséario, bem como viabilizar a melhor forma de tutelar os direitos fundamentais. Ha
aqui um duplo controle: a constituicdo controla o juiz e o juiz busca controlar a
constitucionalidade. Uma relagdo tensa entre a letra da lei e sua interpretacdo aplicavel. O
lugar no qual o sujeito-juiz trabalha refere-se, em termos discursivos, a tomada de posi¢éo
(PECHEUX, 209) que o Juiz é forcado a efetivar e ao gesto de interpretagdo (ORLANDI,
1996b) que ele efetua ao escolher determinada posicdo, ao interpretar as leis e os fatos
ocorridos nos processos particulares, a partir das leis, das diversas doutrinas e/ou

jurisprudéncia.
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E interessante observar que o discurso juridico trata a doutrina como uma Teoria
geral, ou seja, aquela mais utilizada pelo proprio discurso juridico. Nas decisfes, 0 que 0 juiz
busca € um suposto entendimento majoritario. Mas nédo efetua nenhum calculo guantitativo
das diversas decisfes para enquadrar a sua. No mais das vezes, cita duas ou trés decisdes de

colegas seus ou superiores.
3.1 A NOCAO DE DANOS MORAIS

A nocdo de danos morais é bastante controversa e é apresentada na teoria juridica,
aqui de forma simplificada, em duas vertentes: a positivista e a negativista (CAHALI, 2005,
p. 24). A corrente positivista defende a possibilidade de reparabilidade do dano moral,
inserindo-o no direito positivo como forma de punir os autores de atos ilicitos que afetam uma
pessoa em sua subjetividade, enquanto o0s negativistas contestam tal modalidade de
reparacao.

Cahali (2005) filia-se ao lado dos autores que defendem a reparabilidade do dano
moral como entendimento majoritario. Apresentando alguns dos argumentos dos negativistas
e positivistas, afirma o autor:

Quanto ao desmesurado arbitrio concedido aos tribunais na fixacdo do dano a ser
reparado diante da impossibilidade de uma rigorosa estimagdo pecuniaria dos danos
apatrimoniais, tal arbitrio (que é inegavel) também aparece por vezes,
inevitavelmente, no ressarcimento do dano patrimonial, sendo certo que juizes, no

seu prudente arbitrio, sempre saberdo dosa-lo para impedir enriquecimento sem
causa. (CAHALLI, 2005, p. 28).

Aqui, pode-se observar que para embasar a reparabilidade do dano moral o autor
desconstroi a objetividade no ressarcimento dos danos materiais, apelando para o “prudente
arbitrio” do julgador, tanto num caso como noutro.

Gongalves (2012, p. 379) apresenta o dano moral como “o que atinge o ofendido
como pessoa, ndo lesando seu patrimdnio. E lesdo de bem que integra os direitos da
personalidade, como a honra, a dignidade, a intimidade, a imagem, o bom nome etc., [...] e
que acarreta ao lesado dor, sofrimento, tristeza, vexame e humilha¢do.” No entanto, afirma o
autor, o dano moral ndo ¢ propriamente esses sentimentos subjetivos, “pois esses estados de
espirito constituem o conteudo, ou melhor, a consequéncia do dano.” (GONCALVES, 2012,
p. 379).

Citando Orlando Gomes, Gongalves (2012, p. 379) explica que “a expressao ‘dano

moral’ deve ser reservada exclusivamente para designar o agravo que nao produz qualquer
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efeito patrimonial. Se ha& consequéncias de ordem patrimonial, ainda que mediante
repercussdo, o dano deixa de ser extrapatrimonial.”
Ja para Venosa (2012, p. 46),

Dano moral é o prejuizo que afeta o animo psiquico, moral e intelectual da vitima.
Sua atuacdo é dentro dos direitos da personalidade. Nesse campo, 0 prejuizo transita
pelo imponderavel, dai porque aumentam as dificuldades de se estabelecer a justa
recompensa pelo dano. Em muitas situaces, cuida-se de indenizar o inefavel. Néao é
também qualquer dissabor comezinho da vida que pode acarretar a indenizagao.
Aqui, também é importante o critério objetivo do homem médio. O bonus pater
familias: nao se levara em conta o psiquismo do homem excessivamente sensivel,

que se aborrece com fatos diuturnos da vida, nem o homem de pouca ou nenhuma
sensibilidade, capaz de resistir sempre as rudezas do destino.

Observar os termos utilizados na sequéncia acima ja nos permite ter uma ideia,
como em qualquer discurso, da ideologia inerente a “doutrina” defendida. Prejuizo ¢ um
termo vindo da economia. Nessa ultima citacdo, o autor mistura, como de uma forma geral a
teoria da reparabilidade dos danos morais, valor econdémico com animo moral. A ideia de
“homem médio”, por exemplo, é uma coisa intangivel do ponto de vista “objetivo”. Nesse
sentido, podemos observar aqui discursos superpostos: O discurso da economia: prejuizo,
indenizacdo, recompensa; O discurso da psicologia: animo psiquico, personalidade,
sensibilidade; O discurso da sociologia: homem médio, O bdnus pater familias; e o discurso
cientifico de uma forma geral: critério objetivo.

H& nesse discurso heterogéneo um conflito explicito entre o ponderavel e o
imponderavel. O autor diz que “o prejuizo transita no imponderavel”. Pensamos que seja bem
mais que isso: esse suposto prejuizo é totalmente imponderavel. Em Michaelis®
imponderavel significa:

im.pon.de.rd.vel. adj (im+ponderavel) 1. Que ndo se pode pesar, que ndao tem peso
apreciavel, tal como a luz, o calor, a eletricidade etc. 2 Que ndo se pode avaliar. 3
Que ndo merece ponderagdo. sm pl Fisico 1. Fluidos cuja materialidade ndo pode ser

revelada pelos instrumentos conhecidos. 2 Pequenos fatores que podem influir numa
questdo, mas ndo se podem definir ou prever.

No mesmo sentido, o “psiquismo do homem” sensivel/insensivel ¢ uma ideia
tirada da psicologia. Essa ciéncia poderia definir objetivamente o que seria o tal “homem com
sensibilidade média”? O julgador como “homem da razdo”, da ciéncia e do direito teria
condigdes objetivas de definir o “psiquismo do homem médio”? Percebe-se que as questdes

colocadas em relacdp a teoria juridica tém pouco de “ciéncia objetiva”. Mas, em n0SSO

Disponivel em: <http://michaelis.uol.com.br/moderno/portugues/index.php?lingua=portugues-
portugues&palavra=imponder%E1vel>. Acesso em 15 de julho de 2014.


http://michaelis.uol.com.br/moderno/portugues/index.php?lingua=portugues-portugues&palavra=imponder%E1vel
http://michaelis.uol.com.br/moderno/portugues/index.php?lingua=portugues-portugues&palavra=imponder%E1vel
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entendimento, tém a ver com a ideologia da constituicdo do sujeito atual, sujeito de direitos e
de deveres, regido pela esfera do poder do Estado com seus aparelhos ideoldgicos e
repressivos (ALTHUSSER, 2003). Um sujeito produzido pelo/no discurso juridico. Um
discurso que busca a homogeneidade para melhor poder controlar as relagdes de poder na
sociedade.

Mesmo nos processos que envolvem patrimonio material, os danos podem ser
ressarcidos numa quantidade equivalente no valor coisa-material coisa-dinheiro? A forma
valor, que é a forma dominante de circulacdo das mercadorias no capitalismo, € instituida por
uma abstrata Lei de Mercado. Sabe-se que o mercado é controlado/regulado por essa
instituicdo que estd apartada necessariamente dos produtores da mercadoria, que chamamos
atualmente de Estado (MASCARO, 2013). Os diversos aparatos de Estado ddo a ordem para o
valor que as mercadorias circulantes devem assumir. Banco Central, Conselho Monetario
Nacional, Impostos, politica de exportacdo e importacdo etc., sdo instrumentos que o Estado
tem para definir a forma valor médio que deve circular as mercadorias no capitalismo. Mesmo
com todo esse aparato, a forma valor de mercado € uma forma abstrata e intangivel. Quem
participa diretamente de uma disputa patrimonial conhece as dificuldades de se chegar a um
entendimento quanto ao valor das coisas, quando estdo em jogo interesses OpOStos.
Engenheiros das mais variadas especialidades, contadores, médicos (quando envolve questdo
de lesdo em acidente) etc., sdo peritos que atuam em auxilio aos juizes para a producdo da
sentenca judicial, no direito civil, para estipular o valor exato das coisas.

Para a definicdo do valor exato das coisas, as partes podem indicar assistentes aos
peritos nomeados pelo juiz. Frequentemente, ocorrem manifestacGes divergentes dos peritos e
seus assistentes. Os insatisfeitos opem embargos as avaliacdes e as execucBes. Mesmo
depois de o juiz sentenciar reconhecendo um direito, a execu¢do de uma sentenca pode virar
um processo que leva anos, dependendo dos valores envolvidos na disputa. Nos danos morais
a coisa se complica ainda mais, embora essa deciséo seja facilitada pelo arbitrio do Juiz.

Danos morais € uma nocdo que estd configurada no direito relativo a
responsabilidade social. Afetar a honra, a imagem, a ética, a estética, causando dor a pessoa,
vexame, humilhacdo etc. pode ser considerado um ato ilicito sujeito a obrigacao de restituicdo

por danos morais.
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Muitas das aces por danos morais, atualmente®?, estdo fundamentadas no C6digo
de Defesa do Consumidor (Lei n° 8.078/90). Elas envolvem, geralmente, disputas por mé
prestacdo de servicos, produtos, cobrancas ou inclusdo indevida em cadastros de
inadimplentes. Nesses processos, a disputa juridica esta relacionada diretamente as relacdes
de consumo. E aqui que a forma do capital é necessariamente mercadoria (MARX, 1983) e a
mercadoria necessita de um valor justo e um sistema de trocas transparentes.

O dano moral nédo é posto, ele é pressuposto. Presumivel, como se diz na teoria
juridica. O que se observa ndo é a dor em si, mas uma suposta dor ocasionada por um ato
ilicito causado por outrem. Uma dor hipotética. Um fato provocado por um outro sujeito de
direitos e deveres, que supostamente afeta uma pessoa em sua intimidade.

Nas teorias do direito, a nocdo de dano moral atravessa o sujeito numa dupla
perspectiva: sobre a pessoa social com uma determinada imagem/moralidade e sobre a pessoa
individuo, com um determinado corpo/psiquismo, que sofre ao ver sua
imagem/situacao/corpo social ser abalada por um determinado ato ilicito, perpetrado por outra
pessoa/corpo/social que também tem suas responsabilidades e seus direitos. Nesse sentido, a
dor moral supostamente afeta a imagem social do sujeito e age sobre o corpo do individuo.
Nesse caso, afeta certa moralidade social dos comportamentos e costumes e um certo animo
do corpo. Abrange, nesse sentido, a moral como regra social de comportamento e o moral
como animo do corpo. O problema que se configura € estabelecer um valor justo para as
relaces de perdas e danos, ancoradas numa determinada moralidade existente na sociedade e
a uma suposta dor sofrida pelo individuo, ja que a dor € totalmente subjetiva e a moralidade é
totalmente abstrata.

Nesse sentido, pode-se dizer que a questdo dos danos morais funciona como uma
garantia do individuo por parte do Estado, de que se ele for um bom sujeito, cumprir as regras
do funcionamento social, tera sua recompensa quando afetado enquanto individuo. O saber-
poder que a questdo dos danos morais articula faz parte do jogo de funcionamento do Estado
na relagdo com o individuo.

O texto-base frequentemente utilizado, pelos teoricos e pelos juizes de uma forma
geral, para embasar a reparacdo por danos morais é o artigo 5° da Constituicdo da Republica
de 1988. Esse dispositivo foi instituido pela Constitui¢cdo do Brasil, no capitulo que trata dos

direitos e garantias fundamentais, individuais e coletivos.

%2 0 pesquisador, autor deste texto, trabalha no Judiciario desde 2011. Atua numa vara civel onde os processos
por reparagdo de danos sdo julgados.
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Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

[..]

V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacéo
por dano material, moral ou a imagem;

[-]

X - séo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacdo; (BRASIL, 1988).

A condicdo de que todos sdo iguais, que todos tém liberdade e sdo inviolaveis,
possibilita essa generalidade que é a nocdo de danos morais. A inviolabilidade da vida
privada, da intimidade, da honra e da imagem das pessoas possibilita a indenizagdo por dano
moral, numa esfera em que se relacionam publico e privado. Num jogo de troca de saber-
poder entre Estado e individuo.

Tratando especificamente dos danos morais, os incisos V e X da Constituicdo da
Republica funcionam como permuta de saber-poder entre Estado e individuo, num jogo de
poder de recompensa mutua, como evidencia Foucault (1986). Segundo Foucault, “o que faz
com que o poder se mantenha e que seja aceito é simplesmente que ele ndo pesa s6 como uma
forca que diz ndo, mas que de fato ele permeia, produz coisas, induz ao prazer, forma saber,
produz discurso.” (FOUCAULT, 1986, p. 8). No caso dos danos morais, produz-se um
discurso que fortalece o Estado, possibilitando a demarcacgéo do individuo para a constituicao
de comportamentos homogéneos e, ao mesmo tempo, produz-se um discurso que fortalece o
individuo, possibilitando o ressarcimento por (des)prazeres individuais, inclusive em acdes

contra o proprio Estado.

3.2 O SUJEITO HISTORICO E O SUJEITO DO/NO DISCURSO: O JUIZ

Fazendo uma incursdo pela constitui¢do historica do sujeito (ORLANDI, 1996b),
podemos observar que, na ldade média, o sujeito era determinado como sujeito da religido.
Né&o se tinha a pretensa liberdade de escolha verificada na sociedade atual. O sujeito era
determinado a ter fé, crer e aceitar os designios de Deus, como servo de seu senhor. A religido
era inquestiondvel. Servir era 0 mote ideologico, como determinagdo superior. O
assujeitamento se dava de forma vertical, o sujeito era condicionado de fora para dentro a se
tornar sujeito da fé, por dever.

Na nova ordem social, o sujeito se caracteriza pela condicdo de responsabilidade

enquanto cidaddo livre. Nesse caso, 0 sujeito tem direito e deveres, essa é a caracteristica
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essencial do sujeito constituido pelo modelo de sociedade advinda do “Estado de direito”, no
sistema capitalista.

E nesse sentido que podemos dizer que o assujeitamento, para o sujeito medieval, se
da pela determinacdo enquanto o assujeitamento para o sujeito moderno se da pela
interpelagdo. Isso porque a forma de assujeitamento é histérica e se da
diferentemente na idade Média e na Modernidade. A determinacéo se exerce de fora
para dentro e é religiosa; na interpelacdo faz intervir o direito, a logica, a
identificagdo [...] Dai o sujeito moderno ser, a0 mesmo tempo, livre e submisso.
(ORLANDI, 1996b, p. 89).

O individuo ¢ interpelado em sujeito pelas regras sociais estabelecidas pelo
aparato juridico do Estado (ALTHUSSER, 2003). “O grande Leviatd a que chamamos
Republica ou Estado (em latim, Civitas), que nada mais € que um homem artificial”
(HOBBES, 2009), é o “Sujeito™*® controlador da normatividade dos individuos.

O Estado funda sua legitimidade e sua autoridade sobre o cidaddo, levando-o a
interiorizar a idéia de coer¢do ao mesmo tempo em que faz com que ele tome
consciéncia de sua autonomia (de sua responsabilidade, portanto). [...] podemos
afirmar que a submissdo do homem a Deus (a letra) cede lugar ao Estado (as letras,

ao juridico). A subordinacdo fica menos visivel porque se sustenta na ideia de um
sujeito livre e ndo determinado quanto as suas escolhas (ORLANDI, 1996b, p. 90).

O Estado de direito, com esses aparatos de poder, que supde a liberdade dos
individuos, a0 mesmo tempo em que vigia, controla e institui os “corpos doceis”
(FOUCAULT, 2009) dos sujeitos de direito, pune ou exclui os individuos que se desviam
dessa suposta normalidade. Ai o Estado, como “sujeito artificial”, possibilitado pela
linguagem que utiliza, age sobre os corpos dos individuos de carne e 0sso, gerando um
modelo, também artificial, de comportamento normal (FOUCAULT, 2010). O bom pai de
familia, boa mae, bom filho etc. O “bom” sujeito, que segue a risca as prescrigdes dos
aparelhos ideoldgicos de Estado, pode ser ressarcido quando for afetado psicologicamente na
sua esfera intima, através do direito de reparacdo por danos morais.

Com o advento da Modernidade e a consolidagédo do Estado moderno, a partir da
revolucdo francesa, basicamente, com o lema “liberdade, igualdade e fraternidade”, foi se
constituindo a ideia de sujeito “livre, igual e fraterno”. Esse sujeito “livre” tem
responsabilidade pelos seus atos. Constitui-se, assim, com o Estado de Direito, 0 sujeito com
“direitos e deveres”. Nesse estdgio, o individuo ¢ interpelado em sujeito “livre”, com seus

direitos “garantidos” e deveres imperativos. O assujeitamento se d& de forma horizontal: o

% A mailscula é usada aqui como forma de marcar o Estado, de forma abstrata, como esse “grande sujeito” que
“chama” os individuos (ALTHUSSER, 2003) a se constituirem sujeitos de direito, na forma ampliada
politico-juridica que assume o Estado na atualidade (MASCARO, 2013).
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sujeito é atravessado pela constituicdo ideoldgica da sociedade capitalista, com o poder
diluido nos diversos Aparelhos Ideolégicos de Estado (ALTHUSSER, 2003), na forma de
Estado ampliado (MASCARO, 2013), representado pelo discurso idealizado de “liberdade,
igualdade e fraternidade”.

N&o que na forma-sujeito anterior o sujeito ndo fosse atravessado pela ideologia,
mas a ideologia era imposta, sem “escolha” pelo sujeito. As formas-sujeito particulares néo
tinham autonomia. A excomunhdo e a inquisi¢do eram as principais “ferramentas” para a
“formatacdo” do sujeito religioso. Hoje, o sujeito ‘escolhe livremente’ uma ideologia
particular, mas esta condicionado a ideologia geral (PECHEUX, 2009), imposta pelo estado
geral de direito. Ou seja, o sujeito pode ‘“‘acreditar no que quiser”, mas tem sua
responsabilidade social, responde juridicamente pelos seus atos.

A forma-sujeito® juiz esta inserida nesse contexto sécio-histdrico. Ele tem, como
qualquer sujeito, suas “liberdades ¢ suas responsabilidades”. Mas tem uma especificidade.
Essa forma-sujeito tem uma grande responsabilidade pelo “movimento da maquina”
administrativa do Estado, que vai influenciar diretamente a vida dos outros sujeitos. Na
forma-sujeito-juiz, o Estado assume uma forma pessoal na forma Estado-juiz. Forma em que
0 juiz € membro do Estado, mas encarna, na forma juridica (MASCARO, 2013),
pessoalmente o Estado. Talvez, poder-se-ia dizer que a forma-sujeito juiz seja um sujeito
particular com “S” maitusculo. Pelo menos com responsabilidades “maitsculas”. Talvez seja
por essa razdo que 0s juizes participantes da pesquisa de Ribeiro (2005) aparentam-se tdo
angustiados com a situacao atual da magistratura.

No livro O juiz sem toga: um estudo sobre a percepcéo dos juizes sobre trabalho,
saude e democracia no judiciério, Herval Pina Ribeiro (2005) expde uma pesquisa feita com
juizes do Tribunal de Justica de Santa Catarina, com o proposito de “apreender 0 contetdo do
discurso coletivo” (p. 11) sobre a condicdo do trabalho dos juizes. Nesse livro, o autor
apresenta uma oficina realizada no judiciario catarinense com o depoimento direto dos juizes
participantes.

Aqui, retoma-se alguns desses depoimentos para nos ajudar a compreender a

producdo do discurso nas sentengas que vamos analisar e a propria condigdo do lugar do juiz

3 Ressaltamos que a “forma-sujeito” aqui apresentada trata-se de uma forma particular. A forma-sujeito
apresentada por Orlandi (1996b) é uma forma-sujeito geral: o sujeito de direitos e deveres instituido pelo
advento do Estado de direito. O juiz ocuparia entdo um lugar de um sujeito particular dentro da forma-sujeito
de direito. Poderiamos entrar na filosofia de Hegel para discutir a forma universal do sujeito em relagdo as
diversas formas partiulares dos sujeitos: Juiz, Professor, Pai, Médico, Padre, Policial etc. Mas isso ndo nos
interessa aqui.
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na decisdo. Nesses depoimentos, aparece uma espécie de desprazer com a condi¢do de
julgador. Comenta um dos juizes participantes: Juiz II:
O Judiciario esta a beira do colapso. Os juizes, e quantos o conhecam em sua rotina,
sabem disto. Como os juizes se calam e ndo mostram a cara, nem a casa, a midia se
arvora a juizo dos juizes para desmoralizar o Judiciario. A imagem que a midia
passa para o publico é que o juiz vive encastelado em salas confortaveis com ar

condicionado, ganha acima do que merece e trabalha pouco. A imagem publica do
juiz é de um ‘maraja’, quando ndo de corrupto. (RIBEIRO, 2005, p. 27-28).

Ainda o Juiz II: “Tudo isso traz angustia, deprime, gera ddvidas e crises. Duvidas
sobre a concepc¢do, o0 papel e a competéncia do Judiciario; crise politica e da instituicao
judiciéria e, para nds, operadores do Direito, crise de existéncia” (RIBEIRO, 2005, p. 31).

Segundo a tendéncia dos discursos dos juizes naquela oficina, as dificuldades do
trabalho do Juiz atualmente seriam motivadas pela ampliacdo da demanda juridica, devido ao
alargamento dos direitos sociais garantidos na Constituigdo de 1988. O Juiz I afirma: “No
Brasil, a apelacdo exacerbada ao Judiciario tem uma razdo, um instrumento e uma data. A
razdo ¢ antiga: a desigualdade social. O instrumento ¢ a Constitui¢do ¢ a data, o ano de 1988.”
(RIBEIRO, 2005, p. 65).

Segundo o Juiz X: “Como foi dito, a populacdo cresce, as demandas aumentam ¢
0 Judiciario esta no meio de tudo isso. Ai estd o0 Codigo do Consumidor, uma coisa nova, a
criar demandas.” (RIBEIRO, 2005, p. 38). Evidentemente, as principais relagdes que
envolvem as pessoas no Estado capitalista sdo relacfes de trabalho e de consumo. Ou seja, 0
sujeito “livre”, com direitos e deveres, deve, basicamente, produzir e consumir “livremente”
as mercadorias circulantes, produzidas pelo sistema. Mas, também, deve respeitar “a moral e
os bons costumes”. Com o discurso da “integridade e a dignidade da pessoa humana” entra,
obviamente, o “direito do consumidor”. A responsabilidade social ¢ o mote ideoldgico das
acOes por danos morais, explicitado na constituicdo 1988. Como no capitalismo as
mercadorias necessitam de sua forma em valor, os individuos entram nessa forma plena a
partir do mercado de trabalho, nas livres trocas da forca de trabalho, nas responsabilidades
sociais e morais a partir da forma juridica do Estado (MASCARO, 2013).

3.3 O VALOR SIMBOLICO NA LINGUISTICA E NA ECONOMIA

Percebe-se que a questdo do valor, tanto em linguistica quanto em economia,
guarda a devida relagdo. Saussure (1945) faz a relagdo entre a nocdo de valor no signo

linguistico com o valor em economia. “E € aqui que, como em economia politica, estamos
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ante a nogéo de valor; nas duas ciéncias se trata de um sistema de equivaléncias entre duas

coisas de ordens diferentes: em uma, um trabalho e um salério, na outra um significado e um

significante.” (SAUSSURE, 1945, p. 147, traducdo nossa).

Para Saussure, todos os valores parecem ser regidos por um principio paradoxal:

Os valores estdo sempre constituidos: 1°, por uma coisa dessemelhante suscetivel de
ser trocada por outra cujo valor esta por determinar; 2°, por coisas similares que se
podem comparar com aquela cujo valor esta por conferir. [...] Esses dois fatores séo
necessarios para a existéncia de um valor. Assim, para determinar o que vale uma
moeda de cinco francos precisa-se saber: 1° que se pode troca-la por uma quantidade
determinada de uma coisa diferente, por exemplo, de pao; 2°, que se pode compara-
la com um valor similar do mesmo sistema, por exemplo, uma moeda de um franco,

ou com uma moeda de outro sistema (um dolar, etc.) (SAUSSURE,1945, p. 196,
traducdo nossa).

Na lingua, o valor do signo é estabelecido nas trocas sociais e nas relacbes com 0s
outros signos. Ou seja, os tragos distintivos (SAUSSURE, 1945) entre um signo e outro
marcam seu valor no sistema linguistico. Assim, o valor do signo é relacionado ao lugar que
ele ocupa no sistema de uma determinada lingua como um todo. No sistema linguistico, essa
categoria é apenas idealmente marcada pela relacdo negativa que o signo estabelece com
outros signos. Como exemplo, podemos dizer que o0 signo erva € para 0 Portugués Brasileiro
(BAGNO, 2011) aquilo que arvore néo é.

O esquema abaixo mostra a ideia de signo linguistico em Saussure (1945, 2012) e

o valor constituindo os tragos distintivos dos signos.

Figura 1 — A representacdo da ideia de signo linguistico baseada em Saussure (1945,2012).

T mT Significado
Signo i l =Valor

Imagem acastica

Significante

Fonte: Elaborado pelo autor, baseado em Saussure (1945, 2012)

Segundo Saussure, a ideia de valor do signo ndo funciona simplesmente como
indicam as flechas da figura, sendo a contraparte da imagem acustica. “Tudo se passa entre a
imagem auditiva e o conceito, nos limites da palavra considerada como um dominio fechado,
existente por si mesmo.” (SAUSSURE, 1945, p. 195, tradu¢do nossa).

Para Saussure, valores correspondem a conceitos integrados no conjunto do signo,
significado/significante, na relacdo com outros signos. “Quando se diz que valores

correspondem a conceitos, subentende-se que sdo puramente diferenciais, definidos nao
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positivamente por seu contetdo, mas negativamente por suas relagdes com outros termos do
sistema. Sua mais exata caracteristica ¢ a de ser o que os outros nao sdao.” (SAUSSURE, 1945,
p. 198-199, traducdo nossa). Assim, a lingua é um sistema em que todos os termos sao
solidarios e que o valor de cada um resulta da presenga simultinea dos outros. E um “sistema
de valores contemporaneos.” (SAUSSURE, p. 148).

Para Saussure (1945), a principal caracteristica do signo linguistico é sua
arbitrariedade. “O lago que une o significante ao significado ¢ arbitrario; ou bem, posto que
entendemos por signo o resultante da associacdo de um significante com um significado,
podemos dizer mais simplesmente: o signo linguistico é arbitrario”. (SASSURE, 1945, p.
130, traducéo nossa).

Saussure (1945) fala de uma arbitrariedade absoluta e uma relativa.

O principio fundamental do arbitrario do signo ndo impede distinguir em cada lingua
0 que é radicalmente arbitrario, quer dizer imotivado, do que ndo é mais que
relativamente. Somente uma parte dos signos sdo absolutamente arbitrarios; em

outros intervém um fendmeno que permite reconhecer graus no arbitrario: o signo
pode ser relativamente motivado. (SAUSSURE, 1945, p. 219, tradugao nossa).

O conjunto todo do signo (significante/significado) resulta de uma arbitrariedade
tanto no significante quanto no significado, sendo que qualquer significante pode representar
qualquer significado, ou qualquer imagem acustica (na fala ou na escrita) pode representar
qualquer conceito (na ideia).

Karl Marx, em A Miséria da filosofia, faz uma imagem geral de como funciona a
economia de mercado, no atual estagio do sistema capitalista. Para Marx,

Sobreveio, finalmente, um tempo em que tudo o que os homens tinham considerado
inalien&vel se tornou objeto de troca, de trafico e podia ser alienado. E o tempo em
que as proprias coisas que até entdo eram transferidas, mas nunca trocadas; dadas,
mas nunca vendidas; adquiridas, mas nunca compradas, virtude, amor, opinido,
ciéncia, consciéncia, etc. Tudo, enfim, passou para o comércio. E o tempo da
corrupcdo geral, da venalidade universal ou, para falar em termos da economia
politica, o tempo em que todas as coisas, morais ou fisicas, ao serem convertidas em

valores venais, sdo levadas ao mercado para serem apreciadas por seu valor mais
justo. (MARX, s.d., p. 35-36, grifo nosso).

Na economia capitalista, o valor das mercadorias é estabelecido pela lei do
mercado. A relacdo entre a oferta e a procura estabelece o valor representado em dinheiro das
mercadorias. Valor que também é sempre ideal, porque na dinamica do mercado capitalista,
para se estabelecer um valor real necessitar-se-ia de um aparato de planejamento e
organizacdo impensavel para o funcionamento irracional da economia, j& que a procura é

sempre subjetiva: depende do interesse do consumidor, que € motivado pelos meios de
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comunicagdo a partir da propaganda etc. Nas condi¢des atuais da economia capitalista, “a
grande industria, forgada pelos préprios instrumentos de que dispde a produzir numa escala
cada vez mais ampla, ja ndo pode esperar pela procura. A producdo precede o consumo, a
oferta forga a procura.” (MARX, s.d., p. 64).

Assim, em economia, o valor das mercadorias é sempre relativo as condi¢Ges
gerais da economia capitalista. Ou seja, depende das condi¢6es de produgéo do sistema como
um todo. A forca de trabalho, a partir da forma salario, € comprada como qualquer outra
mercadoria no mercado de trabalho, sendo a relacdo capital/trabalho a base do sistema
capitalista. Mas essa mercadoria, por ser capaz de gerar um valor a mais (a mais-valia em
Marx), gera um excedente social acumulado pelo capitalista, ou seja, pelo dono dos meios de
producdo (fabricas, maquinas, terras etc.).

Karl Marx (s.d.) observa certa autonomia sistémica para instituicdo do valor na
economia capitalista. Segundo o autor,

E preciso ser verdadeiramente desprovido de todo conhecimento histérico para
ignorar que foram sempre os soberanos que sofreram as condi¢Ges econdmicas e
nunca foram eles que fizeram sua lei. A legislagdo, tanto politica quanto civil,
apenas enuncia, verbaliza o poder das relagdes econdmicas. [...] 0 comércio é mais
soberano que o soberano. De fato, 0 soberano ordena que um marco passe a ser dois,
0 comércio dird sempre que esses dois marcos valem apenas um. (MARX, s.d., p.
77-79).

Lembra-se, com essa passagem, a ficcdo econdmica que foi o plano real instituido
em 1994 pelo governo brasileiro, tendo que ser constantemente readequado.

A qualidade de ser um objeto simbdlico, tanto o dinheiro em economia quanto o
signo em linguistica, é a condicdo necessaria do valor. Nesse sentido, o valor é apenas um
signo de trocas simbdlicas. Pensamos em vinte e cinco centavos de real, por exemplo. O valor
material do metal ndo representa o valor simboélico de troca dos R$ 0.25 centavos. Para se
fazer uma moeda com esse valor, gasta-se mais que seu valor real em metal. O valor de troca
da moeda ndo depende do material dessa moeda, mas do seu valor relativo as outras moedas,
no sistema de trocas como um todo.*

Tanto em economia como em linguistica, o valor do signo esta condicionado as

relagOes de trocas sociais, na distingdo entre um valor e outro. Segundo Marx, em economia,

% “Moedas de um, cinco, dez e vinte e cinco centavos nio se pagam. O custo delas para a sociedade supera o
valor que estampam em seus discos de ago. Alids, os contratos celebrados entre a Casa da Moeda e o0 Banco
Central apresentam uma curiosidade: as moedas de vinte e cinco centavos custam mais caro do que as esferas
de cinqiienta centavos.” Disponivel em: <http://feconomia.ig.com.br/empresas/comercioservicos/moedas-de-
ate-r-025-custam-mais-do-que-valem/n1237557136022.html>. Acesso em 23 de julho de 2014.


http://economia.ig.com.br/empresas/comercioservicos/moedas-de-ate-r-025-custam-mais-do-que-valem/n1237557136022.html
http://economia.ig.com.br/empresas/comercioservicos/moedas-de-ate-r-025-custam-mais-do-que-valem/n1237557136022.html
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O produto que € oferecido néo é Gtil por si mesmo. E o consumidor que compra sua
utilidade. Mesmo quando é reconhecida a qualidade de util, ndo se trata
exclusivamente do Gtil. No decorrer da producéo foi trocado por todos os custos de
producdo, tais como as matérias-primas, os salarios dos operdrios, etc., as coisas
estas que constituem valores venais. O produto representa, portanto, aos olhos do
produtor, uma soma de valores venais. O que ele oferece ndo é somente um objeto
atil, mas também e, sobretudo, um valor venal. [...] Quanto a procura, ela s6 se
efetiva na condicdo de ter, a sua disposicao, meios de troca. Estes meios de troca séo
produtos, valores venais. [...] Na oferta e na procura encontramos entdo, por um
lado, um produto que custou valores venais e a necessidade de vender; por outro
lado, meios que custam valores venais e o desejo de comprar. (MARX, s/d, p. 41).

Na economia, o valor das mercadorias € constituido por sua historia de
incorporacdo de trabalho, de matéria-prima e de todos os custos de producdo dos produtos. Ou
seja, a mercadoria nunca pode valer menos que o produto dos gastos na sua producdo. Nesse
caso, a faléncia do produtor é evidente. O valor a mais (mais-valia média em Marx) que 0
capitalista acumula é o que ele deixa de repassar para o principal produtor do sistema: o
trabalhador.

Em linguistica, o valor do signo também tem sua histdria. Mas, diferentemente do
valor do signo dinheiro em economia, na linguistica o valor do signo ndo pode ser recuperado
enquanto valor histérico. Talvez seja por isso que Saussure (1945) afirma que a lingua como
sistema deve ser estudado enquanto um sistema de valor sincrénico, ndo vendo vantagem no
estudo diacronico. Ou seja, a lingua € um sistema de signo que se refere a um determinado
recorte de tempo, havendo dificuldade de se estuda-la do ponto de vista historico. O autor faz
a analogia do sistema linguistico com o jogo de xadrez, em que um jogador que entra jogo em
andamento tem a mesma condigdo de “leitura” do jogo quanto o jogador que estava desde o
inicio.

Na questdo dos danos morais, 0 valor que 0 juiz chega numa sentenca e em outra
é estabelecido por uma diferenca. Cada caso é um caso, cada simbolo possui seu valor
especifico no sistema juridico: ou seja, “sete mil reais” numa sentenga é aquilo que “vinte e
quatro mil” ndo ¢ em outra. Uma (des)valorizacdo bastante subjetiva, necessitando especificar
se uma dor é mais ou menos dolorida que outra. Em danos morais, valor econémico e valor
simbolico sdo intercambidveis. Configura-se um sistema de diferencas em que se relacionam
0posicao e negacdo, sem termos positivos.

Apesar de todo o aparato discursivo, e por isso mesmo, 0 valor que um juiz
estabelece numa sentenca por danos morais contém certa arbitrariedade como signo
linguistico e como signo econémico. Com a diferenca de que na lingua e na economia néo é

um sujeito que atribui os valores, e sim as relages no interior do sistema. Ha4 uma “mao cega”
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gue movimenta o mercado, conforme postulava Adam Smith, assim como ha uma mao cega e
invisivel que movimenta a lingua (SILVA, 2001). Na justica, entretanto, a “mé&o” do juiz ¢é
bem visivel, ja que é ele quem assina a sentenca. Ele € o Sujeito responsavel pela decisdo na
sentenca.

Como o signo linguistico em Saussure, o valor simbdlico dos danos morais é
estabelecido por uma arbitrariedade absoluta e uma arbitrariedade relativa. Em Saussure a
arbitrariedade esta no signo linguistico, enquanto que em danos morais a arbitrariedade esta
na propria condi¢do do juiz como mecanismo de poder do Estado. Arbitrariedade absoluta é
instituida pelo poder do Estado, na forma juridica do poder-Estado-juiz, que se efetiva na
decisdo em danos morais. Essa condi¢do do Estado-juiz se apodera da arbitrariedade do signo,
tanto linguistico quanto econémico, para estabelecer quanto vale o dano. O juiz tem o poder
institucional de definir qual o valor de uma mercadoria extremamente intangivel como é a
dor, o sofrimento, a humilhacdo, a tristeza etc. em danos morais. Essa é a arbitrariedade
absoluta, a arbitrariadade do préprio poder.

A arbitrariedade relativa estd relacionada com a situacdo histérico-social do
discurso juridico. O que o juiz pode determinar numa sentenca € motivado por outros dizeres,

3

em termos de jurisprudéncia no discurso juridico e em termos de ‘“valores sociais” da
moralidade na sociedade de nossa época.

Assim, a questdo dos danos morais pode ser pensada como a ampliacdo do
mercado capitalista para a esfera da subjetividade e do simbolico. As dores, 0s sentimentos e
0s comportamentos, a partir desse tempo, sdo monetarizados, transformados em valores
venais, em dinheiro, definidos pelo discurso juridico, a partir de uma determinada ideia de

valor que o signo danos morais possibilita atualmente.
3.4 O SIGNO LINGUISTICO E SUA CONTRADICAO

Segundo Saussure (1945), o signo linguistico pode ser comparado a uma folha de
papel com seus componentes inseparaveis: o significante e o significado. Assim, “o
pensamento € a frente e 0 som é o0 verso: ndo se pode cortar um lado sem cortar o outro, assim
tampouco na lingua se poderia isolar o som do pensamento, nem o pensamento do som; a tal
separagdo somente se chegaria por uma abstracdo e o resultado seria fazer psicologia pura ou
fonologia pura.” (SAUSSURE, 1945, p. 193, traducdo nossa). Portanto, 0 som como
materialidade significante da fala ndo pode ser separada do pensamento como idealidade da

significagdo. O mesmo se pode dizer da escrita.
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O signo, falado ou escrito, €, nesse sentido, um elemento contraditorio entre uma
determinada matéria e uma determinada ideia. O signo produz imagens acusticas, que
referem ideias as coisas (SAUSSURE, 1945). Imagens que constituem os sentidos da lingua,
estabelecido na relagcdo contraditdria entre um significante e um significado, que se unificam
no signo. Nesse sentido, o signo é constituido na relacdo dialética entre o significante e o
significado.

Percebe-se aqui a categoria da contradicéo exposta na filosofia dialética de Hegel,
Marx, Lenin, Mao Tse-Tung, etc. A contradicdo geral do signo € que ele representa uma ideia
de um objeto material particular e, a0 mesmo tempo, o objeto particular ndo pode ser
representado sem um signo como ideia. Nesse sentido, 0 signo possui uma contradic¢éo interna
e uma externa. A coisa representada pelo signo ndo é nada sem signo e o signo ndo é nada
sem uma significacdo de alguma coisa. “[...] na realidade, ndo ha, na lingua, nenhuma
determinacdo, nem na ideia e nem na forma; ndo ha outra determinacdo além da determinacéo
da ideia pela forma e da forma pela ideia.” (SAUSSURE, 2012, p. 39). Assim, 0 signo que
representa a coisa nao é nada sem a coisa em-si. E 0 signo sem um referente, objeto ou ideia,
ndo € signo, necessita de alguma coisa a ser representada. E a coisa sem o0 signo nao pode ser
pensada, ndo pode ser idealizada, ndo aparece como fenébmeno material. Nao se concretiza. O
signo, que é essencialmente ideia, precisa de uma materialidade na coisa. E a coisa, que é
essencialmente materialidade, precisa de uma idealidade no signo.

Além dessa contradicdo geral, o signo contém duas outras contradices
particulares internas. A primeira contradicdo € que o signo esta dividido entre uma
materialidade particular, o significante, e uma idealidade particular, o significado.
Significante e significado se contradizem, se opdem, mas ndo se excluem. Muito pelo
contrario, conforme a concepcao dialética, se unificam. A exclusdo de um dos componentes
do signo exclui o outro e destréi a qualidade de signo. O significante ndo é (ser) sem um
significado. Rasga-se a folha de papel e rompem-se frente e verso. Excluindo-se o
significante, ndo ha significado. Excluindo-se o significado, ndo ha significante como
componente do signo. O significante ndo tem sentido sem um significado. Ele ndo é signo,
esta vazio de sentido. “Nao se pode cortar uma folha de papel sem cortar o avesso e o direito
desse papel com a mesma tesourada.” (SAUSSURE, 2012, p. 88). A materialidade do
significante produz uma idealidade no significado. E, pelo inverso, a idealidade do significado
estabelece a materialidade linguistica do significante. Essa contradicdo particular esta

condicionada a contradicéo geral: a contradicdo entre matéria e ideia.
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Na relacgdo interna, o significante & materialidade e a significagdo € idealidade. Na
relacdo externa, entretanto, o signo é ideia e a coisa é matéria. Para Saussure (2012, p. 37), “1°
um signo so existe em virtude de uma significacdo; 2° uma significacdo sé existe em virtude
de seu signo; 3° signos e significacdes so existem em virtude da diferenca dos signos.”

A contradicdo que se efetiva no signo esta condicionada pela contradicdo geral
entre matéria e ideia, possibilitada pela contradi¢do particular do significante (forma), como
materialidade, e do significado como idealidade (significacdo). O signo, como ideia,
possibilita a criacdo de outras ideias. Ha um deslizamento de um sentido para outro, a partir
da ideia de sinonimia. Aqui, pode-se pensar na “supremacia do significante” (DOR, 1995).
Mas uma “supremacia” de um dos componentes do signo desconstroi a propria ideia de signo.
E o pensamento dialético, que é a postura filoséfica que adotamos neste trabalho, ndo admite
“supremacia” das unidades que figuram nos objetos estudados, apenas elementos dominates
na relagdo. Mas, nesse caso, é o ponto de vista do observador que determina a dominagao.

De modo geral, o signo estabelece certa autonomia em relagéo as coisas concretas
do mundo, a partir da materialidade do significante. O objeto material significante produz
uma idealidade significada. Para o ser humano, qualquer marca necessita de significacdo. Por
IS0, pensar uma “supremacia do significante” (DOR, 1995) seria pensar a préopria destituicdo
do signo enquanto unidade da lingua, elaborada por Saussure (1945, 2012).

Abaixo apresenta-se um esquema, baseado em Saussure (2012, 1945), para expor

o funcionamento da ideia de signo linguistico, como uma materialidade contraditéria:

Figura 2 — Representacdo da ideia de signo como materialidade contraditoria.

A-ideia. A- sigmificado. A - conceito A - significaciio. A- sentido. A-coisa  A- matenia
Signo linguistico =
B - materia. B- significante. B - inagemn acistica. B - forma. B - palavra. B - nome B -1deia

Fonte: Elaborado pelo autor.

Se observarmos o primeiro par da “fita sequencial” A/B (ideia/matéria) e
comparamos com o ultimo par A/B (matéria/ideia) podemos perceber a contradi¢cdo na ideia
de signo. Vemos uma transformacéo da materialidade no signo ao longo da extensao da fita.
O que era ideia no inicio da “fita sequencial” virou matéria no final e, vice-versa, o que era
materia virou ideia. Sendo que para encaixar a serie linear entre a no¢do de matéria/ideia teria

que se inverter as pontas da fita.
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O resultado dessa fita sequencial seria uma espécie de banda de Moebius, ja que
ndo haveria lado direito nem avesso. Se fose possivel caminhar sobre essa fita, o sujeito nunca

chagaria ao fim. Como a figura a seguir:

Figura 3. Representacéo da Banda de Moebius.

Disponivel em: www.google.com.br/search?q=banda+de+moebius&biw. Acessado em 02 de set. de 20015.

Seguindo com Saussure (2012), o que efetiva uma possivel identidade do signo
linguistico sdo as formas diferenciais, ou seja, os tracos distintivos sdo as caracteristicas
principais do signo.

N&o € a mesma coisa, como muitas vezes se acredita, falar da relacdo da forma e da
ideia ou da relagdo da ideia e da forma: porque, quando se toma por base a forma A,
abarca-se, mais ou menos exatamente, um certo nimero de ideias a b c¢ (relagéo
abc/A); e quando se toma por base a ideia a, abarca-se, mais ou menos exatamente,
um certo ndmero de formas AHZ (relacdo a/AHZ). Observa-se que ndo hé, portanto,
nenhum ponto de partida nem qualquer ponto de referéncia fixo na lingua.
(SAUSSURE, 2012, p. 40).

Abaixo, apresenta-se 0 esquema saussuriano (SAUSSURE, 2012, p. 50) para
exemplificar as condi¢fes do signo na relacdo com outros signos a partir da contradigdo

forma/significacao:


http://www.google.com.br/search?q=banda+de+moebius&biw
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Figura 4 — A representagdo da ideia de signo, conforme Saussure (2012), em relacdo aos

outros signos do sistema linguistico.

A Semificaciio
B Forma
1 I
Diferenca geral das . N .
T Uma sigmificacéio Forma vocal [ou esciita] (que

sienificacies (s existe
segundo a diferencas das
formas

{relativa a wma forma) serve de forma on de vanas
formas em I)

Diferenca geral das forinas  Uma forma (sempre
(s existe segundo a relativa a uma
diferenca das significacées)  significaciio)

Fonte — Saussure (2012).

Esse esquema apresenta a nogdo saussuriana de signo linguistico e expde uma das
principais condic@es do sistema dos signos. E a condicdo em que expde o proprio signo como
possibilidade de criacdo e reproducdo de outros signos, ja que ele refere-se a si mesmo em
relacdo aos outros. O signo esta condicionado ao sistema de valores significativos,
condicionados pela relagdo forma/significacdo dentro de um sistema linguistico.

3.5 O SIGNO DANOS MORAIS

O signo danos morais®® é uma ideia sobre uma ideia. Ndo existe uma coisa
concreta, sensivel no mundo, que se possa apontar ou tocar e dizer: “isso € danos morais”.
Essa é a condicdo de todo conceito abstrato. O material sonoro ou escrito danos morais
necessita de uma significacdo. Nesse caso, 0 signo danos morais é duplamente abstrato. O
conceito de danos morais é constituido simbolicamente na contradicdo de uma materialidade
significante (o som da fala ou a escrita danos morais) com alguma coisa identificada como

dor, sofrimento, humilhacao, tristeza, desprazer, etc.

% Danos morias poderia ser melhor concebido como sintagma e ndo com signo, ja que é constituido por dois
seguimentos distintivos entre si. Mas a ideia danos morais esta acoplada nos dois seguimentos, como danos
materiais também, ndo sendo possivel a separacédo para expressédo de tal significado. O que segue € a tentativa
de expor a contradicdo entre matéria e ideia, na relacdo entre significante e significado.
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Pensando conforme Saussure (2012/1945), o signo danos morais é aquilo que o
signo bem-estar moral ndo é. Assim, a nocdo de danos morais esta vinculada ao bem-estar
moral pela oposicéo distintiva, na teoria saussuriana, e pela contradicdo exposta na Filosofia
do materialismo histdrico e dialético.

Na relagédo significante/significado do signo danos morais, produz-se um estado
constituido inteiramente como ideia, sem nenhuma concretude percebida como fendmeno
objetivo, a ndo ser na esfera da alegacdo subjetiva do préprio sofredor do dano ou na
materialidade do proprio significante danos morais. Isso € possibilitado pela capacidade que
0s signos tém de criar signos a partir da contradicdo relativa a outros signos, materializando-

se em discurso. O signo danos morais poderia ser representado como 0 esquema seguinte:

Figura 5 — Representacdo da ideia do signo “danos morais”.

A - Sigmificaciio: dor, sofiimento, tristeza, humilhacéio, desprazer etc...
Signo: =
B - Forma: " danos morais’.

Fonte: Elaborado pelo autor.

Observa-se que a forma “danos morais”, apresentada em B, faz certa condensacéo
metafdrica de todo o espectro das significacGes possiveis em A. Segundo Forin (2014, p. 34),
“a metafora ¢ uma concentracdo semantica. No eixo da extensdo, ela despreza uma série de
tracos e leva em conta apenas alguns tracos comuns a dois significados que coexistem. Com
iss0, d& concretude a uma ideia abstrata [...], aumentando a intensidade do sentido.” Assim, a
forma “danos morais” efetua uma relacdo de metafora de certo estado da alma do sujeito de A
(sentido) com o objeto de B (forma).

Segundo o Dicionario Eletrénico Aurélio (2014), ‘Dano’ é um substantivo
masculino que significa:*’ “1.Mal ou ofensa pessoal. 2.Prejuizo que sofre quem tem seus bens
deteriorados ou inutilizados. 3.Estrago, deterioragdo.” Dano deriva de danificar, causar dano,
estragar. Nesse sentido danificar, estragar alguma coisa, tem uma origem material. Um
equipamento, um patriménio pode ser danificado. No sentido material da coisa, a
subjetividade pode ser danificada? Parece que materialmente nfo. E nesse sentido que se
entende danos morais como metafora de danos materiais. A danificacdo material de bens é

mais semanticamente perceptivel, tem uma relacdo com o mundo das coisas materiais: um

%7 Observa-se apenas que no dicionério o significado esta estético, estabilizado, enquanto no discurso o sentido
estd em movimento.
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automavel é danificado numa batida. Assim, danos morais é uma transposi¢cdo metaférica da
ideia de “danificar, estragar” um estado da alma, uma subjetividade. Estabelece, portanto,
uma relacdo metaforica, por condensar o sentido no significante danos morais, como
transposicdo da ideia de danificar. Mas, se a analise quedar-se no significante, o ‘signo danos
morais’ ndo diz nada. Precisa do significado, estabelecido pelos véarios sentidos que o discurso
juridico busca estabilizar.
Ao mesmo tempo, o signo danos morais tem uma relacdo metonimica de A com B.
A significacdo desliza sobre a linha contigua de A e ndo atinge diretamente a coisa a ser
representada pela forma na linha de B, a ndo ser por tracos de similaridade na forma e tragos
de contiguidade na significagdo.
Para Fiorin (2014, p. 37),
A metonimia € uma difusdo semantica. No eixo da extensdo, um valor semantico
transfere-se a outro, num espalhamento sémico. [...] Ao dar ao sentido aceleracdo, a
metonimia tem um valor argumentativo muito forte. O que estabelece uma

compatibilidade entre os dois sentidos é uma contiguidade, ou seja, uma
proximidade, uma vizinhanga, um contato.

A condigdo metonimica do signo “danos morais” € observada pelo deslizamento
do sentido na significacdo representada por A: dor, tristeza, sofrimento, humilhag&o,
desprazer etc.

Nesse caso, similaridade e contiguidade estdo imbricadas internamente no signo
danos morais. Pensando o signo danos morais como uma folha de papel (SAUSSURE, 1945,
2012), pode-se dizer que de um lado esta a metonimia (A) do outro estd a metafora (B). Ha
uma similaridade com danos materiais em B e uma contiguidade com algum estado da alma
em A, de quem sofre dor, tristeza, humilhacdo, desprazer etc. Ou seja, metafora e metonimia
sdo componentes internos do signo danos morais. Segundo Jakobson (s.d., p. 61), “a
competicdo entre os dois procedimentos, metaforico e metonimico, se torna manifesta em
todo processo simbolico, quer seja subjetivo, quer seja social.”

H4, nesse sentido, uma relacdo contraditéria de competicdo entre Ae BeBe A
(A<—><—> B). Uma forca puxa o sentido para a forma em B e outra forca puxa o sentido
para a significacdo em A. O termo puxa expressa bem uma relacdo contraditoria de forca entre
os dois componentes do signo, significado e significante. No sentido dialético, forcas que se
contrapdem e que se complementam.

Assim, segundo a dialética materialista, “no processo, complexo, de
desenvolvimento de um fendmeno existe toda uma série de contradi¢cdes; uma delas é

necessariamente a contradi¢do principal [matéria/ideia no nosso exemplo], cuja existéncia e
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desenvolvimento determinam a existéncia e o desenvolvimento das demais contradi¢cdes ou
agem sobre elas.” (TSE-TUNG, 1999, p. 70).

Nesse sentido, como qualquer conceito abstrato, danos morais € uma entidade
totalmente criada pela lingua, no estabelecimento da relagdo do homem com o0 mundo e com o
desenvolvimento historico, considerando a constituicdo do sujeito de Direito na sociedade
atualmente, condicionado pelo discurso juridico. Nesse caso, ndo existe um objeto material
que possa ser captado pelos sentidos naturais sem a for¢a do nome danos morais, a nao ser
pelo valor linguistico do signo em-si, estabelecido na propria ideia que o sentido linguistico
da coisa possibilita.

O que possibilita a existéncia do signo ‘danos morais’ é a capacidade que o
préprio signo tem de circular sobre si mesmo em relacdo aos outros e, a0 mesmo tempo em
que circula sobre si, produzir e reproduzir outros signos, outros valores, outros sentidos.
Assim, pode-se pensar que 0 signo danos morais tem vida propria e se autorreproduz,
reproduzindo outros sentidos, a partir da producédo, circulacdo e reproducdo do discurso
juridico. Principalmente, considerando um tipo de sociedade que tem a necessidade de falar
sobre tudo, de explicar tudo, de controlar tudo, de valorizar tudo: Esta é a sociedade
capitalista, regida pelo Estado de Direito e administrada por “conceitos cientificos”, que nédo
param de se expandir. “Entdo, ao invés de pensar o siléncio como falta, podemos, ao

contrério, pensar a linguagem como excesso.” (ORLANDI, 1995, p. 33).
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4  ANALISE DO DISCURSO NAS SENTENCAS POR DANOS MORAIS

Neste capitulo, entramos na analise das sentengas dos processos por danos morais,
especificamente. Nessas sentencas, 0 Juiz aparece como principal autor/organizador do
discurso juridico. Analisamos quatro sentencas em processos por danos morais da segunda
Vara Civel da Comarca de Tubardo, Santa Catarina. Como j& foi indicado, todas as sentencas
estdo disponiveis na internet.

A primeira sentenca refere-se a busca de indenizagdo de danos por uma jovem que
foi barrada num baile por ndo portar o traje exigido. A outra sentenca refere-se também a uma
jovem que, supostamente, teria perdido a virgindade durante a internacdo em uma ala
psiquiatrica de um hospital da cidade de Tubardo-SC. A terceira sentenca refere-se a uma
acdo por “abandono moral”, em que o pai, supostamente, teria abandonado sua filha com a
separacdo da mulher, sendo condenado a pagar o “equivalente a 60 (sessenta) salarios
minimos”. A ultima sentenca analisada refere-se a uma agdo por danos morais em que uma
fisioterapeuta acusa um fiscal da fazenda estadual por usar documentos da profissional com

assinatura falsa, para se beneficiar da isencéo de imposto perante a Receita Federal.
4.1 O DISCURSO SOCIAL EM CONTRAPOSICAO AO DISCURSO ESTETICO

O primeiro texto em analise, neste capitulo, diz respeito a uma sentenca de um
processo, do ano de 1999, em que uma jovem pleiteava indenizagdo por danos morais por ter
sido barrada num baile de gala da cidade®. O processo teve grande repercussdo na época
devido a argumentacdo do juiz na sentenca. Segundo 0 que consta na sentenca, a moca teria
sido barrada na entrada de um baile de gala por néo estar com a roupa adequada, segundo 0s
organizadores do baile.

Nessa sentenca, 0 juiz segue a forma padrédo da teoria da deciséo, ou seja, faz o
relatorio dos fatos no processo, faz a motivagdo ou fundamentacdo e no final “aplica” o

dispositivo de deciséo. No entanto, ele usa o termo “excurso” para sair da caixa decisoria, que

% Disponivel em: <http://www.flaviotartuce.adv.br/index2.php?sec=jurisprudencia&id=128>. Acesso em
11/03/2013.


http://www.flaviotartuce.adv.br/index2.php?sec=jurisprudencia&id=128
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é a sentenca e suas formas de controle textuais, e discorre um discurso de apelo social. Aqui 0
juiz usa o artificio oratério da digressdo (REBOUL, 1991).*
Pelos dicionarios temos alguns significados para o termo excurso: “1. Excurso.
Desvio de tema ou assunto principal. Sindnimos: divagacdo; digressao; jornada; passeio;
excursdo; diversionismo; digresso; diversdo; desvio”* O juiz usa essa excursao para
fundamentar sua decisdo. 1sso est& expresso na sequéncia abaixo:
Excurso. [...] No Brasil, morre por subnutrico uma crianga a cada dois minutos,
mais ou menos. A populacdo do nosso planeta ja ultrapassou a seis bilhdes de
pessoas e um terco deste contingente passa fome, diariamente. A miséria se alastra,
os problemas sociais sdo gigantescos e causam criminalidade e a violéncia
generalizada. Vivemos em um mundo de exclusdo, no qual a brutalidade supera com
larga margem os valores humanos. O Poder Judiciario é incapaz de proporcionar um
minimo de Justi¢a Social e paz a sociedade. E agora tenho que julgar um conflito

surgido em decorréncia de um vestido. Que valor humano importante é este, capaz
de gerar uma demanda juridica?

O juiz faz uma pergunta com objetivo argumentativo. E uma questdo oratoria
(REBOUL, 1991)*, ou pergunta retérica, como se fosse possivel apenas uma resposta que
ndo escapasse do seu campo de argumentacdo. Aqui, poder-se-ia radicalizar a pergunta, em
forma de ironia. Poderiamos fazer uma pergunta com dois ou mais pontos de interrogacao.
Que valor realmente é esse capaz de gerar mais que uma demanda juridica, uma disputa por
um espaco de poder a partir do uso do simbolico? Uma disputa no campo da estética, no
campo da ética, no campo dos simbolos sociais. Poderiamos devolver para o juiz a mesma
pergunta: como se organiza esteticamente o lugar social do juiz, com seus simbolos, sua ética
e sua estética? Que roupa ele usa? Como ele se apresenta no gabinete, nas audiéncias e nos

42 que 0s juizes usam ndo se enquadra nessa mesma ordem simbélica de

Tribunais? A “toga
poder?
Para Orlandi (2012, p. 191), “a vestimenta se apresenta assim nao somente como

uma sobrepele contendo o envelope individual corporal e psiquico, ela é também uma pele

%9 Segundo Reboul (1991, p. 233), “Digressio: Parte facultativa do discurso judiciario que consiste em sair do
tema em questéo, para melhor preparar o auditério”. Texto traduzido pelo autor deste trabalho, diretamente
do original em francés.

0 Disponivel em: <http://www.dicionarioinformal.com.br/excurso/>. Acesso em 28/11/ 2012.

* Segundo Reboul (1991, p. 237), “questdo oratéria é aquela em que o autor conhece a resposta e que ele pde
com o0 objetivo expressivo ou persuasivo”. Texto traduzido pelo autor deste trabalho diretamente do original
em francés.

*2 A toga comecou a ser usada na Roma Antiga — antes de Cristo —, e é um dos simbolos da magistratura.
“[Toga] Alerta, no juiz, a lembranca de seu sacerddcio. E incute no povo, pela solenidade, respeito maior aos
atos judiciarios”, sintetizou o ex-ministro Mario Guimardes no livro “O juiz e a fung@o jurisdicional”.
Disponivel em: <http://g1.globo.com/politica/mensalao/noticia/2012/08/historias-de-togas-e-becas-
alimentam-folclore-de-tribunais-veja-algumas.html>. Acesso em 11/3/2013.


http://www.dicionarioinformal.com.br/excurso/
http://g1.globo.com/politica/mensalao/noticia/2012/08/historias-de-togas-e-becas-alimentam-folclore-de-tribunais-veja-algumas.html
http://g1.globo.com/politica/mensalao/noticia/2012/08/historias-de-togas-e-becas-alimentam-folclore-de-tribunais-veja-algumas.html
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social, uma pele emblema, um signo de distin¢do para os de fora do grupo e uma marca de
pertencimento a um conjunto.”
Na segunda sequéncia temos a (des)valoracédo explicita da ordem simbdlica do
“outro”:
Moda, gala, coluna social, sdo bazdfias de uma sociedade extremamente dividida
em classes, na qual poucos usufruem da inclusdo e muitos vivem na exclusdo. Mas,

nos termos do art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal, cabe ao Poder Judiciario
julgar toda e qualquer lesdo ou ameaca a direito. E o0 que passo a fazer. (Sentenca 1).

Poderiamos seguir com 0 método “socratico” da ironia, para cada afirmagdo uma
interrogacgdo: A estética do lugar do Juiz ndo faz parte dessa mesma sociedade dividida em
classes? Esse lugar e essa estética nao sao “bazofias” também de uma sociedade dividida em
classes? Julga-se um caso particular, uma sociedade ou uma classe? No discurso da
responsabilidade social esses componentes sociais sao interdependentes.

Nos dicionarios “bazéfia” significa: vaidade exagerada; presuncdo. Os principais
sinbnimos sdo: bravata; conversa; jactancia; prosa; fanfarronice; proséapia; gabo; aleluia;
aplauso; elogio; gabacdo etc.*®

Na terceira sequéncia discursiva temos o “melhor juizo”, sob o ponto de vista do
juiz:

Sob meu ponto de vista, quem consente com a futilidade a ela esta submetida. Ora,
no momento que uma pessoa aceita participar destes tipos de bailes, alias, nos quais
as indumentarias, muitas vezes, se confundem com fantasias carnavalescas, ndo

pode, apds, insurgir-se contra as regras sociais deles emanadas. Se frivolo é o
ambiente, frivolos s&o todos os seus atos. (Sentenca 1).

Aqui 0 juiz toma sua posicao incisiva. De quem aceita as regras ou de quem as
questiona? Se, no discurso, questiona-se as regras da sociedade dividida em classes, poder-se-
ia questionar o fato de terem barrado uma jovem que supostamente teria “questionado” o
padrdo estético dos bailes de gala. Apresenta-se como “revolucionario” na area social e
extremamente conservador na estética das relagGes sociais. Aqui caberiam outras questdes
relativas as estruturas sociais. Quais as relacdes entre o simbolico e as estruturas econdémicas,
politica, juridica etc.? As estruturas reproduzem o simbdlico ou o simbdlico reproduz as
estruturas? Quais os valores simbdlicos das “fantasias carnavalescas” socialmente? A toga do
juiz nao faz parte das “fantasias” da nossa sociedade? Essas “fantasias” ndo reproduzem as

estruturas ideoldgicas do poder? Para Bakhtin, “a realidade ideoldgica € superestrutura situada

*3 Disponivel em: <http://www.dicionarioinformal.com.br>. Acesso 28 de Nov. de 20012.


http://www.dicionarioinformal.com.br/
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imediatamente acima da base econdmica. A consciéncia individual ndo é o arquiteto dessa
estrutura ideologica, mas apenas um inquilino do edificio social dos signos ideologicos.”
(BAKHTIN, 1997, p. 36).

Nesse sentido, Bourdieu (2011) oferece uma base explicativa para as relacbes

simbdlicas em geral.

Em uma sociedade dividida em classes, as estruturas dos sistemas de representagéo
e as praticas religiosas [simbolica em geral] proprias dos diferentes grupos ou
classes, contribui para a perpetuacdo e para a reproducdo da ordem social (no
sentido de estrutura das relacBes estabelecidas entre os grupos e as classes) ao
contribuir para consagra-la e santifica-la. Tal sucede porque no momento mesmo em
que ela se apresenta oficialmente como indivisa, esta estrutura se organiza em
relagdo a duas posicBes polares, a saber: 1) os sistemas de praticas e de
representacdes [...] tendentes a justificar a hegemonia das classes dominantes; 2) os
sistemas de praticas e de representacdes (religiosidade dominada) [simbologia
dominada] tendentes a impor ao dominados um reconhecimento da legitimidade da
dominacéo fundada no desconhecimento do arbitrario da dominag&o e dos modos de
expressao simbdlicos da dominacdo [...], contribuindo, desta maneira, para o reforco
simbdlico da representacdo dominada do mundo politico e do ethos da resignacéo e
da renuncia diretamente inculcado pelas condi¢Bes de existéncia. (BOURDIEU,
2011, p. 52-53).

As relacdes simbdlicas, éticas e estéticas de um baile de gala estdo inseridas nas
mesmas relacdes éticas e estéticas no judiciario, na sociedade dividida em classe. O problema
é que o judiciario, a partir da nocéo de danos morais principalmente, € que pode definir o que
é ético, 0 que é estético e moralmente aceitavel para toda a sociedade. Nesse tipo de discurso,
0 judiciario busca abster-se de julgar a estética da sociedade dividida em classe. Mas, por
forga do lugar nesta mesma sociedade dividida em classe, julga de acordo com a “aceitavel”
estética da classe dominante. O baile de gala, numa cidade de porte médio do interior do
Brasil, € uma instituicdo de classe. E um meio de reconhecimento de quem pode ou n&o entrar
para a burguesia local, a partir do uso do simbdlico, de suas representacdes. Poder pagar a
entrada ndo € suficiente, tem que se estar de acordo com o0s simbolos de representacéo de cada
grupo ou classe — como representa muito bem aquela personagem de um programa
humoristico da televiséo, que diz: “Grana eu tenho. S6 me falta-me o glamour. O que é que é?
T6 pagano!”** Néo adianta apenas ter a grana, tem que se ter o glamour da classe dominante.
E 0 que se realiza numa “sociedade de corte”: o homem da corte ¢ um nobre ou tornado nobre
por algum mérito. No caso do Juiz, € o suposto conhecimento dos “ritos” do discurso juridico,
ao qual ele se tornou mestre por uma prova de concurso publico.

Segundo Bourdieu,

* Trata-se da personagem Lady Kate, do programa Zorra Total, da rede Globo de Televisdo. Disponivel em:
<http://www.youtube.com/watch?v=5112ZVkjE-0>. Acesso em: 11/3/2011.


http://www.youtube.com/watch?v=5112ZVkjE-o

105

[...] os grupos de status se definem menos por ter do que por um ser, irredutivel a
seu ter, menos pela posse pura e simples dos bens do que por uma certa maneira de
usar estes bens, pois a busca de distincdo pode introduzir uma forma inimitavel de
raridade, a raridade da arte de bem consumir capaz de tornar raro o bem de consumo
mais trivial. (BOURDIEU, 2011, p. 15).

O bem trivial ou a “bazofia”, como afirma o juiz, da moda estabelece-se como
simbolo de um lugar privilegiado, acessivel apenas aqueles que podem pagar e sabem
consumir da forma como a classe privilegiada sabe.

Pode-se generalizar para toda sociedade a mesma expressdo do juiz, incluindo o
judiciario: “Se frivolo ¢ o ambiente, frivolos sdo todos os seus atos.” O juiz, ao considerar a
aceitacdo individual das regras simbdlicas, éticas e estéticas de outro ambiente social como
responsabilidade do individuo, esta completamente comprometido com o sistema simbolico
dominante. Aceita as regras gerais da sociedade dividida em classe, tanto expressas no baile
de gala, quanto no judicidrio. Ora, ndo pode ser doutra maneira. Ele é “sujeito de
responsabilidade” fundamental para a manuteng@o da sociedade dividida em classe, que tem o
judiciario como seu mais importante 6rgao de regulacdo das relagcdes sociais. Ele assume a
principal funcdo dentro da forma juridica do Estado (MASCARO, 2013), através da forma
Estado-juiz. Nesse sentido, com a questdo dos danos morais, amplia-se a regulacéo e a
intervencdo do Estado para o campo de controle da moral, da ética, da estética e do simbdlico
de uma forma geral.

Nesse processo em particular, esta em funcionamento a regulacdo do lugar da
mulher. E um homem, na condigio de juiz, que julga o comportamento “frivolo” da mulher.
Com esse tipo de deciséo, os valores femininos sdo desvalorizados. Como diz Beauvoir, “tudo
0 que os homens escreveram sobre as mulheres deve ser suspeito, porque eles sdo, a um
tempo, juiz e parte” (BEAUVOIR, 2008, p. 33). Nesse caso, hd uma dupla suspeita, ja que o
juiz € homem e representante de um poder ideoldgico e repressivo do Estado (ALTHUSSER,
2003), no caso do judiciario.

A quarta sequéncia discursiva nessa sentenga por danos morais exple as
dificuldades cientificas do discurso objetivo do direito:

[...] diante de tais fatos, o julgamento da lide cinge-se a verificar se o fato de a autora
ser barrada na entrada do baile constitui-se em um ilicito capaz de gerar danos
morais. Um primeiro problema que surge é saber enquadrar o conceito de traje de
gala a rigor, vestido longo, aos casos concretos, ou seja, aos vestidos utilizados pelas
participantes do evento. Nesta demanda, a pessoa responsavel pelo ingresso no baile
entendeu, em nome do requerido, que o vestido da autora ndo se enquadrava no
conceito. Ja a autora e sua mée entendem que sim.

Como determinar quem tem razao? Nomear um estilista ou um colunista social para,

cientificamente, verificar se o vestido portado pela autora era ou ndo de gala a rigor?
Seria ridiculo isso. (sentenca 1).
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Talvez a ironia continue funcionando para compreender como funciona o discurso
juridico, suas principais caracteristicas, que usa, também nessa sequéncia, a pergunta retorica
como método argumentativo. A pericia médica, a psiquiatrica, a pericia contébil, as
engenharias e outras ciéncias, ndo entram na mesma “ordem do ridiculo”? Segundo Bourdieu
(2011, p. 118), “esta estrutura das relacGes de forca simbolica exprimem-se [...] por
intermédio de uma determinada hierarquia das areas, das obras e das competéncias
legitimas.” Nesse caso, 0 sistema judicidrio tem como hierarquia de poder o Estado, como sua
forma juridica inerente, a Constituicdo, as Leis e os diversos aparelhos de Estado. Essa
estrutura complexa expande certa simbologia da forca, a partir de um poder que legitima a si
mesmo, utilizando-se das “ciéncias auxiliares”, que legitimam o mesmo poder pelos laudos
técnicos que expedem. O estilista e o colunista social (ainda) ndao entram na “ordem do
discurso” (FOUCAULT, 1996) juridico. N&o estdo na ordem do verdadeiro discurso juridico.
Conforme o entendimento do juiz, ficam na “ordem do ridiculo”.

O judiciario é o braco principal de poder do Estado de direito. E a forma juridica
de Estado, constituida na relagdo com a forma politica (MASCARO, 2013), culminando com
as decisOes juridicas dos magistrados nas sentencas e demais decisGes em casos particulares
em disputa. Ou seja, o Estado de Direito, em sua forma juridica e politica, usa do poder
repressivo e organiza o poder ideoldgico, a partir dos Aparelhos Ideoldgicos de Estado
(ALTHUSSER, 2003). Nessa sentenca por danos morais, 0 poder do judiciario intervém mais
explicitamente no campo do simbdlico. Utiliza-se da prdpria simbologia do poder para
justificar sua decisdo. Alids, todo poder precisa se autoafirmar simbolicamente, para
influenciar no campo ideoldgico.

Pela distin¢do classica, as decisdes judiciais tém duas dimensdes atribuidas as
funcdes do juiz: a de imperium e a de jurisdictio. “O imperium p&e em préatica o caracter
vinculativo do direito, a jurisdictio, por seu lado, tem necessidade de convencer, de impor
uma decisdo coerente com normas e principios. O primeiro procede do poder, a segunda
advém da autoridade.” (ALLARD; GARAPON, 2006, p. 44). Poderiamos dizer que a
primeira é dada pela autoridade do Estado de Direito e a segunda dada pela capacidade
argumentativa/discursiva do juiz, materializadas nas sentencas e demais decisdes. A primeira
dimensdo é dada pela arbitrariedade do poder propriamente dito e a segunda dada pela
capacidade de producdo e reproducdo da ideologia do poder, a partir da arbitrariedade da
lingua (SAUSSURE, 1945). Isso forma um circulo discursivo em que a instancia do poder

politico influencia na producdo da ideologia, pela arbitrariedade que as duas formas de poder
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compdem. Assim, poder e ideologia sdo intercambiaveis no uso da lingua, como um sistema
de signos arbitrérios.
Na quinta sequéncia aparece o discurso do “sujeito livre” da atualidade, com seus
direitos e deveres. Mas esse sujeito “livre” ¢ afetado diretamente pelas decisdes judiciais. E o
sujeito-juiz, também sujeito livre, com sua maior responsabilidade pela “maquina”
administrativa do Estado, deve, segundo o discurso na sentencga, “cuidar dos conflitos
realmente importantes para a sociedade” (sentenca 1). Quem determina o que realmente é
importante para a sociedade? Nos processos por danos morais, 0 juiz € quem define as
responsabilidades sociais e individuais. Com esse tipo de discurso, elabora uma espécie de
“prescrigdo ideoldgica” para estabelecer um comportamento individual supostamente
adequado a sociedade atual. Pensamos que é nesse sentido que o Estado-juiz funciona como
comanda social, descrevendo 0s comportamentos aceitaveis ideologicamente, com toda sua
astlcia discursiva e, a0 mesmo tempo, normatizando-os, a partir de uma demanda que se
autorregula.
Cada cidadao é livre para escolher seu préprio caminho. Mas quem trilha as veredas
das galas de rigor e das altas sociedades, data venia, que aceite seus tempos e

contratempos, e deixe o Poder Judiciario cuidar dos conflitos realmente importantes
para a comunidade em geral. (sentenga 1, grifo nosso).

Nessa sequéncia, a conjuncdo adversativa mas estabelece as restri¢des do sujeito
livre. O dizer implicito nessa sequéncia é o seguinte: “tu és um sujeito livre, mas deves arcar
com tuas responsabilidades perante o Estado e a sociedade”.

Na sequéncia abaixo, no dispositivo de decisdo, o juiz conclui dando seu
veredicto. Usa sua “liberdade” e cumpre com sua maior “responsabilidade” de agente do
Estado. O Estado-juiz assume sua forma juridica ideoldgica mais completa e mais complexa.
A forma-sujeito com “S” maiusculo®™ determina a vida, com seus aspectos morais, éticos,
estéticos e sociais das diversas formas-sujeito com “s” mintsculo. O sujeito comum, que nido
pode usar a “toga” como simbolo de um magistrado, esta a mercé dessa hierarquia de poder.

Pelo exposto, julgo improcedente a pretensdo inicial e condeno a requerente ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios [...].

Publique-se.
Registre-se.

* Talvez essa forma sujeito com “S” maitsculo possa ser aferida, de uma forma mais incisiva, aos magistrados
da alta corte, que s@o aqueles que definitivamente julgam ou definem de forma geral as decisdes de primeira
instancia. Os juizes, mais “conformistas”, seguem as decisdes das cortes superiores. Mas, a partir de seus
discursos, contribuem para a reciclagem das decisdes superiores.
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Intime-se.*® (Sentenca 1, grifo nosso)

Nessa sentenga analisada, a questao estética ¢ “bazodfia de uma sociedade dividida
em classes”, segundo o discurso juridico nessa decisao. Pelo que se analisa nessa sentenca, 0
que pode ser apreendido na decisdo do juiz é o seguinte: como a sociedade esta dividida em
classe mesmo, o melhor € aceitar essa divisdo, ja que o judicidrio “deve cuidar das coisas
realmente importantes para a sociedade”. No entendimento do juiz, as relacdes econdmicas
sdo as relagdes “realmente importantes”, ja que apela para um discurso social do tipo marxista
para “fundamentar sua decisao”. A constatacao de que “a miséria se alastra, os problemas
sociais sdo gigantescos e causam a criminalidade e a violéncia generalizada” (sentenga 1),
indica uma posicdo discursiva a favor da condigdo socioecondmica, desviando-se de
avaliacOes estéticas e juridicas especificamente. Julga-se um caso particular a partir de uma
tomada de posicdo pelo social. Julga-se a sociedade, uma classe social e uma jovem
condenando-as por “vivemos em um mundo de exclusdo, no qual a brutalidade supera com
larga margem os valores humanos” (sentenca 1). Com esse tipo de discurso, pretende-se
“transformar” uma sociedade que supostamente estaria fora dos ‘“valores humanos™? Mas
esses “valores humanos” estdo imbricados nessa mesma sociedade dividida em classe. O
judiciério faz parte dessa mesma sociedade e, contraditoriamente, tem que julgar conforme os
“valores sociais” atuais. Nesse sentido, a ambiguidade do discurso juridico mostra sua face
mais opaca na questdo dos danos morais, ja que o sistema judicidrio esta dentro dessa
sociedade, tendo que avaliar os valores sociais € “enquadrar” o discurso juridico ao social,
atentando para satisfazer as condigdes “psicologicas” individuais. Nesse caso, nega-se a
subjetividade da autora pelo viés da desqualificacdo estética e da supervalorizacdo de uma
sociabilidade ideal. Num tipo de discurso marxista, contrapde-se o préprio discurso de Marx,
ja que para esse autor o homem néo é uma idealidade de homem, mas constituido nas proprias
relagbes entre os homens: na economia, no Estado, nas instituicbes politica-juridicas do
Estado etc. “Mas o homem ndo € um ser abstrato, ancorado fora do mundo. O homem &, de
fato, 0 mundo do homem, o Estado, a sociedade.” (MARX, 2010, p. 30). E exatamente esse
Estado e essa sociedade que produzem o Estado Direito, mais especificamente, nessa nova
forma politica-juridica do Estado (MASCARO, 2013). E, por sua vez, Estado e sociedade
produzem o sujeito de direito, com sua responsabilidade social e moral. A moral da sociedade

dividida em classe deveria ser julgada na relacdo de classe mesmo, com seus “direitos e

*® Numa seco a parte, vamos analisar a forma de indeterminac&o no imperativo com o uso da particula se.
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deveres” estabelecidos juridica e moralmente. Assim, se 0 juiz admite que existe uma diviséo
de classe, em que “poucos usufruem da inclusdo e muitos vivem na exclusao” (sentenca 1),
poderia julgar esses direitos a partir desses “valores sociais” € nao de outros estranhos a
prépria sociedade. A autora fazia parte da burguesia local, tinha dinheiro e condi¢cfes sociais
para participar desse baile de gala. Objetivamente, tinha direito “nato” de participar de um
“evento previamente organizado com regras tao estultas” (sentenca 1). Ou seja, se existe baile
de gala socialmente estabelecido, “cabe ao Poder Judiciario julgar toda e qualquer lesdo ou
ameaca a direito” (sentenca 1) em relacao esses valores sociais mesmo. Mas, com esse tipo de
discurso, acaba-se dissimulando relagdes reais a partir de uma idealidade de relagdes.

Do ponto de vista juridico, observou-se uma “possivel auséncia de qualquer
situacdo que caracterizasse constrangimento, vergonha ou humilhacdo para a Autora”
(sentenca 1) que daria ensejo a uma reparacdo. A autora e sua mde alegaram sentirem-se
envergonhadas por essa situacdo, mas o juiz desconsidera uma vergonha subjetiva a partir de
uma condicdo social objetivamente constituida pelo discurso social. Um valor social
constituido apenas no imaginario, pela posicdo que o magistrado assume como sujeito com
“S” maidsculo no Estado de Direito. Segundo a decisdo, “para quem tem preocupacdes
sociais, pode até ser um absurdo o ocorrido, mas absurdo também ndo seria participar de um
evento previamente organizado com regras tao estultas?”” (sentenga 1).

Esse discurso social conecta-se com o discurso moral e produz certa idealidade de
sociedade e de comportamento. Condena-se a sociedade, a classe social e a prépria atitude da
jovem autora, buscando constituir um sujeito do direito em dano moral a partir daquilo que
temos chamado de “prescricdo ideoldgica”. Nao julga o caso de um suposto sentimento
particular, de pessoa “sensivel ou insensivel”, mas estabelece um tipo de comportamento
normal, mesmo dentro da “sociedade anormal”. Isso se expde na seguinte sequéncia

discursiva:

N&o posso deixar de registrar uma certa indignacao de ver uma jovem tdo bonita ser
submetida, pela sociedade como um todo, incluindo-se sua familia e o prdprio
requerido, a fatos tdo frivolos, de uma vulgaridade social sem tamanho. Esta
adolescente poderia estar sendo encaminhada nos caminhos da cultura, da literatura,
das artes, da boa musica. Poderia estar sendo incentivada a lutar por espacos de
lazer, de saber e de conhecimento. Mas ndo. Ao que parece, seus valores estdo sendo
construidos pela inutilidade de conceitos e praticas de exclusdo. (Sentenca 1).

Segundo essa prescricdo ideologica, uma jovem bonita deveria estar inserida na
verdadeira “cultura, da literatura, das artes, da boa musica” (sentenca 1). Deveria “lutar por
espacos de lazer, de saber e de conhecimento” (sentenca 1), que sdo justamente os valores que

essa sociedade desigual privilegia.
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Com esse discurso, posiciona-se a favor de uma “alta cultura” em contraposi¢ao a
uma “baixa cultura”. O que se valoriza € exatamente uma idealidade de cultura,
desvalorizando uma cultura existente. O fato de os bailes de gala estarem estabelecidos
socialmente demonstra, na producdo do discurso juridico, uma posicao por uma cultura ideal
em contraposicao a cultura real. Mas a posi¢do por uma cultura superior destoaria das teorias
sobre cultura atualmente.

Segundo Adelmam (2006),

Trata-se da polemizag@o de nogdes de cultura baseadas em bindmios como “cultura
erudita/cultura popular” ou “alta cultura/cultura de massas”, distingdes muitas vezes
sustentadas na tradigdo socioldgica [...] € em algumas vertentes chaves da filosofia e
da critica literéria. [...] Em lugar disto, [...], devemos pensar na (producéo da) cultura
de maneira mais parecida com o fendmeno da linguagem, que s6 existe a partir de
estruturas partilhadas — e utilizadas, e transformadas cotidianamente — por todos 0s
membros da sociedade, claro esta, a partir de posi¢es socialmente diferenciadas.
(ADELMAM, 20086, p. 4).

Na sequéncia discursiva da sentenca apresentada acima, o discurso do magistrado
aproxima-se da condicdo de gerenciador da melhor cultura, daquilo que Zygmunt Bauman
chama de “agricultor de pessoas”. Nas palavras de Bauman (2009),

Se ‘agricultura’ ¢ a visdo do milharal na perspectiva do agricultor, a ideia de
‘cultura’ aplicada metaforicamente aos seres humanos era a visdo do mundo social
pelos olhos dos ‘agricultores’ de pessoas: os administradores. O postulado ou o
pressuposto do gerenciamento ndo foi um acréscimo posterior nem uma

interferéncia externa: desde o inicio, e ao longo de sua histéria, tem sido parte
integrante do conceito de cultura humana. (BAUMAN, 2009, 72-73)

Bauman (2009) observa um conflito constante entre os administradores da “alta”
cultura e os administrados na “baixa” cultura. Caberia perguntar, entdo, se os bailes de gala,
nas pequenas cidades, sdo parte de uma suposta “alta” ou “baixa” cultura. E quem pode
valorizar uma posicdo ou outra? Nessa sentenca, o juiz valoriza essa diferenca
explicitamente, apontando para 0 engajamento a uma suposta cultura superior, da literatura,
das artes, da boa musica etc.

O réu dessa sentenca foi absolvido por se enquadrar num tipo de comportamento
adequado para a sociedade idealizada pelo discurso juridico na sentenca. Segundo o texto de
sentenca, “ndo ha prova nos autos de grosserias, ou melhor, ja que se fala de alta sociedade,
falta de urbanidade, impolidez ou indelicadeza por parte dos funcionarios do requerido”
(sentenca 1). O discurso da sociedade dividida em classe reforga a “urbanidade”, a “polidez” e
a “delicadeza” da “alta sociedade”. Contrapondo a isso, foi “a presenca da mae da autora, que
‘esquentou’ a polémica, dando inicio a um pequeno escandalo, pois exigia o ingresso de sua

filha, o que, alias, acabou ocorrendo, pois ela participou, normalmente, do baile” (sentenca 1).



111

Autora e sua mae ¢ que nao se comportaram segundo o que se espera da “alta sociedade”.
Entraram no baile, usufruiram de um direito de classe e ndo se comportaram como tal.
Questionaram as regras dos lugares sociais onde elas deveriam participar normalmente.

Nesse “entendimento”, usando uma expressao do meio juridico, a forma juridica
do Estado entra definitivamente no interior do corpo do individuo regulando o
comportamento ético e estético, a partir dos processos por danos morais. Aqui, COmMo nas
sentencas que se analisa em seguida, percebe-se aquilo que chamamos de judicializacéo total

da vida como forma de normalizacdo do comportamento.
4.2 A SENTENCA POR DANOS MORAISE A QUESTAO DO CORPO VIRGEM

A sentenca que passamos a analisar refere-se a uma decisdo que envolve uma
jovem em outro processo por danos morais. Esse caso refere-se a um processo sentenciado em
fevereiro de 2008, em que a autora busca a repara¢do por danos morais através de uma
indenizagdo por ter supostamente perdido sua virgindade depois de ter sido internada numa
ala psiquiatrica de um hospital de cidade.

Nesse caso, a estudante, representada por seu tutor, em razdo de sua menoridade
na época do processo, sustenta que “por volta das 21h00Omin de 28/08/2004, teria sido
seduzida por "um individuo, [...] de vinte anos, alto moreno, cabelos castanhos escuros, o qual
fazia tratamento para depressdo e drogas” (fl. 03), em razdo do que, contanto apenas 15
(quinze) anos de idade, teria perdido a virgindade” (Sentenca 2).*’

Conforme se expde na sentenca, a autora avulta a existéncia de responsabilidade
objetiva do réu (o hospital), afirmando que “as expectativas por ela almejadas ndo foram
alcancadas. Pior ainda, ficou com sequelas desagradaveis, decorrentes da malsucedida
internacao, além de todo o constrangimento ¢ a dor sofridas” (Sentenca 2) pela possivel falha
do hospital na sua obrigagdo de “vigiar e controlar seus pacientes”.

O juiz negou a indenizagéo por, basicamente, ndo ter havido prova suficiente da

suposta perda de virgindade. Nas palavras do juiz:

Pois bem: sem objetivar discutir a liberdade sexual ou a moral de [autora], constato,
dos Laudos Periciais de fls. 30 e 31, além de "escoriacdo e fissura de intréito
vaginal", a existéncia do chamado “himen complacente”. [...] Isto apenas serve a
comprovagdo de que houve conjungdo carnal, mas ndo que isto tenha acarretado a
perda da virgindade da autora.

[...] Portanto, considerando a inexisténcia de robusta prova no sentido de que [a
autora] teve sua primeira 'conjuncdo carnal” nas instalagdes da ala psiquiatrica do

* Disponivel em: <http://jusvi.com/pecas/31718/2>. Acesso em 11/03/2013.
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[hospital], 14 deste modo perdendo sua ‘virgindade®, tenho para mim, que a
pretensdo indenizatdria, neste aspecto, revela-se invidvel. (Sentenca 2).

Mesmo com a afirmativa anterior, constatou-se que “o exame de investigaciao
genética com seguranga apontou que [uma crianga], foi efetivamente gerada” (Sentenca 2)
pela autora e pelo individuo relatado na inicial. Ou seja, a autora ficou gravida de uma relacéo
em que ndo ficou comprovada a perda da virgindade, mas provado que houve relagdo sexual.
“Constitui ainda fato incontroverso, que ambos foram pacientes contemporaneos na ala de
psiquiatria do [hospital], bem como que la dentro mantiveram relacGes sexuais, dai
originando-se a noticiada gravidez” (sentenca 2). Como a autora reclama na inicial a “perda
da virgindade”, todo 0 discurso elaborado pelo juiz gira em torno de sua negagdo. A questdo
fundamental no processo era “esclarecer” se houve ou ndo a tal perda da virgindade.

Nessa sentenca aparece, de forma explicita e contraditoria, a constituicdo do
discurso “avaliador/quantificador” nos processos por danos morais. Diferentemente da
sentenca analisada anteriormente, em que “seria ridicula” a intervengdo de peritos, neste caso
0 juiz utiliza-se da peritagem para (des)qualificar a “dor” sofrida pela perda da virgindade. Ha
uma questdo material em jogo, ou seja, parte do corpo da autora teria sido afetada, o seu
himen. Assim, foi constatado pelos laudos periciais que houve "escoriacdo e fissura de
intréito vaginal" (sentenca 2). Nesse processo estd em jogo uma parte material, o préprio
corpo da jovem, e uma parte simbolica, jA que a virgindade possui um valor simbdlico
historico, na nossa sociedade, apesar de o juiz afirmar “que sdo valores machistas, ndo
valorizados hoje em dia” (sentenca 2). Contraditoriamente, com a expressdo ‘“valores
machistas” o juiz se apropria de um discurso “feminista” para desqualificar o “sofrimento” da
mulher. Mulher, que segundo o discurso na sentenca, estd “fora da ordem” da mulher
moderna. Mulher com liberdade sexual, mas ainda responsavel pelos “valores familiares”.
Aqui o discurso dos danos morais, discurso que procura abarcar a totalidade do sujeito a partir
do sentimento individual e da responsabilidade social, perde sua objetividade, pois o
sentimento individual ndo pode ser aferido de uma forma objetiva. A dor moral é
essencialmente subjetiva. Somente o sujeito afetado pode moralmente afirmar se esta
sofrendo ou ndo. Mas o0 que o juiz faz é estabelecer uma certa regularidade entre o individual
e 0 social. O individuo tem que estar regido por uma normalidade de comportamento
supostamente aceitavel para sociedade numa determinada época. E se o simbolo da virgindade
“ainda” for importante psicologicamente para algumas mulheres? Assim, amplia-Se a
dificuldade do discurso juridico de fazer o recorte de época, ou seja, de estabelecer 0 que € ou

ndo aceitavel nas transi¢cbes de tempo na cultura. Nesse caso, ha dificuldade de saber se
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vivemos numa época “machista” ou “feminista” e se esse “machismo” ou “feminismo” se
intercambiam ou ndo. A busca de racionalidade do discurso juridico entra em contradi¢do
consigo mesmo.

Nesse caso, estd em jogo uma dor fisica ou moral? Fisica porque a autora havia
perdido parte do corpo e moral porque essa parte do corpo tem um valor estritamente
simbolico, e que envolve certa moralidade dos comportamentos sexuais historicos para as
mulheres. A dor fisica o juiz ndo considerou, talvez também fosse “ridiculo”, ja que se trata
de “danos morais” e ndo “materiais”. Ao entrar na questdo da dor fisica, dever-se-ia falar
também de prazer. Entdo a questdo moral se complica, ja que o prazer € uma questdo aceitavel
apenas no submundo dos comportamentos sociais tidos como normais: na escuriddao dos
quartos, controlado pelos “valores familiares” (FOUCAULT, 2009).

Aqui cabem algumas questdes: Como separar material e moral no corpo? O que
ha de simbolicamente importante para a mulher na questdo da virgindade atualmente? Como
estabelecer o limite entre o fisico e o simbolico no corpo? No corpo se efetivam o material e 0
moral. O corpo “inteiro”, saudavel, belo tem um determinado valor material e, a0 mesmo
tempo, valor simbolico na sociedade atual. Basta dar uma olhada nas revistas e nos meios de
comunicagdo para ver quais corpos sdo valorizados socialmente. As duas coisas estdo
imbricadas no tipo de sociedade em que vivemos. O valor material e o valor simbdlico
complementam-se num valor venal em dinheiro, na questdo dos danos morais. O corpo
“inteiro”, corpo e alma entram em circulagdo como mercadoria com um determinado valor na
sociedade capitalista. A venda da forca do corpo, como forca de trabalho, é o que fundamenta
a subjetividade e a individualidade do sujeito de direito e deveres na sociedade administrada
pelo Estado capitalista. “Nao mais os grupos, mas, sim, o individuo, considerado sujeito de
direito, € que sera a matriz em que se assentard a sociabilidade capitalista.” (MASCARO,
2013, p. 77). No livre mercado das circulagbes mercantis atualmente, a mulher trabalhadora
tem uma funcdo a mais na reproducdo do sistema: deve reproduzir a forca de trabalho,
gerando filhos, enquanto o homem trabalhador vende s6 e livremente seu corpo para o
capitalista. Atualmente a mulher da classe trabalhadora exerce livremente as duas fungdes.
Como também entra definitivamente no mercado de trabalho, ela reproduz a forca de trabalho
gerando filhos e reproduz o proprio capital ao vender sua forca de trabalho no mercado
capitalista (MARX, 1983).

Mas “o direito e a moral juridica ndo podem estender as suas exigéncias a reagao
volitivo-emocional interior e requerem apenas certos atos externos que pratico em relagdo a

mim mesmo ¢ devem ser realizados para o outro [...]”. (BAKHTIN, 2011, p. 45). Ou seja, 0
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aparato juridico, na questdo dos danos morais principalmente, elabora um discurso sobre o
individuo olhando-o de fora e “enquadra” esse mesmo individuo a partir do seu ponto de vista
ético e estético. O “excedente de visao” (BAKHTIN, 2011, p. 21 et seqq.) elaborado pelo
julgador emoldura o julgado pelos préprios valores éticos e estéticos do julgador. Assim, na
busca de “penetragdo” no corpo do individuo, objetivando alcancar sua alma, o discurso
do/sobre os danos morais ndo faz mais do que regulamentar um tipo de individuo normal,
adequado a sociedade atual, estabelecido pelo discurso juridico a partir do discurso particular
de cada juiz. Nesse sentido, com alguma consciéncia bakhtiniana, 0 magistrado poderia
afirmar:

Esse excedente de minha visdo, do meu conhecimento, da minha posse — excedente

sempre presente em face a qualquer individuo — € condicionado pela singularidade e

pela insubstitutibilidade do meu lugar no mundo: porque nesse momento e nesse

lugar, em que sou 0 Unico a estar situado em dado conjunto de circunstancias, todos
0s outros estdo fora de mim.( BAKHTIN, 2011, p. 21).

E concluiria: “Com o poder me dado, posso portanto, fazer o que bem entender
dele. Julgo conforme minha consciéncia.”*

Considerando a questdo meramente “material”, ¢ interessante observar que
mesmo o laudo pericial foi incapaz de determinar se houve perda de virgindade ou n&o. Nesse
caso, a decisdo fica a critério do juiz, se contrapondo a opinido dos proprios praticantes do

SEeX0.

Em seu depoimento, [0 parceiro sexual] afirmou que "a autora quando da primeira
relagdo sexual mantida com o declarante era virgem" (fl. 53). Porém, ndo revelou
qual o fundamento de sua deducgdo! Se ndo houve rompimento do himen de [a
autora] (fls. 38, 39 e 40), e, se ela de fato estava semi-consciente, como afirma na
inicial — e se tratard mais adiante — como poderia o depoente tecer esta afirmativa?

Ora, 0 juiz também ndo tinha condi¢cdes materiais de averiguar se houve perda ou
ndo da virgindade naquele momento, segundo os proprios peritos que o auxiliam em seu
trabalho. Se nem os praticantes do sexo nem 0s peritos podem atestar a perda de virgindade,
qual o “fundamento” da decisao? Como poderia 0 magistrado também tecer tais afirmativas?

Lembre-se que a autora, num intervalo de 2 (dois) meses, ja havia tentado o suicidio
por 3 (trés) vezes, justamente em razdo do término de relacionamento amoroso

anterior, consoante referido no histérico médico de fl. 82, indicando profundo
envolvimento emocional.

Essas afirmativas servem exatamente de elementos discursivos para reparar a

falha cientifica e objetiva do discurso juridico. Dentro da impossibilidade material do

“8 Neste aspecto, é interessante observar as criticas de Streck (2010) sobre o solipsismo nas decisdes juduciais.
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discurso juridico em danos morais, apela-se para um emaranhado ideol6gico de valores
supostamente aceitaveis para a sociedade da época. Aqui a mulher antiga é condenada.
Mulher fraca, que “tenta o suicidio, indicando profundo envolvimento emocional” (sentenca
2). Diferente da mulher racional, “profissional ilibada, educada dentro dos mais rigidos
padrdes” explicitada na sentenga 4. Nesta sentenca, a mulher é condenada por seu suposto
comportamento inadequado e, por isso, perde seu direito a reparacdo do dano. Na outra
sentenca, a mulher, “profissional liberal”, tem direito a reparacdo dos danos morais, mesmo
sendo apontada como “mulher senstvel”.
Nesse sentido, como explicita a expressao “tenho para mim” na sequéncia abaixo,
sua decisdo fica a critério da ideologia que o atravessa. Ou seja, 0 que 0 juiz tem como valor é
aplicado ao julgamento segundo o seu “melhor juizo”. Julga conforme “sua consciéncia”.
Tenho para mim, s.m.j., que tamanha paixdo poderia estar perfeitamente coadunada
com alguma experiéncia sexual, ainda que ndo relatada no decorrer da instrucdo
processual, ou evidenciada pelos exames de Corpo de Delito, dada a existéncia de
“himen complacente”. [...] "em que a membrana ndo fecha a parte central da vagina,

facilita a penetracdo do pénis sem qualquer traumatismo e ndo ha perda de sangue".
(Sentenca 2).

Aqui podemos pensar no “solipsismo” das decisdes judiciais da atualidade
criticado por Streck (2010). Segundo esse autor, “o solipsismo ¢ um engodo teorico; ele existe
difusamente num imagindrio que se constitui a partir da modernidade. [...] foi a modernidade
que inventou o solipsismo. Ela é condicdo de possibilidade da modernidade! E essa invencao
ainda produz efeitos (e drasticos).” (STRECK, 2010, p. 37-38). Mas, de uma forma ou de
outra, o que o julgador entende como melhor juizo é a decisdo que vale para o discurso
juridico, solipsista ou ndo. E esse poder é dado pelo Estado de Direito e blindado pelo
discurso que a teoria (ou doutrina) elabora.

Na sentenca, supde-se uma experiéncia sexual anterior da autora, mesmo sem ter
sido evidenciada pelo exame de “corpo de delito” se 0 corpo era virgem ou ndo. Nega-se a
“dor” subjetiva pela perda da virgindade, mas afirma-se uma suposta “paixdo sexual”, para
desqualificar um direito que a autora teria. Nesse discurso sobre os danos morais, 0 juiz
determina o que é um valor pessoal, apesar de “respeitar a opgdo pessoal” (sentenca 2). Sob o

ponto de vista dos valores sociais, deduz que exigéncias antigas vém sendo deixadas de lado.

Mesmo que assim ndo fosse, vivemos numa época em que valores machistas e
antiquados — como o conceito de essencialidade da virgindade — apesar de
respeitados como opgdo pessoal, vem sendo deixados de lado enquanto exigéncia
social. (Sentenca 2).

9 Mais adiante, no capitulo 5, fazemos uma anélise comparativa das quatro decisdes.
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Nesta sentenca, utiliza-se do discurso da ordem familiar para dar uma “li¢do de
moral” aos familiares da autora. Aqui aparece um ato juridico descrevendo e regulamentando
uma nova moralidade, condenando uma antiga e dando raz&o a outro tipo contemporaneo de
moralidade. Pode-se constatar aquilo que Lagazzi (1988) chama juridismo do cotidiano, em
que as praticas morais do cotidiano sdo determinadas pelo juridico. O juridico
determina/legitima as praticas do cotidiano. “Enquanto san¢des oficiais, as leis representam a
formalizagdo explicita do dizer do direito. Elas deixam claro aquilo que é permitido e o que é
proibido.” (LAGAZZI, 1988, 45). Mas essa “determinacdo” ¢ contraditoria na propria teoria
dos danos morais.

A teoria dos danos morais busca determinar um valor médio para o sentimento
subjetivo. Expressa uma importancia do lugar do corpo e do sentimento do individuo,
procurando estabelecer um padrdo de comportamento que é (des)valorizado socialmente. Ou
seja, € a ideia do homem médio, com um sentimento médio que deve ser valorizado
medianamente, pelo valor do mercado das trocas simbolicas.

Percebe-se, nos processos por danos morais, certa relacdo com o capitalismo de
mercado. Ao individuo € atribuido um valor particular, com as condi¢Ges de trocas no
mercado de trabalho geral, determinando pelo valor médio de mercado a partir do salério,
regulado pelo livre mercado, de acordo com a livre circulacdo das mercadorias e dos corpos
no capitalismo. Mas sdo as instituicGes de Estado que regulamentam essas circulacdes e, ao
mesmo tempo, os valores das mercadorias. As instituicbes como Fundo Monetario
Internacional, Banco Central, Conselho Monetario Nacional, politicas de juros, de imposto e
de incentivos etc. sao “dispositivos” de controle dos valores mercantis.

Para o filésofo Giorgio Agamben, “dispositivo passa a ser qualquer coisa que
tenha de algum modo a capacidade de capturar, orientar, determinar, interceptar, modelar,
controlar e assegurar gestos, as condutas, as opinides e os discursos dos seres viventes.”
(AGAMBEN, 2010, p. 12).

Assim, podemos dizer que, em danos morais, 0 judiciario funciona como
dispositivo de controle das trocas simbolicas. Nas sentencas por danos morais,
complementam-se uma regra geral de mercado e uma regulamentacgéo juridica especifica, nas
circulagdes mercantis dos corpos e dos simbolos com um suposto valor de mercado.

Aparece, aqui, a contradicdo da regra geral aplicada a um caso particular
(HEGEL, 1999). Teoricamente, as sentencas sdo interpretacGes da lei, das doutrinas e da

jurisprudéncia aplicada a um caso particular. Como lingua e mundo nédo se sobrepdem, assim
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como o geral e o particular se interconectam somente como ideia (HEGEL, 1999), a decisao
entra num VAcuo sujeito a interpretacdo sempre bem particular, solipsista portanto, do
magistrado do caso. Tanto no nivel do fato processual, o caso particular, quanto no nivel do
geral, ou secja, das leis, doutrinas, jurisprudéncia e dos “costumes”, o poder de decisdo
interpretativa fica & mercé da ideologia do juiz. O magistrado faz sua interpretacdo do caso
particular em relacdo a sua interpretacdo de uma suposta lei geral, tanto em direito quanto em
moral. Mas, as decisfes judiciais movimentam as interpretacdes, elas criam jurisprudéncias.
A partir do gesto de interpretacdo (ORLANDI, 1996) dos juizes, produzem-se novos sentidos,
novos entendimentos, conforme o discurso juridico. Esses discursos podem ser aplicados em
outras decisfes, em outros lugares do discurso juridico. Isso depende da argumentacdo do
juiz, com a capacidade de sobrepor casos particulares as regulamentacdes gerais,
discursivamente constituidos. Assim, as decisfes judiciais extrapolam o discurso juridico,
atingem o discurso de uma pretensa moralidade geral, expressando e regulamentando os
supostos valores em voga na sociedade atual para cada individuo particular. Mas esse
movimento/gesto de interpretacdo ndo faz mais do que estabelecer comportamentos
considerados adequados, constituindo certa regularidade. Produz-se, assim, a homogeneidade
de comportamentos.
Na sequéncia a seguir exposta, o discurso recomenda qual o comportamento que a
autora e sua familia devem seguir. Expde a ideologia da familia como aquela que “prové a
alegria natural” (sentenca 2). Com esse discurso, o Estado-juiz legitima a forma do Estado-
ampliado (MASCARO, 2013) num Aparelho Ideol6gico do Estado especifico representado
pela institui¢do familiar (ALTHUSSER, 2003). Fazer “comentérios positivos e felizes”
(sentenca 2) € a prescricdo ideoldgica de um representante do Estado que assume o papel de
guru psicologo, ou administrador de pessoas (BAUMAN, 1998). Na sentenca, 0 juiz assume o
papel daquele que tem o “verdadeiro” saber, daquilo que pode ser dito em sua totalidade, do
que é recomendado pelo Estado, legitimando os saberes sociais possiveis, para a manutengdo
da “ordem juridica”, que se relaciona com a “ordem social e moral”. Aqui, o Estado em sua
forma juridica funciona como comanda social (PECHEUX, 2013), ditando as regras juridicas
e morais para todo o complexo social.
Ao invés de tratar [a autora] como vitima e a gravidez como doenca incapacitante,
[os responsaveis, seu tutor e sua tia] deveriam prover o lar da alegria natural que a

chegada de um infante representa, fortalecendo a personalidade da gestante — hoje
mae — com comentarios positivos e felizes. (sentenga 2).
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A gravidez, de uma forma geral, ndo é a “tragédia”, a tragédia é estar fora do
aparelho familiar. Na verdade, o problema mesmo para essa prescri¢do ideoldgica é a pessoa
viver fora de uma familia naturalmente/juridicamente constituida — ja que, para o discurso
juridico, o natural e o juridico se intercambiam. O problema maior ¢ “ndo ter pai € a mae
falecida, vivendo sob a guarda de um tutor, com apenas quinze anos” (senten¢a 2), tudo o
mais é apenas “imprevisdo e inoportunidade, jamais tragédia” (Sentenca 2). A ordem
“normal” do discurso nos danos morais € 0 bom comportamento dos “bons sujeitos”, dentro
do funcionamento dos “bons Aparelhos de Estado”.

Ao invés de mencionar que ocorreu "verdadeira tragédia na vida da autora, com
todos os problemas que a mesma ja teve em sua vida, ndo tendo pai, mée falecida,
vivendo sob a guarda de um tutor, ainda com apenas 15 (quinze) anos de idade e ja
se encontra gravida" (fl. 06), deveriam seus tutores apenas mencionar a imprevisdo e

inoportunidade da gravidez, mas nunca, jamais, que se trata de uma tragédia!
(sentenga 2).

Segundo o discurso elaborado nesta sentenga, gerar filhos ainda ¢ uma “sublime”
fung¢do da mulher, um “estado superior de existéncia” (sentenca 2). Mas deve ser consentido
pelo sujeito mulher, que ideologicamente é dona do seu corpo. Sua individualidade, como
sujeito de direito, é valorizada, mas contraditoriamente, ja que seu comportamento € julgado,
avaliado. Na atualidade a mulher tem “direitos iguais”: ao trabalho, ao lazer, & educacéo, a
sexualidade etc. Mas tem, também, o dever moral de gerar filhos e preservar o corpo
saudavel, a partir de um “comportamento ilibado”.

No estagio atual do capitalismo, a divisdo tradicional do trabalho foi rompida. A
mulher ganha espaco no mercado de trabalho, mas carrega, biologicamente e socialmente, a
obrigacdo de reproduzir a forca de trabalho, ou seja, gerar filhos para o mercado. Para a
mulher, ndo é apenas uma dupla jornada de trabalho que estd em jogo, mas a contradi¢do
mesma entre as forcas de reproducdo do capital e as forcas da natureza. A mulher entra em
igualdade de condi¢des no mercado de trabalho, mas tem ainda a fung@o de gerar filhos “bem
educados” para o sistema. Talvez quando o homem puder gerar filhos ou quando os filhos
forem criados/reproduzidos em ‘“chocadeiras”, o capitalismo supere essa contradi¢do, abrindo

caminho para o Admiravel mundo novo.>

%0 Admiravel Mundo Novo é um livro escrito por Aldous Huxley, publicado em 1932, que narra um hipotético
futuro em que as pessoas sdo pré-condicionadas biologicamente e condicionadas psicologicamente. Sendo
controladas por um sistema “totalitario”, baseado na ciéncia, onde as pessoas vivem uma espécie de
“vegetacao organizada”. Disponivel em: <http://www.clube-de-leituras.pt/upload/e_livros/clle000075.pdf>.
Acesso em 11 nov. 20013.
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Ao “democratizar” o mercado de trabalho, o capitalismo chega ao limite de sua
exploracdo. Chega-se aqui as previsdes de Marx (1983) de que o sistema capitalista precisa se
apoderar de todas as relacdes de producao, dominar e explorar a forca de trabalho em todos 0s
recantos do mundo dos homens. Todos tém ndo s o direito ao trabalho, mas a obrigacao de
trabalhar. E aqui que direito e dever se interconectam. Para adquirir o dinheiro, que é a forma
valor que as mercadorias assumem no modo de producdo capitalista, os corpos dos
trabalhadores entram na circulacdo geral do capital como mercadoria, com um determinado
valor de troca de sua forca de trabalho no mercado.

Com os avancos das tecnologias da informacdo e da robotizacdo, a mulher entra
de vez no mercado de trabalho em condic¢des iguais ou superiores as dos homens, mudando

radicalmente a estrutura familiar tradicional®

. Uma questdo atual é: se a mulher tem que
trabalhar fora de casa, quem fica com as criancas? O Estado tem a saida: as creches resolvem
o problema®®. O Estado, o gestor do mercado capitalista, estabelece as normas e as formas
para a circulacdo das mercadorias em sua forma plena, a forma valor (MASCARO, 2013),
incluindo ai as pessoas como mercadoria no sentido marxista.

A forma juridica do Estado, além de regulamentar as formas de circulacdo do
capital, nos dispositivos das sentengas por danos morais, estabelece as normas dos
comportamentos morais adequadas.

Gerar um filho, fruto de um relacionamento consentido e desprovido de qualquer
violéncia, longe de uma desgraca — apesar de certamente imprevisto, como ja dito —
significa para a mulher um estado superior de existéncia, dotado de grande beleza e

significado, o que deveria ser melhor interiorizado pelos familiares de [a autora].
(sentenga 2).

*! Nas Gltimas décadas do século XX, presenciamos um dos fatos mais marcantes na sociedade brasileira, que foi
a insercdo, cada vez mais crescente, da mulher no campo do trabalho, fato este explicado pela combinacao de
fatores econdmicos, culturais e sociais. Em razdo do avango e crescimento da industrializacdo no Brasil,
ocorreram a transformac&o da estrutura produtiva, o continuo processo de urbanizagdo e a redugdo das taxas
de fecundidade nas familias, proporcionando a inclusdo das mulheres no mercado de trabalho. Segundo a
PNAD (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilio) realizada pelo IBGE em 2007, a populacéo brasileira
chega a quase 190 milhGes de brasileiros, com a estimativa de 51% de mulheres. Segundo dados do IBGE de
2000, a PEA (Populagdo Economicamente Ativa) brasileira, em 2001, tinha uma média de escolaridade de
6,1 anos, sendo que a escolaridade média das mulheres era de 7,3 anos e a dos homens de 6,3 anos.
Disponivel em: <http://www.brasilescola.com/sociologia/a-mulher-mercado-trabalho.htm>. Acesso em 04 de
jun. de 2013.

%2 Em 2013, o governo anunciou que investiria R$2 bilhdes em creches, com a meta de abrir 6 mil unidades até
2014. Segundo Aloizio Mercadante, ministro da Educacédo a creche "ndo é s6 o caso do direito da mae ir
trabalhar”, mas uma estratégia que garante a formagdo de bons profissionais no futuro. Disponivel em:
<http://educarparacrescer.abril.com.br/politica-publica/creche-direito-472058.shtml>. Acesso em 04 jun.
2013.


http://www.brasilescola.com/sociologia/a-mulher-mercado-trabalho.htm
http://educarparacrescer.abril.com.br/politica-publica/creche-direito-472058.shtml
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Como vimos afirmando, observa-se que esse discurso elabora uma espécie de
“prescricdo ideologica” para estabelecer um comportamento supostamente adequado ao
individuo na sociedade atual. O que deve “ser melhor interiorizado pelos familiares da autora”
(sentenca 2) € uma contraditoria situacdo da mulher na sociedade atual: tem liberdade
individual, tem liberdade sexual, tem direito como sujeito de direito, tem direito e dever de
trabalhar e, ao mesmo tempo, obrigagdo de constituir familia e gerar filhos.
Contraditoriamente, direito a simbologia da virgindade, como questdo subjetiva, ndo € uma
questdo juridica importante na atualidade. Segundo o discurso juridico, isso € coisa do
passado.

Uma situacdo que é menos discutida nessa sentenca € a condicdo juridica
propriamente dita. 1sso se explicita em duas situacdes. Primeiro, que essa jovem era menor de
idade na época da internacdo no hospital. Pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, ela ndo
possufa responsabilidade juridica e teria direitos especiais®. A outra questdo é que a jovem
estava com problemas psiquiatricos. Teoricamente, com essas duas situacdes juridicas, a
autora teria direito a uma protecao especial e, consequentemente, uma responsabilidade maior
por parte dos agentes publicos e privados responsaveis por sua internacdo. Menor €
considerado incapaz juridicamente; com problemas psiquiatricos, essa incapacidade é
potencializada. Mas essa condicao juridica foi desqualificada, ou ignorada, num ato juridico
que é uma sentenca judicial, por um discurso que se propde estabelecer o que é moralmente
aceitavel. Assim, o discurso juridico sai de si mesmo e viaja exclusivamente no discurso
ideoldgico da moral. O juiz faz uma “excursao”, como observada na primeira sentenga. Ou
seja, sai da “caixa decisoria” da sentenca e percorre outra seara discursiva para fundamentar

sua deciséo.
4.3 A RESPONSABILIDADE FAMILIAR E O ABANDONO MORAL

Nessa seccdo vamos analisar uma sentenga que envolve relagdes familiares,
tratando da responsabilidade de um pai acusado de “abandono moral” (sentenga 3). Nessa
decisdo, o juiz condenou o pai por “desprezar a menor, inclusive deixando de visita-la”

(sentenca 3) e que isso “desencadeou reagdes psicologicas desfavoraveis ao seu

5 LEI N° 8.069, DE 13 DE JULHO DE 1990. Em seu Art. 3° estabelece: “A crianga e o adolescente gozam de
todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa humana, sem prejuizo da protecéo integral de que trata esta
Lei, assegurando-se-lhes, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e facilidades, a fim de lhes
facultar o desenvolvimento fisico, mental, moral, espiritual e social, em condi¢fes de liberdade e de
dignidade.”
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desenvolvimento” (sentenca 3). E o que diz o primeiro paragrafo do relatério da sentenga
judicial. O segundo paragrafo comeca com a expressao “ndo bastasse isso”, introduzindo ja no

relatorio uma estratégia retorica de defesa da decisdo, argumentando contra o “abandono do

19

pai”.

O Juiz fundamenta sua decisdo com base na “dignidade da pessoa humana”. Para
isso, utiliza a doutrina de Diogo Leonardo de Machado Melo, que expressa: “o ser humano e a
preservacdo de sua dignidade deverdo ser o epicentro de qualquer analise juridica, em toda e
qualquer seara. Alias, apenas tendo a dignidade da pessoa humana como dado fundamental do
sistema é que se poderé entender e legitimar a reparagdo pelo dano moral”. (sentenga 3).

Dignidade de qual pessoa humana? Da mée, do pai ou da filha? Quais dessas
pessoas sdo dignificadas na sentenca analisada? Parece que nenhuma delas. As vidas privadas
dessas trés pessoas sdo “esmiugadas” na sentenga. Com base na ideologia da “boa familia” e
de uma dignidade humana genérica, o juiz desconstréi as relagdes de seres humanos nao
dignos de viver “harmoniosamente” no sistema social vigente.

O juiz estabelece uma suposta culpabilidade da vitima para diminuir o “quantum”
indenizatorio, sendo favoravel apenas em relacéo a filha, contrario a mée. Segundo o relato da
sentenga, 0 réu argumentou que sua esposa dava margem a ddvidas sobre a paternidade.
Duvida que foi “afastada” com o exame de DNA. Ou seja, apesar das duvidas, o réu era
realmente o pai da menina. Mas o juiz considerou, pelos depoimentos de testemunhas, que a
autora principal, mde da menina, teve certa culpa pelos comentarios da comunidade sobre sua
suposta “trai¢d0” enquanto esposa. Baseia-se no depoimento de testemunhas:

No mesmo sentido, o testigo [A. V. F.], exaltou que [...] "sairam muitos comentarios
e todo mundo via que quando o [Reéu] ndo estava em casa, pelo local passava um
cavaleiro chamado TIAO, domador de cavalo; ele entrava para dentro da casa de [0
réu] quando este ndo estava, e |4 ficava um bom tempo; por causa das visitas deste
cavaleiro, quando [0 réu] chegava em casa, alguém passava algum tipo de
informacdo para ele e isso gerava discussdes entre o casal; 0 depoente também ouviu
dizer que quando [0 réu] estava em casa, 0 TIAO |4 entrava e oferecia-lhe
"caipirinha" ou "samba", embebedando [0 réu] para tirar proveito da situacéo,
enquanto [o réu] estava dormindo; [...] pessoas da comunidade, isto comentavam, ou

seja: que provavelmente [a vitima] nao era filha de [0 réu]; suspeitavam que era
desse TIAO [...]" (fl. 149). (Sentenca 3).

Nessa decisdo, 0 juiz estabelece certa normalidade familiar: pai, mae, filho, sem
possibilidade de “trai¢io” desse vinculo. O nome “TIAO”, em letras maitsculas, evidencia a
falha na estrutura familiar. Nome bem marcado para enfatizar uma discordancia com a
estrutura familiar ideal: Marido, mulher e filhos. O TIAO é um estranho no seio do modelo de

familia crista, reconstituida no advento do capitalismo.
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Segundo Roudinesco (2003),

Comunidade de trabalhadores — homens mulheres e criangas —, a familia econémica,
que caracterizou a idade de ouro do paternalismo europeu, extraiu seus modelos de
uma iconografia cristd dominada pela figura de José, o artesdo carpinteiro, mais
préximo de seu circulo do que o monarca de outrora, que reinava abstratamente
sobre o corpo de seus suditos. (ROUDINESCO, 2003, p. 37).

Para o juiz, a Gnica “vitima” desse enredo ¢ a filha, que deve ser amparada pela

responsabilidade dos pais.
Restou insofismavelmente demonstrado que os comentarios difundidos na
comunidade e levados ao conhecimento do réu motivaram a sua desconfianca,
acarretando inimeras brigas, que culminaram com a separac¢do do casal. E fato que
tais comentarios surgiram a partir da atitude imputada a [a autora] — mée de [da
segunda autora] — que, entretanto, ndo produziu prova de que tenha se portado de
forma a impedir qualquer comentério jocoso. (Sentenca 3).

Nesse sentido, a autora mae virou ré, “por nao produzir prova de que tenha se
portado de forma a impedir qualquer comentario jocoso” (sentenca 3). Aqui 0 comportamento
da mulher tem uma responsabilidade dupla: nao afetar a “dignidade” do sistema familiar e ndo
dar margem a comentarios da comunidade. Pode-se dizer que a mulher deve preservar a
imagem de “Maria imaculada”. E, sobretudo, responsabilizada pelos dizeres dos outros sobre
ela. O discurso sobre a mulher tradicional é evidenciado: ela ndo pode ser falada, “cair na
boca do povo”. A culpa desses comentarios € descarregada exclusivamente sobre a
responsabilidade da mulher. A mulher aparece como principal responsavel socialmente pela
moral sexual e familiar. Seu comportamento, regulado pelos dizeres dos outros, ndo pode
deixar margem para por em davida sua “fidelidade conjugal”. O marido, apesar de perder a
questdo e ter que pagar a indenizacdo a filha, é colocado como “vitima” de uma suposta
“traicdo” da mulher. Nesse caso, pai ¢ made sdo considerados responsdveis para o bom
funcionamento do aparelho ideoldgico de Estado, que € a familia. Pai e mae viram réus por
“abandonar” as responsabilidades familiares. H4 uma “concorréncia de culpa”. A mulher é
culpada pela separagdo, 0 homem pelo abandono moral.

Na sua fundamentacgéo, o juiz segue com outro autor:

[...] AGUIAR DIAS ensina que "se a vitima contribui com ato seu na construcao dos
elementos do dano, o direito ndo se pode conservar alheio a essa circunstancia. Da
idéia de culpa exclusiva da vitima, que quebra um dos elos que conduzem a
responsabilidade do agente (o0 nexo causal), chega-se a concorréncia de culpa, que se
configura quando a essa vitima, sem ter sido a Unica causadora do dano, concorreu
para o resultado, afirmando-se que a culpa da vitima "exclui ou atenua a
responsabilidade, conforme seja exclusiva ou concorrente” (Aguiar Dias. Da
Responsabilidade Civil. 6. Ed. Rio de Janeiro: Forense, v.1, n. 221) (Citado na
sentenga 3).
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Nesse sentido, o discurso sobre os danos morais ganha contorno exclusivo de
controle dos comportamentos. A preocupacao principal ndo € o abalo propriamente dito, j&
que ele é intangivel, mas 0s comportamentos sociais que sdo considerados como causa desse
abalo. O nexo causal aqui é responsabilidade > culpa > dano. Pune-se mais o
comportamento “inadequado” do que se compensa o abalo sofrido.

Assim, a sentenca por danos morais ndo busca basicamente reparar danos
psicoldgicos particulares, mas estabelecer comportamentos sociais regulares. O bom sujeito, 0
bom pai de familia, a boa mée etc., esses sdo 0s sujeitos constituidos pela ordem do discurso
juridico nas sentencas por danos morais. Nesse caso, 0 aparelho ideoldgico/repressivo,
representado pelo poder judiciario, funciona como guardido social de refor¢o dos outros
Aparelhos Ideoldgicos de Estado (ALTHUSSER, 2003), nessa sentenca particular
representado pela familia.

Além da doutrina, o juiz fundamenta-se em outras decisGes de colegas, como a

que segue:

Cumpre colacionar trecho da sentenca prolatada em agosto de 2003 pelo juiz Mario
Romano Maggioni, ha comarca de Capdo de Canoa-RS, que — por abandono moral
afetivo de sua filha — condenou o pai a pagar uma indeniza¢do por danos morais
correspondente a duzentos sal&rios minimos: [...] "a auséncia, o descaso e a rejei¢ao
do pai em relagdo ao filho recém nascido, ou em desenvolvimento, violam a sua
honra e a sua imagem. Basta atentar para os jovens drogados e ver-se-a que grande
parte deles derivam de pais que ndo Ihes dedicam amor e carinho; assim também em
relagdo aos criminosos. [...] por 6bvio que o Poder Judiciario ndo pode obrigar
ninguém a ser pai. No entanto, aquele que optou por ser pai, e é o caso do autor,
deve desincumbir-se de sua funcdo, sob pena de reparar os danos causados aos
filhos. Nunca é demais salientar os inimeros recursos para se evitar a paternidade
(vasectomia, preservativos etc.) Ou seja, aquele que ndo quer ser pai deve precaver-
se. Ndo se pode atribuir a terceiros a paternidade. Aquele, desprecavido, que deu
origem ao filho deve assumir a funcdo paterna ndo apenas no plano ideal, mas
legalmente. Assim ndo estamos diante de amores platdnicos, mas sim de amor
indispensavel ao desenvolvimento da crianca”.

Na verdade, na argumentacdo desenvolvida pelo juiz, essa responsabilidade é
forgada. O sujeito “livre” € obrigado, pelo judiciario, cumprir sua responsabilidade no sistema

social, responsabilidade instituida “a cargo de pai”, como esta explicito na sequéncia abaixo.

Todavia, essa ndo foi a Unica decisdo sobre a matéria. Na cidade de S&o Paulo, o juiz
Luis Fernando Cirillo condenou um pai a indenizar sua filha pelo dano moral, no
importe de cento e noventa salarios minimos, aproximadamente, reconhecendo que
[...] "a paternidade ndo gera apenas deveres de assisténcia material, e que além da
guarda, portanto independentemente dela, existe um dever, a cargo do pai, de ter o
filho em sua companhia” (Processo n° 000.01.036747-0 — 31a. Vara Civel Central
de Séo Paulo —j. 07.06.2004). (Sentenga 3, grifo nosso).

Cargo é uma expressao estritamente juridica. Esse encargo e essa responsabilidade

sdo dados como “dever” pela ordem do discurso juridico. N80 é uma coisa natural, como
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expressa a ideologia do “amor paterno”. Na verdade, o discurso juridico, através da instituicdo
do “dever a cargo do pai”, naturaliza um imaginario “amor paterno”. Assim, a sentenca em
danos morais € um ato juridico que extrapola sua condig¢ao juridica “objetiva”. O “amor
paterno” ¢ acentuado como uma condigdo que nao pode ser considerada “fria e
positivamente”, ja que seus efeitos ndo afetam apenas o individuo, “mas a sociedade como um
todo” (sentenca 3), como expressa a sequéncia abaixo.

Dessa forma, embora ndo se apresente razoavel pleitear judicialmente o amor

paterno, verifica-se que ndo se pode apenas afastar tal hipotese, fria e positivamente,

uma vez que os efeitos dessa lesdo afetam ndo s6 o préprio individuo, mas a

sociedade como um todo. Trata-se, entendo, de aplicar o principio da igualdade.
(sentenga 3).

A sequéncia abaixo mostra a contradi¢do entre um suposto “amor paterno”
natural, esbogado em certos trechos da sentenga, e a constituicdo do sujeito juridico “pai”,
com sua responsabilidade estabelecida no Direito. O sujeito juridico “pai” se contradiz com o
suposto sujeito pai natural, que deveria ter um “amor paterno” naturalmente. Na verdade ¢ o
discurso juridico que estabelece tanto um quanto o outro. Assim, 0 sujeito “natural” pai tem
por naturalidade um suposto “amor paterno” e o sujeito explicitamente juridico pai tem o seu
“dever” de exercer bem o Seu “(en)cargo”.

Pelos testes de DNAs, o discurso juridico estabelece as paternidades naturais e
cobra suas responsabilidades juridicas e sociais. E pelas figuras juridicas da guarda e
adocdo®, estabelecem-se as paternidades sociais ou juridicas, cobrando também suas
responsabilidades. Esse € 0 caso em que 0 juiz, nessa sentenca analisada, apoia-se para
argumentar sua decisdo de ‘“abandono do pai”. Na sequéncia abaixo, utilizada como
fundamentacédo a argumentacdo do juiz, um padrasto é condenado a indenizar seu enteado por
tentar desconstituir o registro de nascimento.

Abordando questdo similar, a 10* Camara Civel do TJRS reconheceu o direito a
indenizacdo por danos morais, no importe de oitenta salarios minimos, a um rapaz
em face de seu padrasto, que Ihe moveu uma agdo negatéria de paternidade para
desconstituicdo do registro de nascimento, o que, lhe teria gerado constrangimentos.
Tal sentenca foi reformada pelo TRIBUNAL DE JUSTICA que, acolhendo voto da
relatora, juiza convocada Ana Lucia Carvalho Pinto Vieira, condenou o padrasto ao
pagamento de uma indenizacao equivalente a 80 (oitenta) salarios minimos. Em seu
voto a ilustre relatora reconheceu que a matéria guardava contornos de
dramaticidade, porquanto "ndo é dificil imaginar a tortura psicolégica por que

passou o apelante, premido pelas sucessivas negativas de paternidade daquele a
quem conheceu como pai”. (Sentenca 3).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente - ECA, LEI N° 8.069, DE 13 DE JULHO DE 1990, estabelece as
regras e responsabilidades para a guarda e adogdo de menores de 18 anos.
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A contradi¢do ¢ que, mesmo ndo havendo o “amor paterno” natural, tendo sido
conhecido como pai, o sujeito juridico pai tem sua responsabilidade por “abandono moral”. E-
lhe cobrado um “amor paterno” nao natural, pelo fato de ser conhecido como pai. Mas quem
da esse “conhecimento” ¢ o proprio discurso juridico, o poder judicidrio, embora busque
embasar-se num suposto “sofrimento moral” para responsabilizar os sujeitos estabelecidos
pelo proprio discurso juridico. Nesse sentido, o discurso juridico circula sobre si mesmo.

Segundo Pécheux,

O Direito é, em certas formas de praticas sociais, um sistema estruturado que produz
proposicdes juridicas adaptaveis a situacdes conflituosas no todo social. O Direito,
como pratica juridica, ndo pode existir sendo sobre o fundamento do “direto
estabelecido”, dos costumes, das regras que tém o estatuto do “sempre-ja-1a” em
uma época da historia dada: a transformac&o efetuada pelo Direito é o de fazer com
gue 0 que ja existia por natureza exista agora pela razdo, dai extraindo todas as
consequéncias. Tocamos aqui no duplo cardter do Direito, ao mesmo tempo
descritivo e normativo, na medida em que ele quer ao mesmo tempo racionalizar o
“diAreito estabelecido”, corrigindo os erros, ¢ a Esséncia racional do Direito.
(PECHEUX, 2012, p. 35-36).
A responsabilidade que o sujeito juridico assume com o poder judiciario, na hora
da elabora¢do de um “contrato”, na guarda de uma crianga, por exemplo, determina ndo s a
sua responsabilidade juridica, mas sua responsabilidade moral. Assim, o discurso juridico
efetua o “assujeitamento” na interdiscursividade com 0 discurso moral. Percebe-se, nesse
sentido, que a heterogeneidade é constitutiva de todo discurso. (AUTHIER-REVUZ, 1998).
Mas, nesse caso particular, a interdiscursividade convém para desvelar a “frieza da
objetividade” do discurso juridico, nas relagdes humanas. No caso acima, por exemplo, de
uma forma mais “objetiva”, poder-se-ia estabelecer uma multa para aquele padrasto por
romper o “contrato” de paternidade e ndo cobrar um sentimento “for¢osamente naturalizado”.
Naquele caso, as relagdes “naturais” entre pai e filho ndo se afloraram, mas as relagdes
juridicas prevaleceram.
Na sequéncia abaixo o discurso transita entre a (im)possibilidade de “uma exata
reparacdo” do dano moral através de uma soma em dinheiro. Essa (im)possibilidade é exposta

a partir da percep¢do de que o dano moral ¢ “um sentimento intimo da pessoa ofendida”

(sentenca 3). E uma questdo subjetiva, portanto.

O dano moral seja um sentimento de pesar intimo da pessoa ofendida, para o qual
ndo se encontra estimacao perfeitamente adequada, ndo é isso razdo para que se lhe
recuse em absoluto uma compensacdo qualquer. Essa sera estabelecida, como e
quando possivel, por meio de uma soma, que nao importando uma exata reparacao,
todavia representa a Unica salvagdo cabivel nos limites das for¢as humanas. O
dinheiro ndo os extinguira de todo: ndo os atenuara mesmo por sua propria natureza,
mas pelas vantagens que o seu valor permutativo poderda proporcionar,
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compensando, indiretamente e parcialmente embora, o suplicio moral que os
vitimados experimentaram. (RTJ 57/789-90). (Sentenga 3, grifo nosso).

O juiz tem a consciéncia de que “o dinheiro ndo extinguira de todo” o sofrimento.
Mas considera um valor permutativo entre o material e o simbolico.

Usa trés adversativas, todavia, mas e embora, para contra-argumentar a
impossibilidade de reparacdo pecuniaria, nas expressdes seguintes: “todavia representa a
unica salvagdo cabivel nos limites das forgas humanas”; “mas pelas vantagens que o seu valor
permutativo podera proporcionar”; “indiretamente e parcialmente embora” (sentenca 3). Os
dois primeiros contrajuntivos (CATTELAN, 20013) sdo usados para afastar a argumentacéo
oposta, o discurso do “Outro”, e também para reforgar a posi¢cdo do proprio juiz como
favorével a uma indenizacdo. Todavia e mas buscam contrariar uma voz (BAKHTIN, 2011)
que afirma: “o dano moral ¢ intangivel, ¢ incalculavel, ¢ imponderavel, ndo pode ser valorado
etc”. E para reforcar essa adversidade, sdo usadas expressoes fortes como ““a unica salvagao
cabivel”, “vantagens” e “valor permutativo”, “suplicio”, “vitimados”. Ja o embora funciona
de outra maneira: ele representa uma aceitacdo de que o dinheiro s6 podera compensar 0
suplicio moral “indiretamente e parcialmente”. Mas, com esse reconhecimento, o discurso a
favor da reparacdo ganha forca. Pois, por mais alto que se avalie um sofrimento moral, essa
dor é sempre inatingivel. Essa intangibilidade, que seria o ponto fraco do discurso da
reparacdo do dano morais, que possibilita a ideia de inestimavel, incalculavel, inatingivel,
imponderavel, produz o sentido de que nenhum valor econémico, por mais elevado que seja,
alcangaria o “valor absoluto” do “suplicio moral”. Com essas expressdes fortes joga-se 0
sofrimento moral muito além de sua possibilidade “real”.

Na sequéncia acima, o dano moral, como uma questdo subjetiva, supera a
“objetividade” da materialidade econdmica. Pois o que ¢ “objetivo” deve ter uma medida
exata, ndo poder haver erro no célculo, enquanto que o “subjetivo” ¢ inestimavel, inatingivel,
insuperavel, imponderavel etc. Nesse sentido, 0 subjetivo é mais facilmente calculével, pois
depende da arregimentacdo discursiva de um sujeito solipsista: o juiz, como sujeito com “S”
maiusculo, que exerce o poder dado pelo Estado de Direito, na fungdo de Estado-juiz. O
solipsismo (STRECK, 2010) ¢ levado ao extremo e talvez esteja imbricado na propria fungéo
do juiz em todas as agdes que julga.

No caso dos danos materiais, por exemplo, o juiz reparte seu poder e suas
responsabilidades com outros técnicos: contadores, avaliadores, engenheiros etc. Outros
discursos entram na cena do juridico para validar a decisdo. No caso dos danos morais, 0

Unico apoio argumentativo do discurso juridico é o proprio discurso juridico sobre os danos
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morais. Ndo ha discurso de apoio, 0 juiz é totalmente responsavel pelo seu dizer. Esta
completamente s0.

O que se afirma com a estratégia discursiva dessa sentenga é o seguinte: “COMO 0
dano moral é incalculavel, qualquer calculo que se fizer estard bem feito, desde que esteja de
acordo com discurso da lei, das doutrinas, das jurisprudéncias e de outras decisdes”. Citar 0
melhor discurso de seus pares, usar a melhor doutrina e estar dentro da lei sdo as coer¢des as
quais o juiz esta sujeito para fundamentar sua decis@o. Mostrar que ndo esta s6, mesmo que na
soliddo da decisdo. Nesse sentido, o discurso sobre a subjetividade dos danos morais reforca o
proprio discurso a favor da reparacdo dos danos. O que €é essencialmente subjetivo ganha
objetividade no discurso.

Uma questdo ainda sobre a passagem acima. Pelo texto da sentenca, o dinheiro
“representa a Uinica salvagdo cabivel nos limites das for¢cas humanas” (sentenca 3). Esse limite
é estimado pelas proprias relaces da vida material dos homens na sociedade atual. Sdo as
relacbes do mercado das trocas capitalistas que determinam essa necessidade de valorar todas
as relacbes humanas, inclusive os sentimentos individuais. Sistema em que, segundo Marx,
tudo deve ter um preco. Para Marx, no sistema capitalista, “tudo, enfim, passou para o
comércio. E o tempo da corrupcdo geral, da venalidade universal ou, para falar em termos da
economia politica, o tempo em que todas as coisas, morais ou fisicas, ao serem convertidas
em valores venais, sdo levadas ao mercado para serem apreciadas por seu valor mais justo.”
(MARX, S.D., p. 35-36, grifo nosso).

Abaixo, entrando no dispositivo de decisdo, “atentando para tudo o mais que dos
autos consta” (sentenca 3), o juiz busca estipular o valor adequado ao “sofrimento moral”. A
matematizacdo da subjetividade se opera na prépria circulacdo do discurso juridico. Segue a

sentenca,

[...] constatada a concorréncia de culpa tanto do agente, quando da “dita” vitima [a
autora], compensando-se, restam anuladas, inexistindo imputabilidade de dano.
Passo, entdo, a fixagdo do 'quantum debeatur' em exclusivo proveito de [a filha].
Desse modo, considerando o abalo moral sofrido por [a filha], atentando para tudo o
mais que dos autos consta, observados, ainda, 0s critérios supramencionados de
fixagdo do 'quantum debeatur', bem como os demais pré-requisitos — tanto de ordem
objetiva quanto subjetiva que levo em consideragdo — tenho por bem arbitrar a
indenizacdo, & mingua de critérios legais particulares, no valor de R$ 24.900,00
(vinte e quatro mil e novecentos reais) — equivalente a 60 (sessenta) salarios-
minimos — que serviré de lenitivo ao amargurado abalo psicolégico sofrido, mas que
impede alcance a culminancia do enriquecimento indevido. (Sentenca 3).

Os “critérios supramencionados” nao passam de uma série discursiva de reforco
de comportamentos considerados adequados & sociedade vigente. Misturam-se “critérios

objetivos, subjetivos e critérios legais particulares” (sentenca 3) para se chegar a “sessenta
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salarios minimos — que servira de lenitivo ao amargurado abalo psicologico sofrido” (sentenca
3). Que critérios sdo mesmo esses? Critérios discursivos que enredam os individuos numa
malha discursiva em que sdo interpelados em sujeito do direito, a partir da responsabilidade
moral. A moral é usada como suporte discursivo exatamente para desvelar a “frieza objetiva”
do discurso juridico. Pelo poder dado pelo Estado, o juiz ndo precisaria de tanta
“argumentacdo” para decidir. Nesse caso, o Poder de Império se quedaria nu e cru, com
possibilidade de questionamento por parte do outros sujeitos do poder. A arbitrariedade do
poder seria desnudada. Nesse sentido, ocorre uma espécie de silenciamento (ORLANDI,
1995) da objetividade, a partir da supervalorizacdo do subjetivo. E esse silenciamento
constitui o dizer possivel do poder sobre a subjetividade em danos morais. E uma politica do
siléncio. Que seria ndo siléncio propriamente dito, mas “pdr em siléncio [...] um processo de
producdo dos sentidos silenciados que nos faz entender uma dimensdo do nédo-dito
absolutamente distinta da que se tem estudado sob a rubrica do ‘implicito’”. (ORLANDI,
1995, p. 12). N&o esté implicito, apenas ndo foi dito, esta silenciado.

A contradicdo evidenciada no discurso sobre os danos morais anula a objetividade
como discurso para supervalorizar a subjetividade. Nesse caso, a subjetividade vale o valor
exato de: “R$ 24.900,00 (vinte ¢ quatro mil ¢ novecentos reais) — equivalente a 60 (sessenta)

salarios-minimos”, na época.
44 A QUESTAO FISCAL E A FALSIDADE IDEOLOGICA

Nesta seccdo vamos analisar uma sentenca que envolve a relacdo do cidaddo com
o fisco e a questdo da falsidade ideoldgica. Lembra-se que a falsidade ideoldgica é tipificada
no Cédigo Penal brasileiro como crime®. Nesta acéo de indenizacdo por danos morais, uma
fisioterapeuta alega que, em janeiro de 2006, teria sido notificada pela Receita Federal para
prestar esclarecimentos acerca de “servicos que teria prestado ao réu ou a seus filhos"
(sentenca 4). Afirmava que, na declaragdo de Imposto de Renda de Pessoa Fisica do réu,

constavam recibos por ela emitidos, destinados a comprovar despesa dedutivel.

% «Art. 299 - Omitir, em documento pblico ou particular, declaragdo que dele devia constar, ou nele inserir ou
fazer inserir declaracdo falsa ou diversa da que devia ser escrita, com o fim de prejudicar direito, criar
obrigagdo ou alterar a verdade sobre fato juridicamente relevante: Pena - reclusdo, de um a cinco anos, e
multa, se o documento ¢ publico, e reclusdo de um a trés anos, e multa, se o documento é particular.”
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848.htm>. Acesso em 24 de jul. de
2014.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848.htm
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A autora, profissional da area da fisioterapia, alega ndo ter prestado os servigos
declarados para deducdo do Imposto de Renda do réu. Diz que houve falsificacdo de sua
assinatura e uso indevido do seu CPF/MF na declaracdo a Receita Federal. O réu, que era
auditor fiscal da Receita Estadual na época, impeliu a reponsabilidade desse “contratempo” a
empresa de contabilidade, a qual era responsavel por sua declaragdo de renda, “apresentando
declaracdo emitida pela [empresa de contabilidade], que afirmava ter sido ela prépria a
responsavel pela ‘emissdo’ e pelo "problema que ocorreu nos recibos de prestacdo de
servigos" da autora (sentenca 4).

Citada como litisdenunciada, a empresa de contabilidade contestou afirmando que
a autora [do processo] estava apenas cumprindo com suas “responsabilidades civicas” ao ter
que prestar esclarecimentos a Receita Federal. Segundo a contestacdo da litisdenunciada,
“prestar informac0es a Receita Federal nada mais ¢ do que um dever civico” (Sentenca 4).

Na decisao, o Juiz faz “o relato do essencial na forma do estatuido no art. 458, inc.
I, do CPC” (sentenca 4), em dez paragrafos. E, no décimo primeiro paragrafo, passa a
fundamentacdo, buscando a “prova produzida na audiéncia de instrugdo e julgamento”
(sentenca 4), oportunidade em que a autora “foi enfatica ao afirmar que ‘tudo comecou
quando recebeu a primeira notificacdo da Receita Federal, que pedia para informar se a
declarante havia realizado sessbes de fisioterapia em [0 réu] ou em parentes com 0 mesmo
sobrenome’” (sentenga 4,11° paragrafo). A decisdo parte, entdo, da alegagdo “enfatica” da
autora.

Interessante observar que o “relato do essencial”, como estabelece o artigo 458 do
CPC, ndo basta para relatar todo o acontecimento discursivo do processo. Na propria
fundamentagdo, o juiz continua “relatando”. Misturam-se, entdo, relatério e fundamentacéo,
na tomada de posicdo a favor da autora. Assim, no primeiro paragrafo da fundamentacdo
aparece a expressao “ndo bastasse isso”, como conectivo de engate entre o relatdrio e a
fundamentacdo. Nesse sentido, a decisdo judicial busca constituir-se num bloco homogéneo.

No relatdrio expdem-se as fases do processo: a inicial, com a alegagédo da autora; a
contestacdo, com a defesa do réu; a réplica com a resposta da autora; a audiéncia, com a oitiva
de testemunhas; e alegacdes finais de “forma oral”. Interessante observar que, nos processos
judiciais, a oralidade, na forma de Audiéncia, serve para sacramentar a escrita. O processo
judicial ocorre essencialmente na forma escrita, mas é nas audiéncias que se verifica a
“veracidade” do que foi escrito. A testemunha oral ocupa o lugar daquilo que pode faltar no
dizer escrito, mas € o escrito do julgador e dos advogados que prevalece, como expde a

préxima sequéncia discursiva:
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Destaca a doutrina que "dentro do livre convencimento motivado (art. 131), a prova
testemunhal ndo é mais nem menos importante do que o0s outros meios de
probatorios [...] Nas hip6teses comuns, o valor probante da testemunha sera aferido
livremente por meio do cotejo com as alegacdes das partes e com os documentos,
pericias e mais elementos do processo” (THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso
de processo civil. v. 1. 26. ed. FORENSE, 1999. p. 466). (Sentenca 4).

Assim, a testemunha oral serve como complemento que constitui a teia do
discurso escrito na decisdo judicial, “nem mais nem menos importante do que outros meios
probatorios” (sentenca 4), conforme afirma a “doutrina”.

Na sequéncia da fundamentagcdo, o juiz contrapde o discurso do oponente,
tomando posi¢do a favor da autora: “Sob esta Otica, afirmar que a convocagdo para prestar
esclarecimentos na agéncia local da Receita Federal, e na Delegacia da Policia Federal em
Criciima-SC, constitui obrigacdo civica, parece-me banalizar o instituto da responsabilidade
civil!” (Sentenga 4). Interessante observar que o discurso da reparagdo dos danos morais,
nesse caso, ¢ que “parece”, na verdade, banalizar o instituto da responsabilidade civil, uma
vez que essa responsabilizagdo aparece como extremamente subjetiva, por privilegiar a
posicao que o juiz toma em toda a sua tessitura discursiva. O magistrado ¢ quem da a “ordem”
ao discurso da responsabilidade social.

Em sua fundamentacdo, o juiz pondera:

H4& necessariamente que se verificar, caso-a-caso, se a ilicitude causou um dano, ou
ndo, visto que alguns clientes do escritério certamente podem compreender que
situacdo tal como a experimentada por [pela autora] ndo lhes causa mais do que
mero transtorno, abrindo mao de qualquer espécie de reparacdo. Entretanto, agindo
de tal forma com uma pessoa sensivel, educada dentro de rigidos padrbes de
comportamento, ilibada em sua reputacdo, compreendo que a vexaminosa imputacéo
pode constituir, sim, lesdo a personalidade. (SENTENCA 4).

A “lesdao a personalidade” ¢ distintiva entdo, jd que uns podem considerar o
sofrimento moral como “mero transtorno”, a ponto de “abrir mao de qualquer espécie de
reparacdo” (Sentenca 4), enquanto que para outros, como & 0 caso da autora no processo,
considerada pelo juiz como “uma pessoa sensivel, educada dentro de rigidos padrdes de
comportamento, ilibada em sua reputagdo [...] pode constituir, sim, lesdo a personalidade”
(sentenca 4). A personalidade, nesse caso, varia conforme a educacdo esteja “dentro dos
rigidos padrdes de comportamento” (sentenca 4) ou ndo. Assim, a questdo dos danos morais
afeta variavelmente as pessoas conforme sua sensibilidade. Observe-se que o magistrado
contradiz o discurso da reparacdo dos danos morais quando apela para a “sensibilidade” da
autora, ja que a reparacdo do dano deve considerar, segundo a “doutrina”, ndo a pessoa
“sensivel”, mas o “homem médio”, nem ultrassensivel nem extremamente duro. Ou seja, deve

considerar o bonus pater familias: “Ndo se levarda em conta o psiquismo do homem
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excessivamente sensivel, que se aborrece com fatos diuturnos da vida, nem o homem de
pouca ou nenhuma sensibilidade, capaz de resistir sempre as rudezas do destino.” (VENOSA,
2012, p. 46). A mulher, “pessoa sensivel e profissional ilibada” (sentenca 4), é afetada
diretamente com o “suplicio de ordem moral”. Nesse caso, 0 suplicio afeta 0 moral como
animo do corpo sensivel da mulher e a moral como condicéo ética das relages sociais atuais.
Mulher que entra no mercado de trabalho como profissional fragilizada pela concorréncia
num duplo mercado: da familia e do trabalho.

Para reforcar a fundamentacdo de sua decisdo a favor da reparacdo dos danos

morais, nesse caso, o juiz usa a “doutrina” dos proprios tedricos contraditos acima.

Sobre o tema, prelecionam, respectivamente, os mestres YUSSEF SAID CAHALI e
SILVIO DE SALVO VENOSA que [...] "tudo aquilo que molesta gravemente a
alma humana, ferindo-lhe gravemente os valores fundamentais inerentes a sua
personalidade ou reconhecidos pela sociedade em que esta integrado, qualifica-se,
em linha de principio, como dano moral; ndo ha como enumera-los exaustivamente,
evidenciando-se na dor, na angustia, no sofrimento, na tristeza pela auséncia de um
ente querido falecido; no desprestigio, na desconsideragdo social, no descrédito a
reputacdo, na humilhacéo publica, no devassamento da privacidade; no desequilibrio
da normalidade psiquica, nos traumatismos emocionais, na depressdo ou no desgaste
psicoldgico, nas situagbes de constrangimento moral” (‘in” Revista dos Tribunais.
2000, p. 20/21). (Sentenca 4).

Assim, “tudo aquilo que molesta gravemente a alma humana” deve ser reparado.
Mas essa reparagdo depende da “sensibilidade” tanto da pessoa ofendida, quanto da
sensibilidade do juiz, que arregimenta uma série discursiva tanto para qualificar quanto
desqualificar a dor alheia.

O juiz cita outra decisdo, j4 em segunda instancia, de um caso “semelhante” em

que na decisdo se afirma:

O nexo de casualidade, de seu turno, também se manifesta a evidéncia, por isso que
os suplicios morais que a autora alega sofrer decorrem especificamente do ato
protagonizado pelos réus, havendo vinculo etiol6gico entre conduta e alegagdo de
dano. Este, por fim, é também presente. Materializada situagdo fatica que exponha
ao desprazer a integridade moral do individuo, consubstanciada na paz interior, na
imagem, na intimidade e nas incolumidades fisica e psiquica, a presenca do ‘dano
moral' se afigura presumida (Resp 608918/RS, Rel. Min. José Delgado, Resp
640196 / PR, Rel. Min. Castro Filho). O dano consta in re ipsa, ndo sendo mister se
comprove concretamente o sofrimento experimentado, bastando a prova das
circunstancias de fato aptas a desencaded-lo, em decorréncia das regras da
experiéncia comum (cf. TJISC - ACv n. 1999.001338-3, Des. Marcus Tulio
Sartorato, ACv n.98.011145-5, Des. Trindade dos Santos). (Sentenca 4, negrito
N0sso).

Nesse caso, o suposto “nexo de causalidade” estabelece o “vinculo etiologico
entre conduta e alegagdo de dano”. Assim, a conexd0 entre a causa e o efeito é estabelecida

pelo discurso que presume uma dor alegada, ocasionada por um determinado fato, “ndo sendo
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mister [que] se comprove concretamente o sofrimento experimentado, bastando a prova das
circunstancias de fato aptas a desencadea-10”. Nessa tltima sequéncia discursiva, grifada por
noés em italico, percebe-se a busca de alguma objetividade a partir de um discurso
extremamente circular. Aqui podemos ir a raiz da questdo dos danos morais, perguntando
ironicamente: Quais sdo as provas das circunstancias de fato aptas a desencadear o
sofrimento experimentado? Como qualificar uma suposta dor apenas por uma alegacdo da
dor, sem que se “comprove concretamente o sofrimento experimentado pelo fato ocorrido”? O
problema, entdo, é apenas provar o fato e alguma relacdo do fato com algum sofrimento
supostamente causado pelo fato. Uma circularidade discursiva, que busca relacionar
sofrimento e fato. O nexo causal perde o nexo, na medida em que busca relacionar uma
experimentacdo de sofrimento apenas pela alegacdo, ndo necessitando comprovar um dos
elementos da propria conexdo: o sofrimento. Entdo, qualquer fato pode desencadear qualquer
sofrimento, a qualquer pessoa, banalizando o instituto dos danos morais.

Aqui, a ldgica do discurso dos danos morais funciona como aquilo que Pécheux
(2009) chama de discurso transverso. Nos danos morais, 0 discurso transverso funciona para
encaixar perfeitamente uma possivel conexao entre o fato sofrimento, fato e dano.

Tomemos a sequéncia discursiva: “O dano consta in re ipsa, ndo sendo mister se
comprove concretamente o sofrimento experimentado, bastando a prova das circunstancias
de fato aptas a desencadea-10”. A sequéncia logica Sy “a prova das circunstancias do fato”

’

conecta-se a sequéncia logica Sx “o dano consta in re ipsa”. Essas sequéncias discursivas
buscam elaborar uma légica de conexdo entre fato e dano, mas falham exatamente nessa
I6gica ndo necessaria entre fato e sofrimento. Como explicita a sequéncia intermediaria “ndo
sendo mister se comprove concretamente o sofrimento”. Segundo Pécheux (2009, p. 152),
[...] a relagdo entre os substituiveis resulta, ao contrario, de um encadeamento (ou de
uma conexao) que ndo é uma relacdo de identidade: tudo se passa como se uma

sequéncia Sy viesse atravessar perpendicularmente a sequéncia Sx que contém 0s
substituiveis, unindo por um encadeamento necessario.

Na logica, Sx “consta 0 dano” se Sy ha “prova das circunstancias dos fatos”,
conecta-se por uma logica causal que pode ser invertida: se Sy ha “prova das circunstancias
dos fatos” Sx “consta o dano”. Mas essa logica ndo cola pela impossibilidade de provar a
consequéncia material mesma, tanto dos fatos quanto do dano; ou seja, a qualidade, o grau
e/ou a intensidade do sofrimento. Nesse caso, 0 discurso dos/nos danos morais ndo cola com

seu homdnimo danos materiais.
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Poderiamos substituir a sequéncia Sya se ha “prova das circunstancias dos fatos”
por Syb se ha “comprovacdo do sofrimento”, continuaria légica Sx “consta o dano”. Nesse
caso, 0 que seria ndo necessario nessa logica discursiva seria Sya “a prova das circunstancias
dos fatos”. Mas, como “a prova das circunstancias dos fatos” sd@o extremamente necessarias
na logica do discurso juridico, o que é excluido do discurso por danos morais é a
comprovacao do sofrimento, como explicita a sequéncia intermediaria: “ndo sendo mister se
comprove concretamente o sofrimento experimentado” (sentengca 4). Nesse sentido, a
sequéncia Sya “prova das circunstancias dos fatos” conecta-se diretamente com Sx “consta o
dano”, numa ldgica circular entre fato e dano, excluindo-se a comprovacdo do sofrimento.
Assim, o discurso juridico afirma que, na Sy “prova das circunstancias dos fatos”, Sx “consta-
se 0 dano”. Conforme Pécheux (2009, p. 152) a sequéncia Sy “pertence aquilo que chamamos
‘discurso transverso’ de Sx, e que efetua um encadeamento entre a e b em Sx”.

Para Pécheux (2009, p. 153), “o funcionamento do ‘discurso transverso’ remete
aquilo que, classicamente, é designado por metonimia, enquanto relacdo da parte com o todo,
da causa com o efeito, do sintoma com o que ele designa etc.” Nesse caso, 0 discurso
transverso faz a linearizacdo, ou sintagmatizacdo, no eixo designado por Pécheux (2009, p.
153) pela expresséo intradiscurso, “isto é, o funcionamento do discurso com relagdo a Si
mesmo (0 que eu digo agora, com relacdo ao que eu disse antes e ao que eu direi depois;
portanto o fendmeno de ‘co-referéncia’ que garantem aquilo que se pode chamar o ‘fio do
discurso’, enquanto discurso de um sujeito).”

Mostra-se assim que a propria dor, como suplicio, como sofrimento, etc., é
irrelevante. Para o discurso objetivo dos danos morais, basta a “materializada situacdo fatica
que exponha ao desprazer a integridade moral do individuo, consubstanciada na paz interior,
na imagem, na intimidade e nas incolumidades fisica e psiquica, a presenca do ‘dano moral' se
afigura presumida.” (Sentenca 4). Como qualquer “situacdo fatica” pode gerar alguma
alegacdo de dor, o discurso juridico sobre os danos morais fundamenta-se em si mesmo, sem
nenhum “nexo causal” necessario.

Na sequéncia abaixo, a moralidade aparece como “bens que tém um valor
precipuo na vida do homem e que sdo a paz, a tranquilidade de espirito, a liberdade
individual, a integridade fisica, a honra e os demais sagrados afetos™, ensejando a busca de
objetividade do intangivel a partir do discurso.

E do acorddo de julgamento da Apelacdo Civel n° 01.017988-1, colhe-se que
"Yussef Said Cahali assim conceitua o dano moral: "Parece mais razoavel, assim,

caracterizar o dano moral pelos seus préprios elementos; portanto, '‘como a privacao
ou diminui¢do daqueles bens que tém um valor precipuo na vida do homem e que
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sdo a paz, a tranquilidade de espirito, a liberdade individual, a integridade fisica, a
honra e os demais sagrados afetos'; classificando-se, desse modo, em dano que afeta
a 'parte social do patrimdnio moral' (honra, reputacdo, etc.) e dano que molesta a
'parte afetiva do patriménio moral' (dor, tristeza, saudade, Tc); e dano moral que
provoca direta ou indiretamente dano patrimonial (cicatriz deformante, etc.), e dano
moral puro (dor, tristeza, etc.)" (Op. cit., p. 20)" (Apelacdo Civel n° 01.017988-1, da
comarca de Chapec6. Rel. Des., José Volpato de Souza, julgado em 30/04/2002).
(Sentenca 4, negrito nosso).

Nesse caso 0 dano molesta os “bens” da “parte social do patrim6énio moral” e
“parte afetiva do patrimdénio moral”. O que seria exatamente isso, ja que o discurso juridico
tem supostamente a objetividade como referéncia? Nesse sentido, o discurso sobre os danos
morais elabora uma jung¢do “forcada” entre o individuo e a sociedade. Ordena a
responsabilidade que o individuo deve ter socialmente, oferecendo-lhe uma “garantia” quanto
aos direitos individuais. A individualidade € constituida pelos direitos e deveres. A voz que
pode ser ouvida nesse dizer seria: “Se vocé for um bom sujeito, ndo afetar os outros
individuos e a sociedade, o Estado Ihe garante uma reparacdo naquilo em que vocé for
atingido em sua integridade de pessoa” fisica/juridica. Aqui podemos perceber a relacdo
complexa de poder entre Estado e individuo, considerando-se a ideia de Foucault (1986) sobre
0 poder. Segundo Foucault,
O que faz com que o poder se mantenha e que seja aceito é simplesmente que ele
ndo pesa s6 como uma forca que diz ndo, mas que de fato ele permeia, produz
coisas, induz ao prazer, forma saber, produz discurso. Deve-se considera-lo como

uma rede produtiva que atravessa todo o corpo social muito mais do que uma
instancia negativa que tem por funcao reprimir. (FOUCAULT, 1986, p. 8).

Aferindo o discurso juridico, pessoas fisica e juridica podem representar a mesma
pessoa, ja que a “pessoa fisica” do direito ¢ constituida pelo préprio Estado de Direito. Nao
existe “pessoa fisica” fora do poder juridicamente estabelecido. Poder-se-ia dizer,
parafraseando o jargdo do direito: “o que ndo esta registrado no sistema, ndo esta no mundo”.
Nome, endereco, filiagdo, CPF/CNPJ, RG, responsaveis, etc. sdo o0s dispositivos
(AGAMBEN, 2010) que o Estado de Direito usa para constituir a “pessoa fisica/juridica” na
sociedade atual.

Nesse sentido, o sujeito discursivo nos danos morais constitui-se por uma
ambiguidade no sujeito (LAGAZZI, 1988). A responsabilidade social estabelece o sujeito do
direito e, a partir da liberdade individual, o sujeito de deveres. Direitos e deveres estdo
imbricados radicalmente. A ambiguidade se evidencia a partir da inversdo em que se
“valoriza” o “sentimento individual” buscando-se estabelecer uma necessaria
“responsabilidade social”. O sujeito livre e de responsabilidade é constituido a partir de um

suposto ndcleo subjetivo que sofre a presenga de um “Outro” objetivo.
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A ideologia juridica instala uma ambiguidade no sujeito: a0 mesmo tempo em que
este se v& como um ser Unico, senhor e responsavel por si mesmo, ele é
“intercambidvel perante o Estado” [...], que se dirige a cidaddos, a cada um e a todos
ao mesmo tempo, a uma massa de sujeitos assujeitados, que tém a ilusdo da
unicidade. [...] Se por um lado constatamos a tentativa do Estado em abafar as
diferencas e particularidades dos individuos, na busca do cidaddo comum, mediano,
completamente absorvido pela ‘massa’, observamos, por outro lado, a permanéncia
da hierarquia de poder entre as pessoas, uma hierarquia de autoridade, constitutiva
do préprio Estado. (LAGAZZI, 1988, p. 20-21).

Essa hierarquia de autoridade estabelece o direito que certos individuos tém de
“indicar” o que é ou ndo moralmente aceito para a sociedade. O juiz, como sujeito com “S”
maiusculo, tem poder inclusive para “normatizar” essa moralidade.
Na sequéncia abaixo o doutrinador utilizado na sentenca enfatiza a “moderna
posicdo jurisprudencial” em que se afasta a “exigibilidade de prova” em contraste com a
“velha jurisprudéncia”, que exigia a demonstragdo de que o “ultraje moral acarreta prejuizo
econdmico” (sentenga 4).
Em conferéncia pronunciada no "SEMINARIO DE ESTUDOS JURIDICOS DE
UBERLANDIA", o Professor HUMBERTO THEODORO JUNIOR disse, a
proposito do dano moral e das decisfes que vém sendo langadas pelos Tribunais,
que "o importante dessa moderna posicdo jurisprudencial estd em que a fixacdo do
problema dentro do d&mbito do dano moral afasta a exigibilidade de prova, pela
vitima, da repercussdo do ato ofensivo sobre seu patriménio. O condicionamento
que a velha jurisprudéncia fazia, no sentido de ter de se demonstrar que o ultraje
moral acarreta um prejuizo econdmico, para s6 entdo deferir a indenizacdo, frustrava
a maioria das pretensdes de responsabilidade civil em areas como a dos protestos
cambidarios e outros atos igualmente lesivos a honra da vitima, mas de reflexos
materiais problematicamente comprovaveis. Agora as coisas se simplificam, pois a
razdo da reparacdo ndo estd no patrimdnio, mas na dignidade ofendida, ou na honra

afrontada. E o dano moral, em toda sua inteireza, que encontra uma sango na lei"
(Revista da Amagis, p. 443). (Sentenca 4).

O problema ¢ que a “velha” jurisprudéncia “frustrava a maioria das pretensdes de
responsabilidade civil em areas como os de protestos cambiarios e outros atos igualmente
lesivos a honra da vitima, mas de reflexos materiais problematicamente comprovaveis”
(sentenca 4). Aqui a preocupacdo principal do autor é instituir uma responsabilidade moral
nas relagdes “cambiarias” de dificil comprovacdo material. A ndo comprovac¢do material do
dano dificulta a propria relacdo material do sistema. Imagina-se o caos nas relacGes
contratuais sem uma devida “ordem moral” em que as partes Nnd0 cumpram seus deveres nas
“relagdes cambiarias”. Se ninguém cumprisse “os papéis”’, os documentos instituidos pela
ordem juridica ndo valeriam nada! Na antiga concepcdo de dano, havia uma falha no sistema
das relacbes de trocas, em que o simbdlico, por ndo ser representavel fisicamente, ndo

preenchia as falhas nas relagdes juridicas. A “nova jurisprudéncia” em dano moral faz, entdo,
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esse elo simbolico de valor que liga e estabiliza as proprias relagcdes contratuais na sociedade
capitalista. Na nova jurisprudéncia ndo ha necessidade de comprovagdo material do dano, ele
¢ presumido nas proprias relacdes “imateriais” do sistema. Assim, o sistema capitalista
precisa fluir “normalmente”, mesmo que ndo seja demonstravel materialmente. A forma plena
do valor monetario (MASCARO, 2013), agora sobre o valor intangivel da moral, precisa
abarcar todas as areas das relacdes humanas, para que o sistema funcione sem falhas. Nesse
caso, o discurso juridico em dano moral vai exatamente tapar esse “buraco” do sistema,
fazendo com que o sistema funcione aparentemente sem fissura. A “materialidade simbolica”
sobre a/o moral faz o sistema capitalista fluir entre 0 material e o imaterial. Nesse caso, a
pretendida transparéncia do discurso juridico busca engendrar o funcionamento de um sistema
de relagdes “problematicamente comprovaveis.”

Na proxima sequéncia, o juiz busca valorar a dor moral, fixando um “quantum
debeatur”, ja que se trata de “incumbéncia do magistrado”. A equidade desse “quantum” ¢
estabelecida pela “doutrina e jurisprudéncia.” Nesse caso, o juiz apela para “o que lhe parecer
equitativo ou justo, mas ele agira sempre com um prudente arbitrio” (Sentenca 4). E essa
prudente arbitragem é de sua total responsabilidade.

Quanto a fixagdo do 'quantum debeatur', trata-se de incumbéncia do magistrado, que
deve fundamentar seu arbitramento na eqliidade e em diretrizes estabelecidas pela
doutrina e jurisprudéncia. [...]. Complementa WILSON BUSSADA avultando que
"realmente, na reparacdo do dano moral o juiz devera apelar para o que Ihe parecer
eqlitativo ou justo, mas ele agird sempre com um prudente arbitrio, ouvindo as
razbes da parte, verificando os elementos probatérios, fixando moderadamente uma
indenizagdo. Portanto, ao fixar o “quantum” da indenizagdo, 0 juiz ndo procederd a
seu bel-prazer, mas como um homem de responsabilidade, examinando as
circunstancias de cada caso, decidindo com fundamento e moderagéo. Arbitrio
prudente e moderado, assevera ARTUR OSCAR DE OLIVEIRA DEDA, ndo é
mesmo que arbitrariedade. Além, disso, sua decisdo sera examinada pelas instancias
superiores e esse arbitrio estd autorizado por lei (arts. 1549 e 1533, do Cddigo Civil),
sendo até mesmo concedido ao juiz, em muitos casos, inclusive nos de danos

patrimoniais. Assim sendo, ndo ha que se falar em excessivo poder concedido ao
juiz". (Danos e interpretagdes pelos tribunais.).” (Sentenca 4).

Para o “bom funcionamento” do sistema, “o juiz ndo procedera a seu bel-prazer,
mas como um homem de responsabilidade”. Nesse sentido, o juiz ¢ um sujeito de uma
responsabilidade superior no sistema politico/juridico. Tem sua responsabilidade como
qualquer outro sujeito instituido pelo sistema social e, ainda, a responsabilidade do “bom
funcionamento” do proprio discurso juridico. Ou seja, a responsabilidade do bom
funcionamento de todo o sistema instituido pelo Estado de Direito: a sociedade capitalista
contemporanea. Por esse motivo, consideramos 0 juiz como um sujeito com “S” maitsculo. A

posicao-sujeito tomada nas decisOes judiciais engendra essa dupla responsabilidade. Um



137

individuo, sujeito com “s” minuasculo, que tem de “sobreviver” no sistema, € um sujeito com
“S” maitusculo, que tem a responsabilidade de “movimentar” um sistema que, mesmo
esburacado, ndo permite falhas. E essas falhas sdo “tapadas” pelo discurso juridico, mas
percebidas pelo analista do discurso.

Os “critérios” de fixacdo do valor da reparagdo do dano moral sdo estabelecidos

na sequéncia abaixo:

Séo critérios de fixacdo do 'quantum’ estabelecidos por WLADIMIR VALLER: "a) a
importancia da lesdo, ou da dor sofrida, assim como sua duracdo e sequelas que
causam a dor; b) a idade e o sexo da vitima; c) ao carater permanente ou nao do
menoscabo que ocasionara o sofrimento; d) a relacdo de parentesco com a vitima
quando se tratar do chamado dano por ricochete; e) a situacdo econdmica das partes;
f) a intensidade de dolo ou ao grau da culpa". (A reparacdo do dano moral no direito
brasileiro. S8o Paulo: EV. 1994, p. 3.01). (Sentenca 4).

Nesse caso, a “importancia da lesdo”, a importancia da “dor sofrida”, a “dura¢do”
da dor e suas “sequelas”, a “idade, o sexo” e a posi¢ao social da “vitima” devem ser
“critérios” de fixacdo do “quantum” na decisdo do juiz. O elemento secundario no “nexo
causal”, o sofrimento, a lesdo etc., tem que ser qualificado, de acordo com a importéncia, e
quantificado em sua extensdo e duragdo, observando-se as possiveis sequelas causadas pelo
fato, primeiro elemento da relacao causa-efeito em danos morais.

Nesse sentido, mulher, profissional liberal idénea, tem certa “fragilidade” no
sistema de concorréncia, mas se imp8e com sua postura integra. Como afirma o juiz na

sentenca:

Visto que alguns clientes do escritério certamente podem compreender que situacdo
tal como a experimentada por [a autora] ndo Ihes causa mais do que mero transtorno,
abrindo méao de qualquer espécie de reparacdo. Entretanto, agindo de tal forma com
uma pessoa sensivel, educada dentro de rigidos padrdes de comportamento, ilibada
em sua reputacdo, compreendo que a vexaminosa imputag¢do pode constituir, sim,
lesdo a personalidade. [...] especialmente o fato de que [a autora] demonstrou ser
pessoa sensivel, suportando efetivo abalo da personalidade e idoneidade
profissional. (Sentenca 4, grifo nosso).

Como vimos afirmando neste trabalho, a preocupacédo principal nas decisdes por
danos morais ndo é uma busca exata da reparacdo de sentimentos particulares pretensamente
ofendidos, mas a constituicdo de um sujeito normal dentro do sistema instituido pelo Estado
de Direito, a partir do “carater punitivo e repressivo da indenizagdo”, apelando para o que se
tem de mais precioso no sistema capitalista: a partir do dinheiro como valor das trocas sociais,
busca-se a restituicdo monetaria a agressdo moral. Nesse sentido, afirma a sentenca 4:
“examinando atentamente os critérios supramencionados de fixagdo do 'quantum debeatur' e a
publica, vexatoria e injusta exposi¢cdo, merecendo destaque o evidente carater punitivo e

repressivo da indenizagdo” ((sentenca 4), grifo nosso).
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No dispositivo de deciséo, o juiz conclui sua sentenga:

POSTO ISTO, considerando, ainda, 0 mais que dos autos consta — especialmente 0s
principios gerais de Direito aplicaveis a espécie — com arrimo em o disposto no art.
5%, 'caput' e inc. X, da CF/88, c/c. art. 186, do CC, julgo procedente o pedido,
condenando [o réu] a pagar a [a autora] — a titulo de indenizacéo por dano moral — 0
valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), monetariamente corrigido a contar desta
decisdo, devidamente acrescido de juros legais a contar da citacdo (14/12/2006 - fl.
31). (Sentenca, 4).

Com toda arregimentagdo subjetivamente discursiva, o0 juiz chega ao valor
objetivo de “R$ 7.000,00 (sete mil reais), monetariamente corrigido”. A simbologia dos danos
morais, resumida em doze paginas de uma sentenca, chega a uma materialidade arbitraria de
sete mil reais. Tudo que se é produzido discursivamente, ao longo de doze paginas dessa
sentenca, é bruscamente materializado no dispositivo de decisdo em sete mil reais. Que
materialidade é essa? Por que esse valor e ndo outro qualquer? Por “mais que dos autos
consta” (sentenca 4), esse valor ndo guarda nenhuma relacdo direta com a proporcionalidade
do “suplicio sofrido”, mesmo porque essa materialidade proporcional € sempre intangivel.

Para um sistema que tem que parecer transparente, o discurso juridico sobre os
danos morais expde sua falha na valoragéo material do imaterial. Assim, o discurso dos danos
morais, objetivamente, parece ser mais um chute no escuro! A linguagem utilizada nas
sentencas por danos morais mostra que o discurso juridico é extremamente opaco, apesar de
supor-se primar pela transparéncia. Aqui, “chute no escuro” ¢ uma metafora que cabe bem a
€sse Caso.

Claudine Haroche, no livro Fazer Dizer, Querer Dizer (1992), ao discorrer sobre
o “controle da subjetividade” na constituicdo do sujeito do direito, afirma que se opera nesse
discurso uma espécie de “matematica da decisao”.

Tenta-se assim substituir a subordinacdo do homem ao discurso religioso por uma
subordinacdo menos visivel e mais insidiosa, pois insiste precisamente na ideia de
um sujeito livre e ndo determinado quanto a suas escolhas. O objetivo que consiste,
entdo, em explicar, mesmo em determinar, a decisdo individual pela matematica,
fundamenta a propria ideia de uma “ciéncia psicologica. [...] de um lado, a ideia de
que s6 o comportamento visivel, exterior, concreto, “logo” real, é mensuravel,
matematizavel, de outro, a ideia de que a subjetividade, o comportamento “interior”

do individuo, se bem que fundamentalmente livre, estd submetido, [...] as regras da
matematica”. (HAROCHE, 1992, p. 183).

Mas essa matemaética da decisdo ndo tem relagdo com o objetivo da matemaética
enquanto ciéncia logica: ela opera uma matematizacdo monetaria e mercadologica dos valores
sociais. Uma grandeza discreta em valor monetario é extraida de um sistema de valores

relativos, tanto do ponto de vista econdmico, quanto do social. Ou seja, um valor qualquer em
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dinheiro busca restituir um valor qualquer em sentimentos subjetivos. Assim, a arbitrariedade
da lingua (SAUSSURE, 1945) confunde-se com a arbitrariedade do poder.
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5 COMPARANDO SUJEITOS DO/NO DISCURSO NAS SENTENCAS POR
DANOS MORAIS

Neste capitulo, fazemos uma comparacdo entre os sujeitos do/no discurso nas
sentencas judiciais por danos morais analisadas. Esses sujeitos representam os autores e 0sS
réus instituidos pelo discurso juridico nessas sentengas, relativamente a posigdo-sujeito que o
juiz toma em sua decisao.

Na primeira sentenca analisada a autora € uma menor representada por sua mée e
o0 réu é um clube de baile da cidade de Tubardo, Santa Catarina. Na segunda sentenca a autora
é também uma menor, representada no processo por seu tutor, e o réu um hospital da mesma
cidade. Na terceira sentenca, as autoras sdo mae e filha que reclamam uma indenizagao contra
0o pai da menor por “abandono moral”. J4 na quarta sentenga, a autora ¢ uma mulher,
profissional liberal da area da fisioterapia, e o réu um auditor fiscal da Receita Estadual, e
uma empresa de contabilidade entra como litisdenunciada no processo.

Na questdo do lugar do sujeito, temos entdo: trés menores do sexo feminino,
sentencas 1, 2 e 3; trés mulheres adultas: na sentenca 1, a mée € representante da filha menor,
na sentenca 3 a mde é coautora com a filha menor e na quarta sentenca a autora é uma
fisioterapeuta; trés pessoas juridicas: na primeira sentenga um clube de baile é o réu, na
sentenca 2 0 réu € um hospital e na sentenca 4 uma empresa de contabilidade entra no
processo como litisdenunciada; Trés homens adultos: na sentenca 2 um homem é “tutor”
representante da autora menor; na terceira sentenca o pai € 0 réu e na quarta sentenca o réu é
um auditor fiscal. Temos, entdo, seis sujeitos do sexo feminino, trés menores e trés adultos,
trés do sexo masculino, todos adultos, e trés pessoas juridicas envolvidas nos processos.

Quanto aos resultados da demanda, quem teve os pedidos deferidos ou indeferidos
pelo juiz, temos: duas menores perdem o direito de indenizagao, sentengas 1 e 2 (a questdo da
moda e da virgindade), uma menor ganha, sentenca 3 (a questdo do abandono pelo pai); duas
mulheres adultas perdem, a mée representante da menor na sentenca 1 (a questdo da moda), e
a mée coautora na sentenca 3 (questdo do abandono do pai — a mée também e
responsabilizada), apenas uma mulher adulta tem seu pleito deferido, a mulher “sensivel e
profissional ilibada” na sentenca 4.

Dois homens adultos sdo condenados como réu: sentenca 3, por abandono da
filha, e na sentenga 4, por uso indevido do nome da “vitima” em declaragdo de imposto de
renda. Um homem, que entra no processo como tutor da autora menor, sentencga 2, questdo da

virgindade, também perde a acdo. Duas empresas, o clube de baile e o hospital, que entram no
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processo como réus, ndo sdo responsabilizados pelos danos alegados e um escritorio de
contabilidade é responsabilizado por usar documentos falsificados.

A tabela a seguir mostra o resumo da situacdo exposta acima:

Tabela 1. Indica a situacdo das partes dos processos por danos morais analisados.

SUJEITOS/ MASCULINO FEMININO EMPRESAS

RESUTADO ADULTO MENOR/ADULTO
GANHADORES - 1 1 2
PERDEDORES 3 2 2 1

Fonte: Elaborado pelo autor, 2014.

Percebe-se, com esse esboco da situacdo das partes, a constituicdo de um tipo de
sujeito que teria direito a reparacdo por danos morais e/ou responsabilizado por afetar a moral
social e alheia. Abaixo, segue uma reflexdo sobre o lugar do sujeito constituido pelo discurso
sobre os danos morais.

A deciséo da sentenca 1 guarda semelhanga com a decisdo da sentenca 2. Na
primeira a “moda, gala, coluna social, sdo bazéfias de uma sociedade extremamente dividida
em classes”, enquanto que na segunda sentenca a questdo da virgindade faz parte de um
“passado extremamente machista”. Segundo o discurso articulado pelo juiz,

Num passado ainda préximo [...], 0 homem fazia questdo de casar com uma moga
virgem, o que ndo garantia coisa alguma, uma vez que a virgem podia ter tido muito
mais parceiros do que a moga com experiéncia sexual, concluindo que "felizmente,

essa mentalidade mudou. Os jovens de hoje aceitam a sexualidade de forma muito
mais natural”. (Sentenca 2).

Nesse caso, 0 juiz € quem delimita um “novo tempo” e uma nova moralidade
sexual, em que a questdo da virgindade é “coisa do passado”. O juiz da sentenca 1 projeta
uma sociedade ideal futura, com outros “valores humanos”, e o juiz da sentenga 2 imagina
uma sociedade atual em que os valores sdo outros, ndo aqueles “sentidos” pelas pessoas
comuns, envolvidas no processo. Interessante observar que estdo em jogo nas duas primeiras

<

sentengas dois “valores femininos”, ou seja, relativo ao corpo e a situacdo da mulher na
sociedade. Um desses valores, a questdo da moda, ¢ “bazéfia” de uma sociedade dividida em
classe, outro € uma coisa do passado, em que predominavam os “valores machistas”. Nesses
dois casos, dois homens, no caso os juizes, a partir da 6tica masculina, determinam como
devem se comportar as mulheres. Um juiz “aconselha” a mulher entrar no ‘“caminho da
cultura” e o outro na “ordem da familia”. Para esse ultimo, “gerar um filho, fruto de um
relacionamento consentido e desprovido de qualquer violéncia, [...] significa para a mulher

um estado superior de existéncia, dotado de grande beleza e significado [...]” (sentenca 2).
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Do ponto de vista ideolégico, os discursos nas quatro sentencas se intercambiam.
Nas duas primeiras sentencas, 0s juizes estabelecem um comportamento ideal para as
mulheres, 0 que se liga a decisdo da quarta sentenca. Na primeira sentenca é condenada a
“mulher (jovem) de comportamento frivolo”, que ndo se envereda nas trilhas da cultura. Ja na
segunda é condenada a mulher (jovem), que, mesmo tendo direito a liberdade sexual,
demonstra uma descontrolada “paixdo sexual”. Essa mulher desequilibrada, em razdo da
“forte ingeréncia que os familiares exercem sobre [Ela]”, esta evidenciada pelas “varias
tentativas de suicidio”. Esse modelo de mulher condenado nas duas primeiras sentencas €
contraposto, na sentenga quatro, por um modelo ideal, em que a mulher, “profissional ilibada,
educada dentro do mais rigido padrdo”, ganha uma indenizacdo para reparacdo de danos
morais, mesmo sendo mulher sensivel. O modelo de mulher desqualificado nas duas primeiras
sentencas € contraposto ao modelo de mulher valorizado na sentenca 4.

Na sentenca 2, ao tirar a responsabilidade do réu, o hospital, o juiz reforca as
responsabilidades dos individuos, nesse caso a jovem mulher e seus familiares. Nesse sentido,
deve-se considerar "as responsabilidades paternas no custeio do menor, relativamente a sua
subsisténcia, ndo havendo nenhuma responsabilidade da Réu” (Sentenga 2). Esse discurso
conecta-se também com o discurso da sentenca 3, em que as “responsabilidades paternas” sdo
ratificadas.

Para a decisdo da sentenca 2, o verdadeiro réu deveria ser o pai da crianca, ou
seja, aquele que teria “seduzido” a vitima. Pergunta o juiz: “Quem, vitima de um ato injusto,
ndo deseja voltar-se diretamente contra o algoz? Por qual razdo, [a autora] e seus tutores
voltam-se Unica e tdo somente contra 0 nosocdmio que lhe prestou atendimento médico, e,
nao, contra seu sedutor?”” (Sentencga 2).

Nesse sentido, o juiz indica que se autora reclamasse reparacdo moral do
“sedutor”, ela teria ganhado. O réu, que ¢ um hospital de “caridade” importante na regido, tem
um comportamento moral inquestionavel. Assim, diz o juiz, “atribuir ao nosocomio réu
responsabilidade plena pela conduta moral de seus pacientes, significa exigir-lhe medidas
privativas da liberdade que, em regra, ndo mais se admitem nos dias de hoje.” (sentenca 2).
Ou seja, a moral das instituicdes ndo ¢ mais reprimir e “privar as liberdades”, pois essas
atitudes “ndo mais se admitem hoje em dia”. Aqui podemos perceber uma suposta mudanca
de comportamento em relacéo a “moral das institui¢des”.

Em Vigiar e Punir, Foucault (2009) fala sobre uma mudanca em relacdo ao
sistema penal. Antes da revolugéo francesa, a pena voltava-se para o corpo do criminoso. O

corpo era estilhacado, despedacado e visualizado em praca publica.
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O antigo sistema das provas legais, 0 uso da tortura, a extorsdo da confissdo, a
utilizacdo do suplicio, do corpo e do espetaculo para a reprodugdo da verdade
haviam durante muito tempo isolado a pratica penal das formas comuns de
demonstracdo: as meias-provas faziam meias-verdades e meios-culpados, frases
arrancadas pelo sofrimento tinham valor de autentificacdo, uma presuncédo
acarretava um grau de pena. (FOUCAULT, 20009. p. 93).

Para Foucault, durante a histdria, houve um deslocamento da “tecnologia politica
do corpo”. Assim, as instituigdes, prisdes, hospitais, quartéis tiveram grande influéncia na
constitui¢do dos “corpos doceis”. A partir da revolucdo francesa, com uma série de leis e de
decretos, sob o discurso da “humanizagdo das penas, o0 que se encontra S840 todas essas regras
que autorizam, melhor, que exigem a ‘suavidade’, como uma economia calculada do poder de
punir”. (FOUCAULT, 2009, p. 97). A percepcao de Foucault (2009) confere com a deciséo da
sentenca 2, em relacdo a responsabilidade que o juiz estabelece para a instituicdo hospital.

A meu sentir nada mais poderia ser feito [em relacdo ao controle dos pacientes], j&
que ndo se trata de uma estrutura montada para reprimir e controlar de forma
ditatorial a conduta dos pacientes, mas, sim, para restaurar-lhes a salde, mantendo

um sistema harménico de convivéncia, lastreado em normas de regular conduta
moral. (sentenga 2).

O juiz indica um modelo de “moralidade”, mas essa moralidade ¢
responsabilidade do individuo, ndo das instituicdes do Estado. A instituicdo, nesse caso 0
hospital, s6 tem a fungdo de “cuidar da satide”. O individuo tem que assimilar sua moralidade
no seio da familia, que tem a funcdo de controlar diretamente os corpos dos individuos.

Na verdade, o espago da familia deve de ser um espaco de vigilancia continua. Na
hora do banho, de deitar, de acordar, durante o sono, as criancas devem ser vigiadas.
Em torno das criangas, em suas roupas, em seu corpo, 0s pais devem estar a espreita.

O corpo da crianca deve ser objeto da sua atencdo permanente. (FOUCAULT, 2010,
p. 213-214).

Com relacdo aos simbolos, a primeira sentenca refere-se a estética da roupa em
afinidade com os lugares e os comportamentos sociais; a segunda refere-se ao corpo virgem e
seu “melhor” uso individual e social; a terceira refere-se ao lugar ocupado pelo “Pai”, como
simbolo de sustentacdo da familia, e a quarta sentenca refere-se aos documentos “auténticos”
utilizados na ordenacdo juridica do Estado.

Os principais Aparelhos Ideoldgicos de Estado (ALTHUSSER, 2003) que
aparecem nessas decisdes sdo: a familia, sentenca 1 (mée e filha), sentenca 2 (virgindade,
gravidez, tutores), sentenca 3 (pai e filho), e o proprio Estado, na sentenca 4 (questdo do
imposto de renda). Todas as quatro sentencas estdo relacionadas, ja que envolvem

comportamentos individuais ideais para as relagdes econdmicas e sociais.
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Na questdo estética, os jovens devem se “enveredar para o caminho da alta
cultura” (Sentencga 1). Na sentenga 2, o corpo “virgem” deve ser usado com responsabilidade,
ja que o sujeito, supostamente livre, ndo deve estar sujeito as “paixdes sexuais” anormais. Na
questdo familiar, pai e mée tém a obrigacdo de acolher incondicionalmente o filho, para ndo
desencadear “reagdes psicologicas desfavoraveis ao seu desenvolvimento” (sentencas 3). Na
relagdo com o Estado, o declarante de imposto de renda ndo deve utilizar “documentos
alheios”; sera responsabilizado civil e criminalmente por isso.>® Na parte da responsabilidade
moral, a acdo do réu, na sentenca 4, “encadeou reagdes psicoldgicas desfavoraveis”, ja que
falsificou e utilizou documentos da autora, “profissional ilibada”. Desencadear “reagdes
psicoldgicas desfavoraveis” ¢ o lugar comum da retorica discursiva dos danos morais em que
é deferida a indenizacéo.

Nesse sentido, podemos afirmar que a questdo dos danos morais responde a
seguinte pergunta de Foucault: “[...] teremos entrado por isso, verdadeiramente, na era dos
castigos incorpéreos?” (FOUCAULT, 2009, p. 97). Parece que na questdo dos danos morais o
“deslocamento” da puni¢@o do corpo em dire¢do a “alma” chega ao seu apice.

[...] que ndo seja mais o corpo, com o jogo ritual dos sofrimentos excessivos, das
marcas ostensivas no ritual dos suplicios; que seja o espirito ou antes o0 jogo de
representacdes e de sinais que circulam discretamente, mas com necessidade e

evidéncia no espirito de todos. Ndo mais o corpo, mas a alma [...]. (FOUCAULT,
2009, p. 97).

Nesse sentido, a alma é “efeito e instrumento de uma anatomia politica; a alma,
prisdo do corpo.” (FOUCAULT, 2009, p. 32). Nesse entendimento, 0s castigos incorporeos
referem-se a forma valor que assume a circulacdo das mercadorias, dos corpos e dos simbolos
na sociedade capitalista. Os atos “inlicitos” de danos morais sdo punidos e/ou compensados
monetariamente a partir de um célculo discursivamente elaborado pela posi¢do que o juiz
toma na sociedade atual. Ou seja, ele estipula um valor arbitrario para (des)valorizar um tipo
de comportamento social. O dinheiro é apenas a forma valor que pune ou compensa
comportamento idealizados, numa permutabilidade entre dinheiro e sofrimento, entre matéria
e simbolo.

Abaixo, a titulo de curiosidade, apresenta-se uma tabela comparativa de julgados
pelo Superior Tribunal de Justica (STJ), na qual indica-se que ja existe certa “padronizagao”
de aplicabilidade para cada caso referente aos danos morais. Embora néo exista a confirmagéo

% N#o foi verificado o processo criminal oriundo dessa falsificagdo, mas o réu respondeu a pelo menos dois
crimes: falsidade ideoldgica, por conta da assinatura falsa e uso do CPF da autora, e crime fiscal, por tentar
burlar a Receita federal.
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oficial, ou qual o “autor responsavel” por essa publicagdo no Facebook, consultando-se pelos
nameros dos Recursos Especiais (Resp), que se localizam na ultima coluna, a direita da

tabela, disponiveis no site do STJ®’

, pode-se observar que as referidas decisfes determinam
certa homogeneidade. Recursos Especiais referem-se as decisfes apeladas para a Superior
instancia. Eles finalizam as disputas juridicas em caso definitivo por um tipo de deciséo
chamada Acordao, de processos origindrios nas diversas comarcas do Pais, ap0s terem
passado pelos Tribunais de Justica dos Estados, pela segunda instancia judiciaria. Ou seja, 0s
processos tém inicio nas Comarcas, como primeira instancia; as decisbes podem ser
questionadas nos Tribunais de Justica Estaduais (apelacdo, Agravo) como segunda instancia;
ou ainda pode haver Recursos Especiais no Superior Tribunal de Justica, como superior
instancia.

Tabela 2. Decisdes do Superior Tribunal de Justica —STJ- sobre os Danos Morais, onde mostra certa
padronizagdo da “valora¢ao” dos danos morais.

Evento 2° Grau ST) Processo
Recusa em cobrir tratamento
médico-hospitalar (sem dano a saide) R$ 5 mil R$ 20 mil  Resp 986947
Recusa em fornecer medicamento i i
tsemidanoAi=atde) R$ 100 mil R$ 4,65 mil Resp 801181
Cancelamento injustificado de voo R$ 8 mil R$ 8 mil  Resp 740968
Compra de veiculo com defeito de
fabricacdo; resolvido pela garantia R$ 15 mil ndo hd dano  Resp 750735
Inscrigao indevida em cadastro de R$ 232,5 mil R$ 10 mil Resp 1105974
inadimplentes
Revista intima abusiva ndo ha dano R$ 23,2 mil Resp 856360
Omissdo da esposa ao marido sobre a
paternidade biolégica das filhas R$ 200 mil R$ 200 mil ~ Resp 742137
Morte apés cirurgia de amigdalas R$ 400 mil R$ 200 mil Resp 1074251
Paci 3
£adente emicstaco vegetativolpor R$ 360 mil  R$ 360 mil Resp 853854
Estupro em prédio publico R$ 52 mil R$ 52 mil Resp 1060856
Publicacdo de noticia inveridica R$ 90 mil R$ 22,5 mil Resp 401358
Preso erroneamente nao ha dano R$ 100 mil Resp 872630

Fonte: Disponivel em: <https://www.facebook.com/informativosdostj?fref=ts>. Acessado em: 13 de mar¢o de
2014, compartilhado no dia 30 de janeiro de 2014.

> Disponivel em: <http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engine.wsp>. Acessado em 13 de marco de 2014.


https://www.facebook.com/informativosdostj?fref=ts
http://www.stj.jus.br/portal_stj/publicacao/engine.wsp
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Pelo que observamos, o discurso sobre os danos morais ndo busca a reparagdo do
“sofrimento psicologico” individual, mas esquadrinha a constituicdo de um sujeito
supostamente adequado a sociedade atual. Mesmo se tratando de casos particulares, o
discurso juridico busca certa homogeneidade. O sujeito do direito, livre e com
responsabilidade, tem que ser homogéneo, para que o discurso ndo pareca contraditorio. Mas
0 que define a ndo contradicdo é o proprio poder judiciario, a partir das hierarquias separadas
por “instancias” de poder.

O ultimo evento da tabela, por exemplo, mostra bem a contradicdo de
entendimento: “preso erronecamente”, na decisdo de segunda instancia (Tribunais Estaduais)
“ndo ha danos”, ja a instancia superior (STJ) estabelece cem mil reais (R$ 100.000,00) como
reparacdo aos danos sofridos. Mas, esse entendimento contraditorio vai sendo “ajustado” nas
decisbes seguintes. Ou seja, 0s juizes das instancias inferiores, nos julgamentos subsequentes
de questdes semelhantes, levam em conta 0 Recurso Especial 872630, para enquadrar seu
discurso na homogeneidade do poder judiciario. Nesse caso especifico, o que o STJ afirma
ndo € a reparacdo de um sofrimento particular, mas uma exigéncia para que o proprio Sujeito
Juridico (como pessoa juridica), o Estado, seja eficiente®®. O Estado, representado pelo
Judiciario, tem que ser eficiente e incorrera em “falta de servigo” caso ndo o seja.

A ampliacdo da responsabilidade estatal, com vistas a tutelar a dignidade das
pessoas, sua liberdade, integridade fisica, imagem e honra, ndo s6 para casos de erro
judiciario, mas também de carcere ilegal e, igualmente, para hipo6teses de prisao
provisdria injusta, embora formalmente legal, é um fenémeno constatavel em nagdes
civilizadas, decorrente do efetivo respeito a esses valores [...] Responsabilidade
estatal € inequivoca porquanto ha causalidade entre o "faute du service", na
expressao dos doutrinadores franceses, doutrina inspiradora do tema e o sofrimento
e humilhagdo experimentados pelo réu, exculpado apds ter cumprido prisdo ilegal,

principios que se inferem do RE 369820/RJ, DJ 27-02-2004. (Recurso Especial
872630).%

Prender uma pessoa inocente fere a “dignidade da pessoa humana” e &
considerado um erro injustificavel para um poder que se pretende Todo Poderoso: Onisciente,
onipresente, que controla o corpo e a alma dos individuos (FOUCAULT, 2009).

%8 Disponivel em:

<https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=AT C&sequencial=4378289&num
_registro=200800963497 &data=20081209&tipo=91&formato=PDF>. Acesso em 20 de margo de 2014.

9 «Art. 37. A administragio piblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia”. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso
em 23 de julho de 2014.

% Citac&o do Recurso Especial, encontrado no site indicado acima.


https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=4378289&num_registro=200800963497&data=20081209&tipo=91&formato=PDF
https://ww2.stj.jus.br/processo/revista/documento/mediado/?componente=ATC&sequencial=4378289&num_registro=200800963497&data=20081209&tipo=91&formato=PDF
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm
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Como vimos afirmando, o que o discurso juridico busca, nas questdes dos danos
morais, ndo € a reparacdo do sofrimento propriamente dito, mas a constituicdo de
comportamentos homogéneos que se relacionem ao tipo de “pessoa ilibada” para o mercado
das trocas sociais, ndo s6 econdmicas, mas também simbdlicas. Dito de outra forma, a partir
do simbolico, o que se busca nos danos morais é regularizar as relagdes econdmicas e sociais.

Se levarmos em consideracdo a busca de homogeneizacgao nas decisdes superiores,
as sentencas por danos morais poderdo atingir um padréo de decisdo como uma maquina de
calcular os desprazeres da alma. Maquina de calcular ndo como maquina légica que possa
medir os desprazeres da alma e as responsabilidades civis, mas maquina de poder capaz de
definir o que é ou ndo e quanto vale a dor moral e a (in)responsabilidade social.

5.1 A (IN) DETERMINACAO NO IMPERATIVO NAS SENTENCAS JUDICIAIS

O dispositivo de decisdo das sentencas judiciais analisadas contém algumas
marcas linguisticas com caracteristicas especificas. Elas circulam em torno de trés pessoas do
discurso. A primeira pessoa aparece no singular do presente do indicativo, realizando o ato
performativo (AUSTIN, 1990) da sentenca judicial, nas expressbes do tipo: julgo
procedente/improcedente, defiro/indefiro, condeno etc. A outra pessoa é a segunda do
imperativo (quem recebe e deve comunicar a ordem as partes, nesse caso os funcionarios do
cartorio), singular ou plural, em expressdes indeterminadas do tipo: publique-se, registre-se e
intime(m)-se. Uma terceira pessoa (de fato, ndo pessoa) € um outro indeterminado que
aparece na forma da particula se. Essas expressdes podem ser consideradas “lugar comum”
nas sentencas judiciais, cristalizadas pelo uso.

Cabe salientar que as partes do processo sdo identificadas nominalmente no
relatério da sentenca, na parte inicial do texto da decisdo. Nesse caso, ¢ usado 0 nome
préprio, pessoa fisica ou juridica, mas no geral as partes sdo tratadas como autor, quem inicia
uma acdo, e réu, quem deve responder a acao.

O sujeito juiz, na funcdo Estado-juiz, que juridicamente deve ter a caracteristica
da impessoalidade, expressa-se diretamente em primeira pessoa: defiro, indefiro, julgo,
condeno, constituindo o ato performativo, caracteristico da sentenca judicial.

Austin (1990), no livro Quando o dizer é fazer, caracteriza como performativo as
expressdes na primeira pessoa do singular do presente do indicativo que tém a funcédo de

estabelecer, na forma do dizer, o fazer. Segundo Austin (1990),
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O termo "performativo" serd usado em uma variedade de formas e construgoes
cognatas, assim como se d4 com o termo "imperativo". Evidentemente que este
nome ¢ derivado do verbo inglés to perform, verbo correlato do substantivo "acéo",
e indica que, ao se emitir o proferimento, esta-se realizando uma acéo, nao sendo,
consequentemente, considerado um mero equivalente a dizer algo. (AUSTIN, 1990,
p. 24).

Dentre essas expressdes, 0 autor indica uma serie de verbos que tém a funcgdo de
dar um veredito. O autor chama esses verbos de verbos veriditivos. Segundo Austin (1990), os
verbos “veriditivos caracterizam-se por dar um veredito, COmo 0 nome sugere, por um corpo
de jurados, por um arbitro, ou por um desempatador (terceiro arbitro).” (AUSTIN, 1990,
p.123). Mas, segundo o autor (1990), somente pessoas investidas numa determinada funcéo
social tém possibilidade de realizar o ato pelo dizer.

Assim se pessoa é um juiz e diz “julgo que...”, dizé-lo € 0 mesmo que fazé-lo. Com

pessoas sem func¢des oficiais isso ja ndo € tdo claro, podendo tratar-se apenas de um
estado mental. Essa dificuldade pode ser evitada da maneira habitual, pela invencdo

de uma palavra especial tal como "veredito", "declaro que...", "sentencio a ... ", etc.
Além do mais, a natureza performativa do proferimento continuar4 dependendo
parcialmente do seu contexto, como o fato de tratar-se de um juiz investido de suas
fungdes no tribunal, etc. (AUTIN, 1990, p. 80-81).

Sobre o ato performativo, Benveniste afirma:

Isso leva a reconhecer no ato performativo uma propriedade singular, a de ser sui-
referencial, de referir-se a uma realidade que ele préprio constitui, pelo fato de ser
efetivamente enunciado em condi¢des que tornam ato. [...] Um enunciado é
performativo na medida em que domina o ato performador pelo fato do Ego
pronunciar uma férmula que contém o verbo na primeira pessoa do presente.
(BENVENISTE, 2005, p. 302-303).

No presente estudo, a pessoa que pode realizar o ato pelo dizer é o juiz. Nesse
caso, 0 ato instituido no enunciado do dispositivo de decisdo é autenticado pela condicédo
social do juiz, que tem sua funcdo instituida pelo aparelho de Estado na sua forma juridica.
Somente o juiz pode proferir esse enunciado numa sentenca judicial: defiro, indefiro, julgo,
condeno etc. E interessante observar que todo o discurso da impessoalidade do Estado é
contradito justamente no discurso de um ato performativo de Estado. Ou seja, a pessoalidade
do poder aflora-se no ato juridico do proprio Estado. “Eu, juiz tal decido que...”

Mas, a0 mesmo tempo, 0 juiz usa uma indeterminacao generalizada para se referir
aos sujeitos a quem o ato juridico se destina. No caso das “terceiras pessoas”, a quem a
decisdo judicial se refere, observa-se, nas sentencas analisadas, certa ambiguidade de

“pessoa”. Benveniste (2005) afirma que somente as primeiras e segundas pessoas siao



149

realmente “indice de pessoas”. Ou seja, apenas o “eu” e o “tu”®! inserem-se diretamente na
enunciacdo. Ja o “ele”, terceira pessoa, funciona no discurso como uma ndo-pessoa. Pelo
artificio da ndo-pessoa, pode-se falar de qualquer pessoa ou objeto fora do discurso. “Eu e tu”,
numa enunciagao real, tratamos “ele” como qualquer outra coisa.
A “terceira pessoa” representa de fato o membro ndo marcado da correlagdo de
pessoa. E por isso que ndo ha truismo em afirmar que a ndo-pessoa € o0 Unico modo
de enunciacdo possivel para as instancias do discurso que ndo devem remeter a elas
mesmas, mas que predicam o processo de ndo importa quem ou ndo importa o que,
exceto a prépria instancia, podendo sempre esse ndo importa quem ou ndo importa o
que ser munido de uma referéncia objetiva. (BENEVISTE, 2005, p. 282).

Observa-se que nas sentencas analisadas as formas do imperativo no dispositivo
de decisdo expressam uma marca de ndo-pessoa na particula “se”, nas seguintes formas:
Registre-se, Publique-se, Intime(m)-se. Essa formula aparece em todas as sentencas, variando
apenas quanto ao singular e ao plural em “Intime-se ou Intimem-se”. Por que se usa essa
formula indistintamente? A quem essa particula (se) se refere? Esse ndo importa quem ou néo
importa o que tem referéncia objetiva (seméantica), no discurso da sentenca? Parece que aqui 0
Estado retoma o discurso da impessoalidade. Mas 0 que torna impessoal e indeterminado néo
é 0 agente do estado propriamente dito, pois 0 Estado-juiz usa a primeira pessoa diretamente
no performativo “condeno”, por exemplo. Se usasse a impessoalidade a forma do dizer poder-
se-ia expressar “condena-se”. Nesse exemplo, o que se torna indeterminado e impessoal é o
“agente passivo” a quem o Estado se refere, nesse caso, 0 objeto do verbo condenar que seria
a parte ou as partes envolvidas no processo.

Assim, a nosso ver, ha, nesse cruzamento de pessoalidade e impessoalidade no
discurso da sentenga judicial, uma conex&o entre o performativo e o imperativo, no sentido
que Austin (1990) os relaciona. O lugar do juiz necessita de uma legitimidade performativa
para poder estabelecer uma ordem imperativa. No ato performativo, um sujeito com “S”
mailsculo tem a legitimidade juridica para dizer condeno e, a0 mesmo tempo, esse sujeito é
que pode determinar imperativamente cumpra-se.

No imperativo, essa utilizagao geral do clitico “se” (BAGNO, 2011) associado aos
trés verbos (publicar, registrar e intimar) gera um problema nas esferas linguisticas da
semantica, pragmatica, sintagmatica e discursiva. Vamos, aqui, estudar individualmente esse

uso nos trés verbos.

%1 Segundo Bagno (2011), o indice de segunda pessoa mais utilizado no portugués brasileiro é voce.
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Os trés verbos utilizados no final do dispositivo das sentencas analisadas sé&o
verbos transitivos diretos (publicar, registrar e intimar). Portanto, o clitico se se refere a
objetos: publique/registre a sentenca e intime(m) a parte ou as partes. Nesse caso, a sentenca €
objeto do registro e da publicacdo e a parte ou as partes sdo objetos da intimacdo. A particula
se, nesse caso, representa objetos indistintamente, ou seja, representa uma n&o-pessoa
indeterminada. No caso de intime(m)-se, entretanto, 0 se ndo representa qualquer objeto,
representa objetos/pessoas. O imperativo usado nesse verbo na sentenca judicial tem a
caracteristica de envolver trés “pessoas”: quem da a ordem, 0 juiz, quem cumpre a ordem de
intimar, no caso os funcionarios do cartorio, e as partes que sdo intimadas.

“Registre-se” ¢ uma ordem imperativa do juiz para que o cartorio judicial (os
funciondrios) registre a sentenca. Semanticamente diria: “o cartdrio judicial deve registrar
alguma coisa indeterminada, que pragmaticamente entendemos como essa sentenga”. Usa o
imperativo de segunda pessoa (referente a vocé) e um indice de indeterminacéo (se) do objeto
direto, que seria a sentencga. A ordem desenvolvida seria: “Registre a sentenga.”

“Publique-se” funciona no mesmo sentido: uma ordem para que se execute uma
acao sobre um objeto também (in)determinado: publique-se = publique a sentenga”. Nos dois
casos, 0 que é indeterminado pela particula se é o préprio produto do trabalho do juiz, sua
deciséo, o objeto sentenca.

“Intime(m)-se” funciona de outra maneira. A ordem continua no imperativo:
Intime(m), mas o(s) objeto(s) sdo as partes no processo, pessoas reais, fisicas ou juridicas.

’

Semanticamente essa ordem significaria: “vocé(s) do cartorio intime(m) alguém”. Nesse
ultimo caso, o entendido pragmaticamente (pela pratica cristalizada no cartério da segunda
vara), o efeito de sentido é muito curioso. Nesse lugar, foi constituido um sentido que escapa
a qualquer norma gramatical. Entende-se da seguinte maneira: quando o juiz manda intimar
no singular (intime-se), interpreta-se que ele estd mandando intimar apenas uma das partes.
Geralmente, isso ocorre, na sentenca judicial, quando o juiz indefere a peticdo inicial,
negando ao autor o prosseguimento do processo, nos termos juridicos, por inépcia, falta de
movimentacdo, ou falta de documento exigido pelo judiciario, ou pagamento de alguma taxa
referente as custas judiciais etc. Por isso, esse sintagma no singular é muito utilizado antes da
citacdo do réu, quando o juiz manda a parte autora cumprir uma exigéncia processual.

Ja 0 uso no plural (intimem-se), que é caracteristico das sentencas de merito, o
sintagma fica distribuido da seguinte maneira: radical verbal intim-, vogal tematica -e-
representando a segunda pessoa do imperativo tratada por vocé, e o indice de pluralizacéo -m,

que gramaticalmente deveria representar vocés no imperativo, mas acaba representando as
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partes do processo, eles. Segundo Bagno (2011, p. 566), em relacdo ao imperativo, a regra da
gramatica tradicional diz que “se o falante trata seu interlocutor por vocé (segunda pessoa),
emprega-se a 3? pessoa do presente do subjuntivo: [que] ele fale —>fale vocé.”

Nesse caso, 0 imperativo de intimar, tratando o interlocutor de vocé é intime e
tratando de vocés é intimem. Segundo a gramatica tradicional seria intime vocé a parte ou as
partes ou intimem vocés a parte ou as partes, com o verbo na terceira do subjuntivo (que
ele/eles). Pela gramatica tradicional, teriamos entdo essas quatro alternativas: intime (e
representando vocé do cartério) e a no singular representando a parte ou com as no plural
representado as partes. E, ainda, intimem (em referindo-se a vocés do cartério) e na, no
singular referindo-se a parte, ou nas no plural representando as partes. Ou seja, pela gramética
tradicional, as quatro alternativas sintagmaticas ficariam assim: intime-a, intime-as, intimem-
na ou intimem-nas.

Para esclarecer melhor essa situacdo: quando, na sentenca ou em outra deciséo,
vem escrito intime-se, o cartério intima apenas uma das partes, ou seja, aquela a quem a
decisdo se refere. Mas quando vem escrito intimem-se, indistintamente, o cartorio intima as
duas partes, autor e réu.

Nesse caso, gramaticalmente, o que representaria a particula se? J& que no
entendimento pratico do cartério da segunda vara o indice de pluralizagdo m ou a sua auséncia
é que determinam quais sdo 0s objetos da intimagdo. No entendimento da decisdo judicial
pelo cartério, no sintagma intimem-se 0 se ndo representa semanticamente nada. A particula
se é apenas uma indeterminacdo geral, que ndo se refere a nada, a nenhuma pessoa nem a
objetos. Essa particula é um elemento estranho da gramatica tradicional. Seria falta de
conhecimento gramatical por parte do juiz e seus assessores, ou seria um elemento discursivo
inconsciente? Esse se(r) desconhecido tem lugar no discurso? Por que ocorre essa confusao na
pluralizacdo e no uso do indice de ndo-pessoa? Por que essa generalizacdo no uso da particula
se? A anélise do discurso poderia encontrar um lugar para esse elemento (in)desejado? Em
nosso entendimento, nessa situacdo esta envolvida a questdo do discurso com o problema da
opacidade da linguagem (PECHEUX, 2008). Lingua e mundo ndo sdo transparentes, e no
encontro entre lingua e mundo estabelece-se uma fissura de contiguidade. Mais adiante,
vamos nos aprofundar nessas questoes.

Geralmente, nas sentencas com resolucdo de mérito, a ordem vem com o sintagma
Intimem-se, posto que, juridicamente, uma decisdo deve ser conhecida por ambas as partes e
tornar-se publica. Alguns juizes usam essa expressao no singular, mesmo nas sentencas de

mérito, mas na maioria das sentencas observadas o sintagma esta no plural. Das quatro
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sentengas da segunda vara civel de Tubardo buscadas na internet, trés estdo com a expressao
no plural e apenas uma no singular. As trés expressdes no plural sdo sentengas de um mesmo
juiz. A que estd no singular foi sentenciada em 2002, as que estdo no plural foram todas
sentenciadas em 2008. Todas as sentencas analisadas s@o decisdo com resolucdo de meérito,
com as duas partes processuais devidamente constituidas.

E interessante observar que o uso do plural é mais encontrado nos processos mais
recentes. NOs processos mais antigos observa-se 0 uso mais acentuado do singular. Nesse
sentido, 0 juiz que atuava na segunda vara no ano de 2012°? usava sempre, nas sentencas com
resolucdo de mérito, essa expressdo no plural: Intimem-se. Assim, parece que houve uma
mudanca desse entendimento, para usar um termo juridico, com a consolidacdo da forma no
plural®.

E necessario destacarmos que, quando a sentenca tem decisdo com resolucéo de
mérito, envolve sempre mais de uma parte. E, pela lei, essas partes tém que ser intimadas,
quanto a decisdo, e as decisfes tornadas publicas. Portanto, se a regra é intimem-se, para as
duas partes, e esse m representa as partes, por que em uma das sentencas analisadas esta
escrito intime-se, no singular? Seria um estilo particular dos juizes, ou apenas uma mudanca
de interpretacdo de sentido?

Nesse uso, vemos algumas contradi¢des linguisticas do/no discurso juridico. O
direito se efetiva na linguagem juridica pela sua propria ordem discursiva. Esse € um discurso
autoritario que tem a pretensdo de determinar as normalidades do mundo. Chega-se ao
cumulo de efetivar arrogantemente a ideia de que o que ndo estd nos autos ndo esta no
mundo. Esse é o jargdo dos meandros da pratica juridica, assinalando uma ndo preocupacao
com fatos em-si, ou 0 que se poderia chamar assim.

O discurso juridico baseia-se na gramatica normativa para estabelecer as normas
matematizadas do mundo (HAROCHE, 1992). No dia a dia do cartorio, a preocupagdo com a
gramatica normativa beira a paranoia. No entanto, no caso em estudo, fica evidente que
mundo, direito e lingua ndo sdo transparentes, ja que a linguagem utilizada nas sentencas

subverte as duas ordens que estabelecem o préprio direito: o mundo dos fatos juridicos

%2 Nenhuma das sentencas analisadas foi produzida por esse juiz. Os juizes autores dessas sentencas estavam em
2012 no Tribunal de Justica de Santa Catarina, atuando como desembargadores.

%3 Observa-se, no entanto, que ndo estamos preocupados com a questdo quantitativa nem histérica. Em termos da
linguistica, este estudo faz um recorte sincrénico. Mas isso nos chama atengdo pela variagdo do uso também
no tempo, 0 que pode ser interessante para a linguistica histérica.
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(pessoas/coisas) e a gramatica normativa da lingua oficial do direito, que busca recobrir, em
vao, a totalidade do mundo.

Nessa subversdo, estaria o discurso juridico revolucionando a gramatica
normativa para estabelecer uma maior liberdade do sujeito do discurso? Parece impossivel.
Pensa-se que isso tem a ver com o desejo de distanciamento pessoal do “Sujeito-juiz”, sujeito
do discurso da/na sentenca, instituido pelo poder do Estado, efetivado no discurso de cada
sentenca particular. Mas esse distanciamento apresenta uma falha, uma fissura na objetividade
do discurso juridico, como mostramos mais adiante.

O Estado de direito, sujeito artificial em Hobbes (2009), é movimentado por
sujeitos de carne e osso: “os operadores do direito”. Sujeitos de carne e 0SSO tém desejo,
sujeitos de carne e 0sso tém medo etc. Sdo as pessoas reais que administram a
(im)pessoalidade do Estado. Assim, a forma juridica do Estado, ampliada para todas as
atividades da vida social atualmente (MASCARO, 2013), tem a necessidade de passar
despercebida como “pessoa” na forma juridica do Estado. H&, aqui, uma contradi¢do entre
pessoa/ndo-pessoa, na forma pessoal/impessoal do Estado. Evidencia-se a contradicdo entre o
sujeito do performativo e o sujeito do imperativo.

Falando da relagéo entre pessoa e coisa, Pécheux (2012, p. 251) afirma:

O que habitualmente chamamos de pensamento moderno é atravessado pela
oposicdo entre pessoa e coisa, seja no nivel juridico da distin¢do entre contrato e
propriedade, no nivel filoséfico da distingdo entre sujeito e objeto, ou no nivel moral
da distincdo entre intencional e ndo-intencional. Essa oposi¢do sempre teve um
papel importante na analise l6gico-filosofica da linguagem e, na linguistica, tem hoje
um papel central em qualquer discussdo na area da semantica.

Segundo Mascaro (2013), o Estado capitalista atualmente tem a fungé@o primordial

de fazer circular as mercadorias produzidas no modo de producéo capitalista. Nesse sentido, o

Estado ¢ ampliado para todos os dominios da vida social — o que o autor chama de

sociabilidade capitalista. A forma geral do Estado se realiza em diversas formas particulares

que se interconectam, sendo a forma politica e a forma juridica as formas principais do Estado

capitalista. Essas formas em conjunto atuam no sentido de fazer circular as mercadorias,
produzidas no modo de producgdo capitalista sob uma forma especifica: a forma valor.

Nesse conjunto, a forma juridica — que constitui os sujeitos de direito, afastando as

velhas relagGes sociais que jungiam uns aos outros pelo arbitrio, pela forca ou pelo

acaso — € uma das suas engrenagens necessarias. Além dela, a forma politica estatal

é também sua correlata inexoravel, constituindo um tipo especifico de aparato social

terceiro e necessario em face da propria relacdo de circulagdo e de reproducgdo
econdmica capitalista. (MASCARO, 2013, p. 25).
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Esse aparato social terceiro necessita de certo distanciamento das relagdes reais
de producdo e de circulacdo das mercadorias, pessoas e coisas. Mas é exatamente esse aparato
global que organiza, regulamenta e faz funcionar a maquina de reproducéo capitalista. E por
isso que Mascaro (2013) afirma que a forma especifica em que o Estado se apresenta
atualmente ndo encontra precedente na historia, porque é estabelecida especificamente pelas
relagdes de producdo do modo de producdo capitalista. A forma do Estado atualmente
funciona como um elemento neutro nas relagdes sociais, € um terceiro nas relacdes entre
capital e trabalho.

Na condicdo de aparato terceiro, como sujeitos de carne e 0sso podem
movimentar um “sujeito artificial” sem se comprometer pessoalmente e diretamente com ele?
Como separar as pessoas que movimentam o Estado da sua tedrica impessoalidade? A
impessoalidade é uma teoria (no sentido original da palavra — coisa dos deuses) incapaz de se
efetivar na concretude do homem: sujeito de carne e 0sso, sujeito do prazer, sujeito do desejo,
tem a ver com tudo que é essencialmente humano. O sujeito artificial, o Estado em teoria, tem
essa contraditéria necessidade: estar impessoalmente ausente e pessoalmente presente, nas
pessoas dos Governantes, Juizes, Policiais, Funcionarios.

A estrutura atual do judiciario, como forma juridica do Estado, funciona de uma
forma que o centro da decisdo, o gabinete do juiz, estd separado da estrutura de movimentagdo
do processo. O processo entra na distribuicdo, chega ao cartdrio, o cartério autua a peticao
inicial (verifica documentacdo, pagina as folhas etc.) e, estando em ordem, manda para o
gabinete para o juiz despachar. Faltando algum requisito juridico, o juiz manda a parte autora
suprir a deficiéncia (documentacéo que estabeleca relacdo juridica, complementacdo de custas
etc). Estando dentro da ordem do discurso do juridico, o juiz manda o cartério judicial citar a
parte contraria. No discurso juridico, citar significa chamar a parte contraria para responder a
acdo, em que que uma determinada pessoa, fisica ou juridica, reclama de outra um
determinado direito. Nesse sentido, todo processo é uma disputa discursiva entre duas ou mais
pessoas. O processo é sempre uma agdo de alguém contra alguém. Envolve no minimo duas
partes: um autor e um réu. Inclusive o préprio Estado, como pessoa juridica, pode ser parte
num processo. O processo funciona como um grande debate, que gira em torno de uma
determinada questdo. A ideia geral do processo gira em torno de “acusar/reclamar, contestar,
replicar, decidir”. De forma geral, constituem-se pec¢as basicas de um processo: a inicial como
“reclamagdo”, a resposta como “contestagdo” e a contrarresposta como “réplica” e,

naturalmente, a “decisdo”.
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Teoricamente, o juiz funciona como mediador do debate e que, no final do
processo, da sua decisdo, favoravel para quem tem mais razdo. Nesse sentido, € no discurso
juridico que o logos grego (REBOUL, 1991) mais se confunde com a verdade. Ou seja, 0
discurso correto, o discurso verdadeiro, o discurso que, teoricamente, tem mais razao logica e
fatica. E no Direito que o discurso pretende exercer toda sua vontade de verdade
(FOUCAULT, 2009). Certamente, quem decide a verdade no discurso juridico é o proprio
discurso juridico, que se efetiva no dizer do sujeito-juiz, na forma Estado-juiz. E um discurso
que circula em torno de si mesmo: poder de imperium e poder juridictium. Ou seja, poder
dado pelo Estado de Direito e efetivado pelo préprio discurso juridico, realizado na
performance do sujeito imperativo.

Em todos os processos, 0 juiz manda indiretamente o cartério judicial chamar,
citar, intimar, informar as partes interessadas no processo. O cartério judicial funciona dentro
da linha de produc&o do processo, faz a movimentagio do processo. E um vaso comunicante
entre as partes em disputa e 0 juiz, que medeia a disputa e d& sua decisdo. O juiz fica
escondido numa pessoa genérica. As partes e advogados raramente tém contato com a
“pessoa” do juiz. O balcdo do cartério judicial é o ponto de contato entre o judiciario e o
publico, a quem a justica se destina. Por isso, a ordem do juiz é sempre indireta as partes e
direta ao cartorio: “Cite-se, Intime(m)-se, Publique-se, Registre-se etc.”

5.2 O SIGNIFICANTE SE

Quanto a questdo da indeterminacdo nas decisdes das sentencas judiciais
analisadas, percebe-se certo uso e abuso, diria Bagno (2011), do clitico se. Frases ambiguas,
ou mesmo confusas, do ponto de vista semantico e sintagmatico. Verdadeira “desconstrugdo”

da gramética tradicional®

, deslizando e produzindo sentidos outros ou ndo-sentidos.

E importante observar que todo o discurso juridico fundamenta-se na gramatica
tradicional, nas normatividades da lingua vernacula e na objetividade do mundo dos fatos
juridicos. Mas, 0 que se observa € que o discurso juridico, nas sentencgas estudadas, mostra a
ndo transparéncia da linguagem, expondo uma incongruéncia entre mundo, lingua e direito.

Isso é contraditorio porque o discurso juridico busca estabelecer uma transparéncia entre

% E necessario observar que o linguista Marcos Bagno é um critico ferrenho da Gramaética Tradicional do
Protugués. O livro A Gramatica Pedagdgica do Portugués Brasileiro (2011) é uma critica muito bem
fundamentada ao que se tem dito pelos gramaticos normativistas, como o autor chama 0s gramaticos que sdo
contrarios as variacgdes da lingua.
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lingua e mundo, tendo a pretensdo de ser a prépria representacdo do mundo. O discurso
juridico determina os fatos do direito. E um discurso circular que estabelece ideologicamente
que “o que ndo esta nos autos ndo esta no mundo”. Mas essa realidade é contradita no proprio
discurso juridico, na forma como se usa a lingua. Nas sentencas analisadas, essa contradicdo
apresenta-se explicitamente no uso do clitico se, como forma indeterminada do objeto do
discurso juridico, que seriam as partes, que sdo sempre passivas a ordem imperativa do
préprio discurso juridico.

Retomando a questdo: O que essa particula tdo (in)significante pode nos dizer ou
nos esconder? Pensando a ideia de signo em Saussure (2012/1945), o que pode representar a
significacdo do significante se? Parece que no significante se ndo é possivel nenhuma
representacdo objetiva de objetos semanticamente estabelecidos no mundo. Nem mesmo em
formas abstratas na ideia. Esse significante parece estar numa relacdo sentido/vazio de
sentido. Sentido/ndo sentido. Aqui, percebe-se uma falha na objetividade do discurso juridico
produzindo uma fissura de sentido, uma relagdo sentido/ndo-sentido. Percebe-se,
aproximadamente, aquilo que Pécheux (2009) chama de pulsdo sentido/non-sens. Para
Pécheux, “o que falta é essa causa, na medida em que ela se ‘manifesta’ incessantemente e
sob mil formas (o lapso, o ato falho etc.) no préprio sujeito, pois 0s tragos inconscientes do
significante ndo sdo jamais ‘apagados’ ou ‘esquecidos’, mas trabalham, sem se deslocar, na
pulsio sentido/non-sens do sujeito dividido.” (PECHEUX, 2009, p. 277).

No esquema abaixo, percebe-se que a particula se se encontra num relativo vazio

de sentido. Onde o significante ndo encontra significacdo objetiva.

Figura 6. Mostra a situacdo de vazio do signo se.
A Conceito: /@/
Signo: = Valor?
B. Imagem acustica: Se

Elaborado pelo autor.

O sujeito do direito, na incessante luta pela objetividade, esta dividido entre
sentido/nédo-sentido. Busca uma objetividade no discurso, mas falha nessa busca na realizagédo
da lingua.

Segundo a gramatica tradicional, o clitico se exerce a funcdo de indice de
indeterminac@o do sujeito (ex. deseja-se algo de bom — alguém (se) deseja alguma coisa,

especificado pelo objeto de desejo — carro, casa, acontecimento etc. ); pronome reflexivo (ex.
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Jodo feriu-se com a faca — Jodo feriu a si mesmo com a faca) e particula apassivadora
sintética (ex: vendem-se casas — casas sdo vendidas).

Segundo Bagno (2011), os gramaticos tradicionais se equivocam quanto a essa
ultima classificacdo, por ndo considerarem as condicdes semanticas, pragmaticas,
sintagmaticas, j& que 0 se ndo apassiva nada. Para Bagno (2011), “ndo existe voz passiva
‘sintética’ ou ‘pronominal’ no portugués brasileiro contemporaneo.” (p. 812).

Bagno (2011) coloca o clitico se na “familia” dos indices de ndo-pessoa, que
funcionam como mostrativos no discurso. Assim, segundo Bagno (2011), o se funciona de
trés formas distintas: como objeto direto no reflexivo (ex: Jodo feriu-se — onde se € objeto
direto da acdo de Jodo, assim seria: Jodo feriu Jodo). “Dizemos que um elemento linguistico é
reflexivo quando a agdo praticada pelo sujeito incide sobre o proprio sujeito” (p. 803). Outra
forma de funcionamento do clitico se é o de sujeito indeterminado, que pode mostrar alguma
coisa ausente no enunciado, quando ndo queremos ou ndo podemos identifica-la (ex: a porta
se abriu — alguém ou alguma coisa animada abriu a porta); e, a outra forma é a retomada
anaférica de um elemento enunciado anteriormente no discurso (ex. essas plantas todas sdo
usadas em remédios, ja se [as plantas] encontram em remédios). Nesse caso, 0 se retoma as
plantas anaforicamente.

Segundo Bagno,

O se-reflexivo e 0 se-sujeito [+indeterminado] provém de uma mesma forma latina
e, portanto, sdo uma palavra s6, um mostrativo anaférico, um pronome, que pode
desempenhar duas fung@es sintéticas distintas: a de objeto direto [+reflexivo] e a de
sujeito [+indeterminado]. Essas duas funcBes se distribuem ao longo de um
continuo, de acordo com a semantica do verbo. Esse continuo vai do [+reflexivo] ao
[+indeterminado], sem jamais admitir a nocdo de passividade. (BAGNO, 2011, p.
811).

Para Bagno (2011), a postura tradicional dos gramaticos € contraditoria ao dizer
gue em vendem-se casas o0 clitico se seja particula apassivadora sintética, ja que na forma
analitica o0 se ndo se identifica com nenhum termo da sintaxe e ndo muda o conteddo do
enunciado. Em as casas sdo vendidas continua o problema de saber quem quer vender as
casas, ou seja, o sujeito humano ou animado capaz de praticar essa a¢do. A postura de Bagno
(2011) parece ser mais coerente do ponto de vista semantico, pragmatico, sintagmatico e,
também, discursivo. Para Bagno, o entendimento do enunciado acima seria se (alguém
indeterminado) vende casas. Nesse caso, 0 se funciona como sujeito da oracdo. Fato
facilmente percebido se substituirmos o se por qualquer nome de pessoa: Jodo vende casas. E
preciso lembrar que, do ponto de vista semantico, somente pessoas concretas vendem casas.

Do ponto vista estritamente linguistico, sem considerar a relacdo mundo/lingua (a semantica),
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poder-se-ia dizer: o abacate vende casas. Esse € um enunciado agramatical, ou ininteligivel,
se considerarmos que o abacate € uma fruta, mas totalmente gramatical, e consequentemente
compreensivel, se for considerado um apelido de pessoa. E, portanto, no uso, na enunciacio
que a lingua faz (tem) sentido. A lingua ndo € uma estrutura que rege 0 mundo, pois 0 mundo
tem sua ordem propria. Ao mesmo tempo, 0 mundo ndo € uma estrutura que rege a lingua,
pois a lingua, inclusive, pode transbordar a estrutura do mundo. Na verdade, lingua e mundo
tém estruturas diferentes, mas o homem busca relacionar essas duas estruturas para poder
conviver com 0 mundo na lingua e pela lingua. No caso do enunciado vende-se casas 0 se €
um sujeito indeterminado que pratica a agdo de vender casas.

Do ponto de vista discursivo, essa indeterminacdo é mais que semantica, mais que
sintagmatica e, também, mais que pragmatica: ela € essencialmente ideoldgica. Por exemplo,
no enunciado Jodo vende casas, do ponto de vista discursivo, todo mundo de Jo&o vai ser
evidenciado e vai, consequentemente, sofrer uma determinada avaliagdo: quem é esse tal
Jodo? O que é que ele tem? Quantas casas ele tem para vender? E um especulador
imobiliario? Dependendo da moral que Jodo tem na comunidade, ele ndo vai vender casa
alguma. Nesse caso, 0 vendedor esconde-se no clitico indeterminado se. Mas, para efetivar
uma negociacao real, o sujeito vendedor tem que aparecer.

Concordando com Bagno (2011), o clitico se funciona, nas sentencas judiciais,
como sujeito indeterminado, mas essa indeterminacdo, principalmente no imperativo,
representa um apagamento discursivo do sujeito, tanto de quem fala, como com quem se fala,
guanto de quem se fala. Produz um apagamento dos sujeitos que movimentam o Estado na
sua forma juridica (juiz e cartério judicial) e do sujeito que sofre a acdo imperativa do Estado,
as partes (passiva/ativa) no processo. Apagamento possivel pelo uso do clitico se, tanto para
pessoa quanto para nao-pessoa (pessoa/coisa). Ou seja, usa-se 0 se tanto para sujeitos do/no
discurso ativo (observa-se, vende-se) e passivo (feriu-se), quanto para objetos (registre-se,
publique-se, intime-se). Assim, conforme Bagno (2011), o clitico se funciona num intersticio
entre a indeterminacéo e a reflexao.

Nas sentencgas analisadas, nos processos que transitam na segunda vara civel da
comarca de Tubardo, do ponto vista da lingua como estrutura logica, como é vista na
gramatica tradicional, o uso do clitico se expde uma contradicdo na relagdo pessoa/coisa.
Nesse sentido, concorda-se com Pécheux (2012, p. 252) quando afirma que “o par semantico
pessoa/coisa, que ‘cola’ sem problema aparente nos enunciados da vida cotidiana, ndo mais se
aplica quando se trata de politica no sentido ndo-burgués do termo, isto é, desde que se trate

da politica de massas”. Assim, 0 se, com a confusdo que gera em relacdo a coisas e pessoas,
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esconde as hierarquias estatais de poder, camuflando as diferengas de classe no interior do
sistema. Acrescentamos que, também no discurso juridico, que é onde esse par tem mais
obrigacdo de funcionar, ele expde sua falha no uso da particula se, nas sentencas judiciais
analisadas. Ideologicamente, esse € um apagamento necessario para que 0 sujeito juridico
funcione sem falhas. Mas a falha aparece com a analise discursiva.

No discurso juridico, encontram-se algumas expressdes que escapam a
objetividade, j& que, do ponto de vista tedrico, o direito aplicavel é o direito objetivo e a
gramatica utilizada s6 pode ser a gramatica normativa. Do ponto de vista externo ao direito,
fora do contexto do discurso que circula internamente nos cartérios judiciais, o que
significaria a expresséo:

“Cite-se para contestar, querendo, no prazo de 15 dias, com as adverténcias do
artigo 285 do CPC®®.”?

Essa expressao aparece em muitos processos transitando na comarca. Aqui 0 juiz
da uma ordem para o cartdrio “citar” o réu, ou seja, avisar a ele que esta sendo processado e,
se ele quiser, pode contestar e que ele tem o prazo de 15 dias para fazé-lo. O sintético “cite-
se” diz muito e, do ponto de vista externo ao campo juridico, diz quase nada. E o ndo dito em
discurso. Do ponto de vista pragmatico, na ordem do discurso juridico, os funcionarios do
cartorio entendem muito bem(?). Mas, do ponto de vista externo, do resto da sociedade, de
guem ndo comunga com o discurso juridico, essa expressdo é perfeitamente inteligivel?
Acredita-se que ndo. O juiz d& uma ordem no imperativo. Apenas no sintagma “cite-se” estao
sintetizadas trés pessoas: (i) o poder imperativo do juiz, no radical cit-, que tem o poder de dar
a ordem; (ii) o cartério judicial na vogal tematica -e-, quem vai executar a ordem imperativa
de citar; e (iii) a pessoa, o réu no clitico se, objeto direto, a parte no processo que deve ser
citada, chamada para responder a questao.

Do ponto de vista estritamente comunicativo, “cite-se” tem esse poder todo de
sintetizar trés pessoas inerentes ao discurso? Parece que ndo. Para o publico externo, essa
ideia tem que ser desenvolvida. Esse imperativo é extremamente ambiguo quanto ao sujeito
do/no discurso. A expressdo desenvolvida mais compreensivel para o publico em geral seria:
“Vocé(s) do cartorio judicial deve(m) citar o réu, para que, caso ele queira, possa contestar a
acao e para isso ele tem o prazo de 15 dias.” Vamos problematizar essa expressao, observando

r

a particula se. “Cite” é uma ordem do juiz para o cartorio, e a particula se, o que é e quem

% Disponivel em: <http://www.jusbrasil.com.br/diarios/72869425/djms-11-07-2014-pg-166>. Acessado em 29
de agosto de 2014.


http://www.jusbrasil.com.br/diarios/72869425/djms-11-07-2014-pg-166
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representa? O cartorio vai citar a si mesmo? Nesse caso seria um reflexivo. Ou alguém que
ndo se sabe quem é? Nesse caso seria um sujeito indeterminado. Mas a parte contraria, que
deve ser citada no processo, sabe-se (funcionarios do cartdrio, autor e advogados) quem é. E
uma exigéncia juridica que as partes estejam corretamente qualificadas, com nome, endereco,
CPF, Identidade e/ou CNPJ, se for pessoa juridica, etc. Mesmo que um autor entre com uma
acdo para processar uma pessoa que ele ndo conhega, “um fulano de tal”, ele tem que
especificar o endereco do local onde tal fulano pode ser encontrado: pai, mée vizinho etc. A
parte ndo encontrada ndo pode ser citada, ndo pode ser processada: ndo esta nos autos, nao
estd no mundo! Se estiver especificada nos autos, tem que ser encontrada no mundo, ainda
que seja no mundo dos registros civis. Nesse caso, existe a possibilidade da citacéo por edital
publico. Mas, nesse caso, a parte tem que ter o nome bem especificado. Nao pode ser citado
por edital um “fulano de tal qualquer”. Tem quer ser aquele fulano especifico. E, no processo
civil, se a parte citada por edital ndo possuir bens, ndo pode ser executada.

E importante salientar que o Estado de Direito possui varios elementos de poder
para encontrar os individuos ou bens pertencentes a eles. O juiz pode determinar varios tipos
de pesquisa nos érgdos de controle do Estado para encontrar pessoas ou bens pertencentes a
elas. Os sistemas de informacdo virtual on-line “facilitam” esse trabalho. A Receita Federal
(Infojud), o Banco Central (Bacenjud), o Ciretran (Renajud), Cartérios de Registros Civis etc.
sdo Orgdos estatais que fornecem informacgdes, em tempo as vezes real, para o judiciario
quando 0 juiz 0 determina. No “admiravel mundo novo”, estamos todos bem vigiados pelo
Estado! Depois de citada, se a parte ndo quiser ou nao puder responder, o problema é dela.
Por que se ela tiver bens, eles serdo bloqueados virtualmente. Alias, a parte contréria ja entra
no processo com o nome genérico de “réu” nos processos ordinarios, e de “executado”, nos
processos de execugdo. Esse “fulano de tal”, que entra no processo com 0 nome de réu, deve
ser encontrado fisica ou virtualmente. Se possuir bens, em processo de execucao, ele sequer
precisa ser encontrado pessoalmente, vai pagar da mesma forma. Lembramos que no
capitalismo as mercadorias circulam na sua forma plena. Ou seja, a forma valor é a forma
plena de circulagdo das mercadorias no mercado capitalista (MASCARO, 2013). Na
sociedade informatica, essa forma valor é capturada virtualmente em tempo real pelo Estado,
como aparato geral administrativo do sistema capitalista.

Quanto a citagcdo, do ponto de vista gramatical, poder-se-ia resolver esse
“problema” dizendo apenas: cite o réu ou cite-0 ou, ainda, cite-o0s, se houver mais de um réu a
ser citado. Réu, do ponto de vista gramatical, é objeto direto de citar. Essa é a formula da

gramatica normativa. Entdo, por que ocorre a indeterminacdo generalizada com a particula se?
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Seria esse desejo de distanciamento, que vimos discutindo? Outra questdo linguistica, o
simples fato de citar o réu ja determina sua contestacdo? Sabemos que, juridicamente, o réu
contesta se assim desejar. Ou se tiver juizo, porque se ndo contestar dentro de 15 dias num
processo ordinario, depois de citado, o processo corre tendo o réu como revel: ou seja,
“presumir-se-40 como verdadeiros os fatos narrados pelo autor na inicial.” Por que, entdo, a
expressdo “cite-se para contestar” — COmMO Se a contestacdo fosse uma consequéncia da
citacdo? Sabemos que ndo, ela € dependente, mas ndo consequente.

O problema sematico, maior ainda, esta na expressdo “querendo”. Quem quer o
qué? Os funcionérios do Cartério citam se quiser, ou 0 réu responde se quiser? Sabe-se,
juridicamente, que a “Gltima opgao ¢ verdadeira”. Deve-se cumprir a ordem do juiz. Mas esse
“querendo”, depois de “cite-se para contestar”, produz uma ambiguidade seméntica. Um
funcionario brincalhdo poderia dizer: “eu ndo quero citar essa pessoa”. Essa expressdo pode
se referir, contraditoriamente, ao cartério, como primeiro executor da ordem do juiz, que tem
a obrigacdo de cumprir a citacdo do réu, ou ao proprio réu, gramaticalmente objeto direto da
acao de citar, a quem a acdo de citar se destina, o terceiro dependente no discurso do/no
imperativo na decisdo judicial. Esse ultimo entendimento, juridicamente falando, é o
“verdadeiro”, mas a expressdo linguistica ndo diz diretamente isso. A mesma contradi¢do
aparece em no prazo de 15 dias. Os operadores do cartorio tém esse prazo para citar ou o réu
tem 15 dias para responder? Como na questdo anterior, a segunda opc¢do é aquela a que o
discurso juridico se refere. Nesse sentido, “cite-Se para contestar, querendo, no prazo de 15
dias”, linguisticamente ¢ um enunciado totalmente ambiguo. Mas na pratica do discurso
juridico, no “circuito” cartorio-gabinete-advogado, os efeitos de sentido séo controlados,
“sabe-se” 0 que se deve fazer. A ordem do poder, nesse caso, determina a ordem do discurso.
Produz efeitos internos ao discurso juridico. E nesse sentido que Orlandi (1999) afirma que “o
discurso ¢ efeito de sentido entre locutores”. Quem esta fora do lugar do discurso juridico esta
fora dessa ordem discursiva, pela propria forma que o discurso se materializa.

Da mesma forma, intime(m)-se € um enunciado completamente ambiguo
linguisticamente, mas valido juridicamente, na prética cartorial. Ha uma indeterminacéo
sintética que representa, condensa trés pessoas e, a0 mesmo tempo, esconde as trés. (i) O juiz
fica escondido/representado no radical intim; (ii) o cartorio fica escondido/representado na
vogal tematica e ou em; (iii) e as partes ficam escondidas/representadas na particula
apassivadora se ou no indice de pluralizagdo -m e -se juntos -m-se. Aqui, expde-se a
ambiguidade que produz a davida se € 0 m ou 0 se que representam as partes. Um ndo-sentido

é produzido.
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Serd que o uso da forma sintética indeterminada tem apenas o objetivo “da
economia linguistica”? Essa economia ndo ¢ contraditdria, ja que o Estado, a cada vez, precisa
dizer mais sobre a vida das pessoas? E, a nosso ver, a questdo dos danos morais seria um
exemplo dessa necessidade de falar sobre as pessoas e seus comprotamentos psicossocial. E
possivel uma judicializacéo total da vida, como denominamos as a¢des por danos morais,
com uma economia linguistica radical, onde o Estado impera na impessoalidade sintética?

Seguindo Orlandi, “a nossa hipotese ¢ a de que ha, na relagdo com a linguagem,
uma progressdo historica do siléncio para a verbalizacdo, o que se reflete ndo sé na pratica
geral da linguagem como no discurso da ciéncia.” (ORLANDI, 1995, p. 38). Nesse caso, o
discurso qualificador/quantificador nos processos por danos morais representam essa
expansdo da verbalizacdo, por uma ambiguidade que ndo tem necessidade de ser explicitada,
pois tem o préprio Estado-juiz como autoridade arbitraria que garante essa verbalizacéo
sintética na forma indeterminada se, especificamente no imperativo. Assim, com o
avanco/penetracao da ciéncia juridica no interior do corpo do individuo, teriamos menos
siléncio, mais verbalizacdo, uma necessidade maior de dizer. Mas um dizer que ndo precisa
ser entendido logicamente, apenas ser cumprido da forma (in)determinada e imperativa, caso
que a particula se representa muito bem.

Nesse sentido, a questdo dos danos morais € um tipo de verbalizacdo/codificacao
do psiquico, onde o Estado-juiz penetra no interior do corpo, precisando cada vez dizer mais,
para melhor poder controlar os individuos, mesmo sem ser compreendido. Nessa hipotese, a
particula se € um dizer necessario que precisa ser apagado, para realizar uma presenca que
necessita, contraditoriamente, passar pelo corpo passivo como virtualmente ausente na
(in)determinacéo.

O uso e abuso da forma sintética, a postura de indeterminacdo e 0s consequentes
equivocos da lingua, fazem o discurso juridico ser ainda mais autoritario: ajustam-se mundo e
lingua ao interesse do discurso juridico. “Cite-se, Publique-se, Registre-se, Intime(m)-se.”
Essas expressOes trazem grandes consequéncias linguisticas, semanticas, pragmaticas,
sintagmaticas e discursivas. Elas buscam esconder a presenca pessoal dos operadores do
Estado numa impessoalidade ideoldgica contraditéria. O sujeito do desejo e do poder se
materializam numa particula (in)determinada que realiza a contradigdo do se(r). Aqui,
poderiamos concordar com a dialética de Hegel (1999, p. 15): “Cada coisa s6 € na medida em
que, a todo momento do seu ser, algo que ainda ndo é vem a ser, e algo, que agora é, passa a

nao ser.”
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Em Hegel (1999), hd uma contradi¢do interna entre os objetos concretos do

mundo e as ideias abstratas sobre eles. Apesar de perceber essa relacdo contraditoria entre o

universal e o particular, Hegel opta pelo universal, aquilo que é formado abstratamente pela

ideia sobre a coisa. A contradi¢cdo que Hegel percebe é que o abstrato ndo pode realmente

existir sem uma relagdo com concreto, enquanto o concreto ndo pode se unificar sem uma

ideia abstrata. Ou seja, 0 que contém a esséncia é o abstrato, o universal, mas sem as

singularidades, as particularidades, ou os atributos dos objetos, o abstrato ndo poderia existir

ou ndo poderia ser captavel sensivelmente. Sem a percepc¢édo sensivel os objetos nao entrariam
no mundo das ideias e as ideias ndo passariam de abstra¢Oes vazias.

Essas abstra¢cdes vazias da singularidade e da universalidade que lhe é oposta, assim

como a abstracdo vazia da esséncia que estd vinculada a um inessencial, e de um

inessencial que, no entanto, é igualmente necessario, sdo as poténcias cujo jogo

constitui o entendimento humano perceptivo, frequentemente denominado de bom

senso. Esse entendimento, que se toma pela sélida consciéncia real é, no perceber,

apenas um jogo dessas abstracdes, € € em geral mais pobre onde pensa ser 0 mais
rico. (HEGEL, 1999, p. 366).

Para o analista do discurso, considerando o que vimos dizendo neste trabalho, a
ideia sobre as coisas sensiveis do mundo somente pode ser captada pela sensibilidade dos
sentidos da lingua, realizada no/pelo discurso. Sujeito e objeto, pessoa e ndo-pessoa, Sao
abstracBes constituidas pela lingua. O discurso juridico, que busca sua sustentacdo numa
linguagem pretensamente objetiva, mostra sua opacidade e, consequentemente, sua falha, no
uso dos (in)determinantes do sujeito.

E se o se indeterminado falasse tudo que o discurso juridico quisesse? Nao
sobraria espaco para a contradi¢do, ndo poderia haver subversdo, ndo haveria contravencao...
ndo haveria interpretacdo, ndo haveria discurso juridico! Lingua e mundo seriam transparentes
e o discurso juridico determinaria toda a realidade! Mas, (in)felizmente, ndo € assim que a

lingua funciona.
5.3 O PROCESSO ELETRONICO

Sabe-se que a justica estd acompanhando a modernizacdo da tecnologia da
informacdo e, recentemente, busca abandonar os suporte de papel e instituir 0 processo

eletronico®®. Nesse caso, como seria se 0 juiz, ou os servidores de uma forma geral,

% Desde marco de 2007, com o advento da Lei 11419/2006, entramos na fase da informatizacdo da Justica, cujo
fator determinante é que qualquer desenvolvimento sistémico que surge desde o Centro de Processamento de
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executasse diretamente a funcdo de registrar, publicar e intimar, através do suporte
eletronico, via internet, dando as ordens diretamente as partes?

Nesse novo suporte, a estrutura organizacional do judiciario sofre uma profunda
modificacdo. Ja existem, inclusive, unidades jurisdicionais em que os servidores trabalham
em casa®’. Alteram-se, assim, as relacdes discursivas e de poder no judiciario. Nesse caso, a
relacdo entre cartdrio judicial e gabinete do juiz é transformada, podendo até mesmo ser
eliminada. Do ponto de vista fisico, é possivel até mesmo acontecer a extin¢do dessa relacdo
interna — ja& que em uma mesma estrutura virtual seriam recebidos eletronicamente 0s
processos e as decisfes sairiam diretamente, por via eletronica, sendo distribuidas ao publico
e aos interessados pela internet. Ou seja, diretamente de uma plataforma virtual sairiam as
decisbes, que chegariam as partes envolvidas no processo, sem intermediacdo de um cartério
judicial do tipo tradiconal. Essa relacdo indireta entre servidores e direta com o pablico gera
outra série de contradi¢es linguistica/discursivas.

Lembram-se aqui os problemas gerados na hora de dar o enter para o langamento
de uma decisdo. Se o funcionario der o “ok” equivocado, no mesmo instante as partes e
advogados acessam a deciso, gerando grandes contratempos nas vidas das pessoas. E preciso
reconhecer o erro, voltar atras e lancar uma nova decisdo. 1sso ja acontece no caso de as
tramitaces dos processos serem parcialmente eletronicas.

No caso de processo totalmente por via eletronica, a relacdo das pessoas do/no
discurso é alterada profundamente. O juiz e/ou os funcionarios podem diretamente, em
primeira pessoa, determinar: “Registro, Publico, Intimo, ou Fica intimado etc.”, sem a
necessidade de uma ordem indireta para que alguém execute determinado comando,
chamando um terceiro.

Nesse caso, 0 processo eletrdnico estabeleceria uma relacédo direta do Estado-juiz
com o publico? Do ponto de vista de um poder indeterminado parece que sim. Aqui pensamos
na indeterminacdo percebida no estudo da particula se efetuado mais acima. Do ponto de vista

tecnoldgico, ja existe suporte para isso, mas do ponto de vista de pessoas concretas, de carne e

Dados de cada tribunal passa a ter impacto direto na vida do advogado, Ministério Pablico, jurisdicionado, e
de todos os demais atores processuais. Disponivel em: <http://www.conjur.com.br/2010-dez-
16/retrospectiva-2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica>. Acesso em 04 de jun. de 2013.

%70 Tribunal Superior do Trabalho (TST) ampliou o percentual de servidores que podem optar por trabalhar em
casa. O ato assinado pelo presidente do TST, ministro Barros Levenhagen, definiu que até 50% dos
servidores podera solicitar o beneficio do teletrabalho. A instituicdo ja possui 30 servidores trabalhando a
distancia e é a primeira a oferecer esse modelo. Disponivel em:
<http://www.concursovirtual.com.br/novidades/tst-aumenta-numero-de-servidores-que-podem-trabalhar-em-
casa.html>. Acesso em 29 de agosto de 2014.


http://www.conjur.com.br/2010-dez-16/retrospectiva-2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica
http://www.conjur.com.br/2010-dez-16/retrospectiva-2010-avancos-entraves-processo-eletronico-justica
http://www.concursovirtual.com.br/novidades/tst-aumenta-numero-de-servidores-que-podem-trabalhar-em-casa.html
http://www.concursovirtual.com.br/novidades/tst-aumenta-numero-de-servidores-que-podem-trabalhar-em-casa.html
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0sso, frente a frente, o problema se complica. A distancia entre os interessados no processo
parece que ficaria ainda maior. Assim, 0 processo eletronico seria a melhor forma de exercer
0 poder do ponto de vista da impessoalidade do Estado, j& que se estabeleceria uma
aproximacdo aparente e uma distancia concreta. Uma aproximagdo virtual e um
distanciamento fisico, como j& acontece nos relacionamentos humanos de uma forma geral, a
partir do desenvolvimento dos meios de comunicacgdo eletronicos. Ninguém saberia onde se
encontram 0s juizes e os servidores do judicidrio, no caso de uma radicalizacdo do
funcionamento remoto, inclusive para “oitiva” de partes e testemunhas em audiéncia®.

Do ponto de vista da teoria da administracdo do Estado, com o discurso particular
da impessoalidade, parece que o0 processo eletronico em si conclui todo um projeto de poder
absoluto: falar diretamente as pessoas administradas, mas estar virtualmente longe. Nessas
condicdes, permaneceria uma postura discursiva impessoal e indeterminada nas decisdes
judiciais? Ou se ampliaria esse distanciamento sem indeterminagdo, como no caso da forma
intimo diretamente? Ser& que no uso da particula se ja ndo se antecipa o projeto/desejo de um
distanciamento presente? Serd que a particula se personificaria uma vontade de vigiar, punir
(FOUCAULT, 2009) e controlar a partir de uma presenca ausente, sem a presenca direta das
pessoas concretas? Seria a impessoalidade total do Estado penetrando totalmente no intimo
das pessoas a partir de uma presenca virtual? Somente a concretizacdo de uma pesquisa mais
aprofundada pode vislumbrar alguma resposta para essas questdes.

Mas, ja de principio, esse distanciamento caracteriza um funcionamento tipico de
um aparato técnico-burocratico que afasta as pessoas e diminui a responsabilidade moral.
Bauman (1998), falando sobre as condicGes de producdo do Holocausto nazista, diz que o
funcionamento técnico-burocratico do Estado contribuiu para a “produgéo social da distancia”
e a consequente falta de moralidade pela auséncia do rosto do outro. “Inextrincavelmente
atada a proximidade humana, a moralidade parece conformar-se a lei da perspectiva Otica.
Com o aumento da distancia, a responsabilidade pelo outro encolhe e as dimensdes morais do
objeto se embacam, até que ambas atingem o ponto de desaparecimento e somem de vista.”
(BAUMAN, 1998, p. 222).

Para Bauman (1998),

% Provimento 10/13 da Corregedoria-Geral da JF institui sistema de audiéncia por videoconferéncia. De acordo
com o texto, equipamentos deverdo ser instalados em salas de todas as subsecOes judiciarias,
preferencialmente  exclusivas para oitivas requeridas por outros juizos. Disponivel em:
http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,MI1174603,51045JF+institui+sistema+de+audiencia+por+videoconf
erencia. Acessado em: 11 de set. de 2015.



http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,MI174603,51045JF+institui+sistema+de+audiencia+por+videoconferencia
http://www.migalhas.com.br/Quentes/17,MI174603,51045JF+institui+sistema+de+audiencia+por+videoconferencia
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O atributo moral da proximidade é a responsabilidade; o atributo moral da distancia
¢ a auséncia de relacionamento moral ou heterofobia. A responsabilidade é
silenciada uma vez desgastada a proximidade; pode eventualmente ser substituida
pelo ressentimento, uma vez o cossujeito humano seja transformado num Outro. O
processo de transformacdo é de separacdo social. Foi tal separacdo que tornou
possivel que milhares matassem e milh8es assistissem 0 assassinato sem protestar.
Foram as conquistas tecnoldgica e burocratica da moderna sociedade racional que
tornaram possivel tal separacdo. (BAUMAN, 1998, p. 213)

Dentro do proprio funcionamento da estrutura do judiciario, historicamente existe
o distanciamento entre as partes e o poder judiciario. Assim, o judiciario € uma maquina
racional que funciona para a manutencdo do aparelho geral do Estado, numa separacéo
racional de administrados e administradores. Exceto, atualmente, no Juizo das Pequenas
causas®®, para se entrar com um processo judiciario precisa-se de um advogado.

O advogado, hoje, funciona como os antigos logografos gregos. Segundo Reboul
(1991), como na antiga Grecia ndo existiam advogados, as partes de um processo recorriam
aos logografos, espécie de escrivdos publicos que redigiam as reclamacdes para que 0S
interessados lessem diante de um tribunal. Vem dai a origem judiciaria da palavra retérica
(techné rhétorike), discurso produzido pelos antigos rhéteurs, que tinham a fungdo de
produzir um texto/discurso capaz de sensibilizar os julgadores em uma determinada causa. No
caso da Grécia antiga, as partes tinham um contato mais direto com os julgadores. Hoje, no
entanto, ha muitos processos em que as partes ndo tém noticia dos tramites, as vezes, por
décadas. A parte depende essencialmente da “moralidade da presenca” do advogado.

O principal argumento para a introducdo do processo eletrbnico € a maior
agilidade e a proximidade com o publico. Mas essa celeridade ndo fica garantida com a
exigéncia de um advogado como representante da parte. Nesse caso, caberiam outras
perguntas: sera que o processo eletrénico tem potencial para democratizar o discurso juridico,
possibilitando a parte defender-se diretamente sem intermediacdo de um advogado? A
plataforma eletrdnica poderia, talvez, colocar a parte diretamente sob responsabilidade na
defesa de sua causa. Aqui, pensa-se no dilema da personagem Joseph K., no livro O Processo,
de Franz Kafka (1963). Esse livro mostra a angustia quase sufocante de uma parte num

processo por ndo saber por que foi processado e como anda seu processo. O autor mostra o

% Pequena causa, como é conhecido popularmente, séo casos de baixa complexidade que podem ser tratados
diretamente no Juizado especial Civel e Criminal. Esses juizados sdo regidos pela lei 9099 de 1995. A lei
estabelece que: “Art. 2° O processo orientar-se-4 pelos critérios da oralidade, simplicidade, informalidade,
economia processual e celeridade, buscando, sempre que possivel, a conciliagdo ou a transagdo.” Disponivel
em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Ieis/19099.htm>. Acessado em 23 de dezembro de 2014. E preciso
lembrar que esse “instrumento” ¢ bastante contraditério, na medida em que, muitas vezes, condena-se
sumarissimamente com a pretendida celeridade da “transacdo penal”, principalmente. Para uma critica
fundamentada dessa lei, ver Streck 2010.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/l9099.htm
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submundo de um judiciario como um nicho de corrupcdo e desorganizacdo. Nesse livro, o
judiciario aparece como um ambiente obscuro. Ele representa a visdo de quem est4 fora do
funcionamento do discurso juridico.

Lembra-se que o nivel de escolaridade da populacdo estd aumentando
consideravelmente e 0 maior acesso a internet possibilita o recolhimento dos discursos mais
retos juridicamente, através do recurso técnico da informética Ctrl+C — Ctrl+V. Nesse caso, 0
Google faria o papel do antigo Corax. Segundo Reboul, por volta do ano 465 a. c., na Sicilia,
cidade grega, apds a expulsdo dos tiranos, “Corax, discipulo do filosofo Empédocles, e seu
proprio discipulo, Tisias, publicaram, entdo, uma ‘arte oratoria’ (techené rhétoriké), coletanea
de preceitos praticos, acompanhado de exemplos, para uso judicial.” (REBOUL, 1991, p. 14,
traducdo nossa). Nesse sentido € que se afirma que a “retorica” tem origem judiciaria. No
trabalho judiciario, atualmente, nota-se que, na producdo das decisdes, 0 recurso de
informatica Ctrl+C — Ctrl+V é usado em larga escala’. Assim, as decisdes judiciais ndo
passam, literalmente, de “bricolage”™* de significantes (ROSA, 2004). O que se tinha, na
antiga Grécia, como modelo para ser lido pelas partes diante do tribunal, ja que ndo havia
advogados, pode ser comparado aos “modelos” de decisdes que sdo expostos no Google,
encontrados em diversos sites de especialidade juridica.

Com a introducdo do processo judicial exclusivamente por via eletronica’?,
percebe-se certa alteracdo na relacdo judiciario/publico. No entanto, a antiga estrutura de
funcionamento, interna e externa, do Forum continua a mesma. A separacao dos setores de
movimentacdo do processo continua a mesma: Distribuicdo, Cartorio e Gabinete. O processo
entra pela Distribuicdo, é recebido pelo Cartorio e é encaminhado para o Gabinete do juiz.
Existe, assim, uma limitacdo do fluxo processual, com a hierarquizacdo do recebimento do
processo, como na antiga estrutura de tramitacdo processual no suporte de papel. O prédio do
Forum da Comarca de Tubardo mantém essa antiga estrutura: a distribuicéo fica no térreo, na
entrada do Forum, o Cartorio da segunda Vara fica no segundo piso, em frente ao Gabinete,
numa especie de contencdo de fluxo de entrada, tanto de processos, quanto de pessoas.

Existem quatro “portas” literalmente de entrada até se chegar ao gabinete: a da distribuicdo, a

"0 Comentérios frequentemente observados entre os funcionarios do gabinete.

™ Termo francés que significa: 1. Acdo ou habito de fazer um trabalho manual. 2. Conserto. (MICHAELIS,
2009). Mas, o sentido apropriado para 0 que estamos pensando seria o popular “remendo”. Ou seja, fazer um
conserto precario, temporario.

"2 Desde novembro de 2013, todos os processos da Comarca de Tubardo sio iniciados por via exclusivamente
eletrdnica. Os processos iniciados antes dessa data continuam no suporte de papel. Assim, na medida em que
0s antigos processos vao sendo extintos, vai-se alterando o suporte, de papel para exclusivamente eletrdnico.
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do Cartdrio Judicial, a da assessoria do Gabinete e, finalmente, a do Gabinete do Juiz. O Juiz
da segunda Vara fica “escondido” nos fundos do segundo andar do F6rum, entre o Cartério e
a Assessoria. Essa arquitetura de poder (FOUCAULT, 2009) mantém-se mesclada ao discurso
da “democratizagdo”, da celeridade e da “transparéncia” do judiciario. O “novo” meio
eletronico esta amarrado ao “velho” modelo de funcionamento do judiciario do processo no
suporte de papel. Novo e velho se entrelagam no “moderno” discurso do poder. A obscuridade
que Kafka (1963) mostra continua a ser observada do ponto de vista das partes, ja que quem
conhece “com clareza” o funcionamento do judiciario fica do lado de dentro do prédio. Séo
“operadores do direito” que conhecem o funcionamento da maquina do judiciario e seu
discurso.

Teoricamente, 0 suporte eletrbnico, por si mesmo, ndo necessitaria de uma
hierarquia instituida como na forma antiga. A possibilidade, como ja foi dito, de os servidores
trabalharem em casa mostra essa capacidade que a tramitagdo virtual do processo pode
atingir. N@o haveria necessidade da “divisdo do trabalho judiciario”. O gabinete poderia ser
instituido como uma “grande mesa” de recebimento, analise ¢ decisdo processual. Mas segue
o “filtro”: a distribuicdo recebe a peti¢do eletronica do advogado, manda para o Cartério, o
Cartério faz a analise, manda para o Gabinete, 0 Juiz/assessoria’> faz 0 despacho e manda de
volta para o Cart6rio cumprir.

O SAJ 5 — Sistema de Automacdo Judiciaria — é 0 novo sistema de tramitacdo dos
processos por via eletrdnica no judicidrio catarinense. Nesse novo sistema, os dados
processuais do Judiciario estdo interconectados, mas estdo separados por lugares de acesso ao
poder. Ou seja, os processos sdo “processados” por competéncias distribuidas por Comarcas,
Varas e fungdes dentro das Varas. Cada funcionario tem uma “fungdo” propria e pode
movimentar apenas 0S processos que entram no seu setor funcional. Esse acesso aos processos
¢ restrito por “codigos eletronicos”. Todos os funcionérios da Vara trabalham sobre um
mesmo suporte. Do ponto de vista técnico, todos podem ter acesso ao processo desde que ele
entre na distribuicdo. Mas, existem hierarquias de “codigos” em que séo “habilitados” apenas
alguns funcionarios para determinadas funcbes. Assim, a barreira ndo é fisicamente instituida

mais do que por codigos eletronicos. No sistema eletronico a “senha” € o grande codigo que

" E importante destacar que a maioria dos Juizes, tanto no antigo modelo quanto no novo, apenas assinam, com
sua senha “turbinada”, as decisfes, que sdo elaboradas pela assessoria, que fica separada em uma sala
propria. O trabalho manual, a “bricolage”, quem faz sdo os assessores e estagiarios do Gabinete. Quando 0s
despachos nao estdo ao gosto do Juiz, ele manda fazer “corregdes.” Nesse caso, os estagiarios, como sujeitos
da aprendizagem judicial, ndo entram apenas na “ordem do discurso juridico”, mas também na “ordem do
entendimento do Juiz particular”.
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separa a hierarquia do poder judiciario. Inclusive as partes e advogados, para terem acesso ao
processo eletronico via internet, precisam de sua senha.
No antigo suporte, o papel, o discurso juridico tinha de estar enquadrado na
“melhor” escrita, com uma séric de “barreiras” entre 0S poderes. No novo suporte, 0
eletronico, o discurso juridico deve estar enquadrado na “melhor dindmica”. No entanto, o
novo modelo mantém a mesma hierarquia do antigo. Nesse sentido, cabem alguns
guestionamentos: pode o judiciario desvencilhar-se das antigas estruturas de poder apenas
transformando os suportes discursivos? Parece que a questdo ndo € meramente técnica, mas,
essencialmente, a questdo do lugar do poder, de quem pode fazer o qué. Quem tem o poder de
interpretar e de elaborar a decisdo correta. Como se diz, “o juiz tem uma senha turbinada”,
pode quase tudo. Para os funcionarios, as senhas sao distribuidas conforme a fungéo dentro do
sistema. E uma questéo de autoridade, portanto.
Conforme Orlandi (1996),
Os aparelhos de poder de nossa sociedade gerem a memoria coletiva. Dividem o0s
que estdo autorizados a ler, a falar e a escrever (0s que sdo intérpretes e autores com
obra prépria) dos outros, os que fazem os gestos repetidos que impdem aos sujeitos
seu apagamento atrds da instituicdo. Seja essa instituicdo a Igreja, o Estado, a
empresa, o0 partido, a escola etc. Em todo discurso podemos encontrar a divisdo do
trabalho de interpretacdo, distribuidos pelas diferentes posi¢des dos sujeitos: o

padre, o professor, o gerente, o lider sindical, o lider partidario, etc. (ORLANDI,
1996, p. 96).

Incluiremos na lista de Orlandi a instituicdo do judiciario e o juiz como autoridade
interpretante capaz de dar seu veredito.

Como todo aparato discursivo, o processo judicial eletronico expde sua fissura, ao
manter sua forma hierarquica tradicional. Ao mesmo tempo que possibilita uma maior
democratizacdo do acesso ao judicidrio, com as novas tecnologias, mantém-se o
distanciamento tradicional de um poder externamente hierarquizado: internamente, entre 0s
poderes compartimentalizados, e externamente, com um discurso que interdita 0 acesso aos
ndo iniciados no discurso juridico.

A manter-se a atual estrutura de poder judiciario, com partes, advogados,
funcionarios e juizes nas funcdes tradicionais, o “novo modelo” ndo passa de uma extensao do
antigo, apesar do discurso buscar o contrario. Portanto, ndo se trata de plataforma tecnoldgica,

trata-se de estrutura de poder efetivada numa relacéo poder/discurso.
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CONSIDERACOES FINAIS

Neste trabalho, propusemos investigar as condi¢des sociais, histdricas, politicas,
simbolicas (linguisticas de uma maneira geral), éticas e estéticas estabelecidas nas
materialidades textuais das sentencas de processos por danos morais da segunda vara civel da
Comarca de Tubardo, Santa Catarina. Nosso objetivo principal foi apontar como os discursos
sobre indenizagdo por danos morais sdo constituidos, avaliados, qualificados e/ou
quantificados.

Discutimos o Direito e seus apelos discursivos, relacionando-o aos estudos da
linguagem de forma geral e a anélise do discurso em particular. Na anélise das sentencas por
danos morais realizada, buscou-se fazer uma relagdo entre a teoria que se arroga ter
objetividade cientifica, como é o caso do Direito positivo, e outra que estd inserida nas
condicdes de producdo do Direito. Ou seja, na analise, fez-se a relacdo das condicdes de
producdo do discurso juridico nas sentencas judiciais, através da linha de pesquisa Texto e
Discurso e, mais especificamente, da Analise do Discurso — AD.

Este estudo visa contribuir com futuros estudos da linguagem de uma forma geral
e com os estudos do discurso em particular, possibilitando a comunidade académica ampliar a
reflexdo acerca do tema abordado. Busca contribuir, também, com a ciéncia juridica no
sentido em que, por fora de si, através de outra ciéncia, a ciéncia da linguagem, faz-se a
reflexdo interna ao campo do Direito, de como se constitui a linguagem juridica na sentenca
judicial — considerando-se que a ciéncia juridica necessita de ciéncias auxiliares para sua
prépria constituicao.

Os limites do trabalho estdo nas suas proprias condi¢fes de producdo. Na medida
em que se buscou “pensar livremente” sobre um tema tdo complexo, acabamos, em alguns
periodos, deixando algumas lacunas em relacdo ao tema central. Mas é na complexidade das
questdes gerais colocadas sobre o Direito, sobre lingua/linguagem/discurso e,
especificamente, sobre 0s danos morais que pensamos estar a virtude deste trabalho. Talvez o
pensamento dialético também funcione para considerar este trabalho: o que é o seu ponto
forte pode ser exatamente seu ponto fraco. Ndo tivemos, obviamente, a pretensao de recobrir a
totalidade da realidade linguistica no Direito. Nem buscamos construir uma “ciéncia de tudo”,
mas enfatizamos a complexidade do tema abordado, sendo impossivel para uma Unica teoria
dar conta do recado.

Nesse sentido, futuros estudos podem contribuir para aprofundar, especificamente,

a condicdo de producdo do discurso juridico a partir do lugar do juiz. Outras questfes podem
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ser levantadas: Qual o poder que realmente tem o juiz na hora de sua tomada de posicéo? Ele
segue o “pensamento” geral da sociedade como sujeito de “maior” responsabilidade social, ou
apenas seus proprios “instintos” individuais? Penso que a relagdo individuo/sociedade ¢ um
problema bastante importante nos estudos sociais de uma forma geral. Outra questdo
importante que o trabalho ndo conseguiu aprofundar foi a questdo do processo eletronico. A
introdugdo feita mostrou apenas a complexidade em relagdo as questdes das plataformas
discursivas. Nesse sentido, em que condi¢bGes as plataformas do discurso influenciam a
prépria producdo/reproducdo e interpretacdo do discurso? Em que difere, e se difere, o
discurso juridico na plataforma eletrénica para o processo na plataforma de papel? A
“Modernidade liquida” (BAUMAN, 2009) flui melhor que a “Modernidade soélida”
(BAUMAN, 2009), gerando uma vantagem politica social do processo virtual em relacdo ao
de papel? Como se exercita o poder nessas diferentes plataformas discursivas? Essas sdo
questdes que trabalhos futuros podem aprofundar.

Considerando as discussfes tedricas neste trabalho, as formas de organizagdo
social e as formas de producao dessas relacdes, tanto econdmicas quanto politicas e juridicas,
sdo efetivadas nas relagcdes discursivas historicas. Na atualidade, o Estado aparece como
principal organizador/aglutinador das formas de producdo social sobre a forma ideolégica da
organizacdo politica, como terceiro necessario para reproducdo do sistema capitalista
(MASCARO, 2013). Nesse sentido, o judiciario, pela forma juridica que assume o Estado, é o
principal Aparelno de Estado que reproduz a ideologia do poder dominante. Nesse
entendimento, 0 Estado ndo ¢ produto do “Espirito” humano, como afirma Hegel, mas
produto das relagdes sociais e econdmicas historicas, como propde Marx.

Conforme Mascaro (2013), a forma politica e juridica do Estado no capitalismo
assegura a circulacdo da mercadoria em sua forma abstrata de valor. Como elemento terceiro,
podendo dizer-se neutro em relagdo a luta de classes, o Estado é o palco de negociacdo dessas
lutas. E as classes, que se conflitam em varios aparelhos, néo sdo dicotomias fechadas, como
propde a ortodoxia marxista, mas relagdes conflituosas no interior das proprias classes, a
partir dos aparelhos ideoldgicos especificos de Estado, com seus discursos particulares
(PECHEUX, 2009). Ou seja, a ideologia dominante, da classe dominante, é reelaborada e
contradita no interior dos seus aparelhos ideologicos particulares (a familia, o judiciario, a
escola, as igrejas, os sindicatos, os partidos etc.) (ALTHUSSER, 2003). Nesse caso, a forma
ideoldgica geral do Estado reproduz/transforma, contraditoriamente, sua prépria ideologia e

assegura a circulagdo geral das mercadorias, tanto econémicas quanto simbdlicas, sob a forma
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valor. Assim, os danos morais entram nesse sistema geral da (des)valorizacdo das
mercadorias econdmicas e simbdlicas.

A visdo de Marx de como funciona a economia de mercado, no atual estagio do
sistema capitalista, da-nos uma ideia geral da necessidade dos danos morais como instrumento
juridico de controle social. Segundo Marx,

Sobreveio, finalmente, um tempo em que tudo o que os homens tinham considerado
inalienavel se tornou objeto de troca, de trafico e podia ser alienado. E o tempo em
que as proprias coisas que até entdo eram transferidas, mas nunca trocadas; dadas,
mas nunca vendidas; adquiridas, mas nunca compradas, virtude, amor, opinido,

ciéncia, consciéncia, etc. Tudo, enfim, passou para o comércio. (MARX, S.D. p. 35-
36- grifo nosso).

Nesse entendimento, a sentenca judicial aparece como comanda social de
reproducéo da ideologia dominante, (des)valorizando relagdes sociais reais, a partir dos danos
morais. As contradi¢fes das sentencas judiciais refletem as contradi¢des da préopria sociedade,
que é dividida em classe e esta organizada em aparelhos com ideologias particulares,
reforcando a divisdao do trabalho social. Na analise das sentencas, os principais aparelhos de
Estado evidenciados sdo o judiciario e a familia, tendo o Estado como a forma geral que
“dirige” todo sistema. Cada aparelho busca reproduzir sua propria ideologia, mas é afetado
pela ideologia geral do poder dominante: o Estado capitalista.

O discurso juridico esta circulando dentro desse sistema geral. E afetado pela
sociedade como um todo, mas funciona numa certa circularidade interna, a0 mesmo tempo
descritiva e normativa, buscando reproduzir sua propria ideologia e a ideologia geral do
sistema. Em outros termos, o discurso juridico descreve e normatiza as formas de
comportamento (des)valorizando-as, para estabelecer um tipo de comportamento ideal, que
funcione dentro do sistema geral do Estado capitalista.

Nossa hipotese sugere gque, nas sentencas por danos morais analisadas, 0 que o
discurso juridico busca ndo é a reparagdo do sofrimento individual propriamente dito, mas a
constituicdo de comportamentos homogéneos que se relacionem ao tipo de “pessoa ilibada”
para o mercado das trocas econdmicas e sociais, a partir do uso simbolico. O que se busca nos
danos morais é regularizar as relacbes econdmicas e sociais. Nas sentencgas analisadas, 0 juiz
elabora uma espécie de “prescricdo ideoldgica” para estabelecer comportamentos
supostamente adequados a sociedade atual.

Nas acOes por danos morais, o Estado, representado pelo judiciario, busca
esquadrinhar o individuo, numa espécie da matematizacdo das dores, dos sentimentos e dos

comportamentos, para produzir o sujeito do direito. Sujeito ao mesmo tempo livre e com
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responsabilidade. A partir da (des)valorizagdo dos sentimentos, faz-se a demarcagdo do
individuo para regularizar os comportamentos. Chama-se, a partir das reflexdes neste
trabalho, de judicializac@o total da vida a penetracdo do Estado, a partir do judiciario, no
interior do corpo do individuo, especificamente nas sentencas dos processos por danos morais
analisadas. Chega-se, assim, a valoracdo da alma, a partir da (des)valorizacdo dos
sentimentos, dos sofrimentos, das dores e das angustias. Constitui-se, nesse processo, 0
sujeito de direito e de deveres, numa espécie de normalizacao total da vida. Os danos morais
caracterizam-se, entdo, por uma espécie de dispositivo disciplinador (FOUCAULT, 1986)
para a normatividade do individuo, a partir dos “direitos e garantias individuais”,
estabelecidos na Constituicdo Federal (BRASIL, 1988).

A questdo do uso do performativo e do imperativo no dispositivo de decisdo, na
parte final da sentenca, pode ser explicada, neste contexto, pela teoria discursiva, a partir de
seus principais conceitos. Nesse entendimento, os operadores do direito, como sujeitos
pertencentes ao aparelho ideoldgico do Estado (ALTHUSSER, 2003), que se institui na forma
juridica do Estado (MASCARO, 2012), oscilam entre duas necessidades: a presenca direta do
Estado na vida das pessoas e de seu distanciamento. A primeira pessoa (performativo) surge
com a necessidade do controle dos corpos (FOUCAULT, 2009), a partir de uma autoridade
que possa dizer eu decido (Estado-juiz), e a necessidade de distanciamento, a partir da
ideologia da impessoalidade do Estado, aparece na forma imperativa cumpra-se. Aqui surge a
indeterminacdo/apagamento do sujeito no imperativo e a explicitacdo do sujeito do poder na
forma do performativo. Nessas condicdes, o Estado tem que esquadrinhar um
individuo/objeto particular no processo (ele parte), como forma de controle, e, a0 mesmo
tempo, generalizé-lo numa forma impessoal se, que atinja a todos. Observa-se, assim, que, a
constituicdo do ato pelo dizer, a partir da forma no performativo, constitui o proprio dizer
imperativo do juiz.

Na prética judiciaria, percebe-se um determinado incbmodo com a presenca direta
das pessoas na estrutura judicial do Estado. O desejo dos operadores do direito € de que nédo
existisse balcdo para que o contato direto com as partes fosse evitado. Mas o Estado, com a
ideologia da impessoalidade, é contradito pela necessidade de presenca viva das pessoas.
Acontece, entdo, aquilo que chamo de uma contradicdo entre duas necessidades: a dialética
da presenca ausente. Ou seja, 0 Estado necessita de uma presenca pratica forte para controlar
os corpos dos suditos e, contraditoriamente, tem que parecer como ausente, possibilitando a
crenga na liberdade individual e na impessoalidade do Estado. Essa situacdo caracteriza a

contradicdo entre uma presenca material e uma auséncia como ideologia. Assim, o sujeito de
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direito e de deveres fica constituido. Quando a consciéncia moral do dever enfraquece 0s
lacos sociais, o Estado age a partir do aparelho judicial, que tem a caracteristica de ser ao

mesmo tempo ideoldgico e repressivo (ALTHUSSER, 2003), para garantir a “coesdo” social.
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