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RESUMO: Este artigo tem por escopo verificar a existéncia da possibilidade de se aplicar o
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas do Direito Processual Civil as agdes penais,
em razao da aplicagdo de normas do Codigo de Processo Civil brasileiro aos demais ramos do
Direito patrio. Para tanto, empreende uma analise sobre a aplicagdo de normas do Codigo de
Processo Civil ao Direito Processual Penal. Passa-se, em seguida, por uma andlise pontual do
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas no Direito Processual Civil brasileiro,
chegando-se ao ponto nevralgico do presente estudo. Como meio de a¢do e para o embasamento
deste estudo, adota-se os métodos dedutivo e qualitativo, e as formas de pesquisa exploratoria

e bibliografica.
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1 INTRODUCAO

O novel Codigo de Processo Civil trata-se de norma que, assim como o seu
antecessor, o Codigo de Processo Civil de 1973, ¢ aplicavel de forma analogica supletiva e

subsidiariamente aos demais ramos do Direito patrio.

Dentre suas inovagodes, esta o Incidente de Resolugao de Demandas Repetitivas,
mecanismo juridico processual que tem por fim contribuir de forma significativa para a
resolucdo do problema de sobrecarga dos o6rgaos do Judicidrio brasileiro, eliminando as agdes

de massa, aquelas em que a questdo discutida € repetitiva e unicamente de direito.

Considerando esse contexto, o presente trabalho questiona: é possivel a

aplicagdo do Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas as agdes penais?
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Com efeito, este artigo objetiva verificar a possibilidade de se aplicar o Incidente

de Resolucdo de Demandas Repetitivas do Codigo de Processo Civil as agdes penais.

Para tanto, empreende uma andlise sobre a aplicacdo de normas do Codigo de
Processo Civil ao Direito Processual Penal. Passa-se, em seguida, por uma analise pontual do
Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas no Direito Processual Civil brasileiro,
chegando-se ao ponto nevralgico do presente estudo, pertinente a possibilidade de aplicacao

analogica subsididria do Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas as agdes penais.

Essa pesquisa se justifica pelo grande niumero agdes penais aguardando por
julgamento nos 6rgaos do judiciario brasileiro, em razao do elevado nimero de processos penais

em que se discute questdes repetitivas e unicamente de direito.

Sendo o proposito do Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas resolver
o problema gerado pelas a¢des de massa, importa examinar sua aplicabilidade nas agdes penais,
sem pretensao de exaurir o tema, objetivando, sim, fomentar maiores estudos, inclusive em sede

de mestrado e doutorado, sobre o assunto.

Como meio de agdo e para o embasamento deste estudo, adota-se os métodos
dedutivo e qualitativo, e as formas de pesquisa exploratoria e bibliografica, amparando-se em
obras de autoria de renomados processualistas do ramo civil € penal, tais como Luiz Rodrigues
Wambier e Eduardo Talamini, Alexandre Freitas Camara, Renato Brasileiro de Lima, dentre

outros respeitaveis processualistas brasileiros.

2 APLICACAO ANALOGICA SUBSIDIARIA E SUPLETIVA DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL AO DIREITO PROCESSUAL PENAL

Registre-se, inicialmente, que nenhum ramo do Direito patrio ¢ estanque,

comunicando-se um com o outro, formando um ordenamento juridico unitario.

Dessa premissa maior, extrai-se o fato de que nenhuma norma de direito deve
ser considerada isolada em face das demais, sob pena de se engessar o Direito brasileiro,
impedindo-o de acompanhar as céleres mudangas sociais, frustrando-se as legitimas

expectativas dos jurisdicionados de obter do Direito a devida resposta aos seus problemas.

Com efeito, torna-se imperioso reconhecer que o Direito Processual Penal sofre

aplicacdo expressa, subsidiaria e suplementar do Direito Processual Civil.



Convém relembrar, nesse sentido, de que o Codigo de Processo Penal trata-se de
norma cunhada no ano de 1941, tendo, por consequéncia, redagdo original muito antiga, que

ndo se adequa as mudangas sociais ocorridas no seio da sociedade brasileira.

Nessa esteira, dispde o Enunciado n.° 3 aprovado na I Jornada de Direito
Processual Civil promovida pelo Centro de Estudos Judicidrios da Justica Federal entre os dias
24 ¢ 25 de agosto de 2017 em Brasilia que as normas dispostas no novel Codigo de Processo
Civil brasileiro aplicam-se supletiva e subsidiariamente ao Codigo de Processo Penal brasileiro

naquilo que com este ndao haver contradi¢cdo. (TARTUCE, 2018).

Registre-se, por oportuno que se mostra, que sdo duas as formas de aplicacao
das disposi¢oes do novel Codigo de Processo Civil brasileiro ao Direito Processual Penal patrio,

sendo elas a expressa e a analogica, esta ultima subdividindo-se em subsidiaria e supletiva.

Entende-se estar presente a aplicagdo expressa quando o proprio Direito

Processual Penal brasileiro se socorre das disposi¢des do Direito Processual Civil patrio.

A titulo de exemplo do que se disse acima, dispde o art. 362, caput, com redagao
dada pela Lei 11.719 de 2008, do Cédigo de Processo Penal brasileiro, que, “verificando que o
réu se oculta para ndo ser citado, o oficial de justica certificara a ocorréncia e procedera a citagao
com hora certa, na forma estabelecida nos arts. 227 a 229 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de

1973 - Cédigo de Processo Civil”. (BRASIL, 1973).

Embora o c6digo acima mencionado refira-se ao Codigo de Processo Civil de
1973, ora revogado, nao ha obstaculo algum em se entender pela aplicagao do novel Codigo de
Processo Civil, tendo em vista o quanto disposto em seu art. 1.046, § 4, consoante o qual “as
remissdes a disposigdes do Codigo de Processo Civil revogado, existentes em outras leis,

passam a referir-se as que lhes sdo correspondentes neste Codigo”. (BRASIL, 2015).

Por conseguinte, aplicam-se expressamente ao Codigo de Processo Penal patrio

as disposigoes dos artigos 252 a 254 do novel Codigo de Processo Civil brasileiro.

Por outro lado, tem-se aplicagdo analdgica subsidiaria quando o Direito
Processual Penal patrio ndo determina expressamente que se deve utilizar normas do Direito
Processual Civil brasileiro, mas essas sao utilizadas para preencher lacunas, suprindo o que nao

existe.

Quanto a aplicagdo analdgica supletiva, o Direito Processual Penal brasileiro

também ndo determina expressamente que devem ser utilizadas disposi¢des do Direito



Processual Civil patrio, mas essas sdo utilizadas para complementar o alcance e sentido de suas

normas, auxiliando o intérprete no processo de exegese da norma processual penal.

Zaneti Janior (2016, p. 461-462) preleciona de modo esclarecedor que por
aplicagdo subsididria entende-se a integra¢ao da legislacao subsidiaria na legislagdo principal,
a fim de lhe preencher as lacunas. A titulo de exemplo, o autor acima mencionado refere-se a
Lei do Mandado de Seguranga como Lei principal, que, ndo dispondo sobre a disciplina dos
recursos, socorre-se subsidiariamente as disposi¢cdes do novel Codigo de Processo Civil que

tratam da matéria.

E continua o mesmo autor, ressaltando que ha aplicagdo supletiva ou
suplementar quando as disposicdes de uma Lei completam as disposi¢des de outra Lei,

conferindo-lhe sentido genérico.

Zaneti Junior (2016, p. 461-462) entende que ha mais um modo de aplicagao do
novel Codigo de Processo Civil, ainda ndo mencionado no presente trabalho. Trata-se da
aplicacdo residual, consistente na aplicagdo do novel Cédigo de Processo Civil brasileiro,

observando-se a autonomia e singularidade dos demais sistemas.

Arremata o autor supracitado, destacando que a aplicagdo do novel Codigo de
Processo Civil ao Direito Processual Penal serd sempre residual, tendo por escopo o controle
da adequagdo deste ultimo, ressaltando que esse modo de aplicagao ¢ sempre negativo, de sorte
que nao se aplica o novel Cdodigo de Processo Civil se o Direito Processual Penal e seus

principios ndo o permitirem.

Quanto a aplicagdo expressa das normas do Direito Processual Civil brasileiro
ao Direito Processual Penal patrio, ndo ha dificuldade alguma de se entender dessa forma, pois

a Lei expressamente dispde nesse sentido.

Problema encontrado pela doutrina e jurisprudéncia patria quanto a aplicacao
das normas de Direito Processual Civil brasileiro ao Direito Processual Penal patrio diz respeito
a aplicacdo analogica, principalmente diante da redagao do art. 15 do novel Codigo de Processo
Civil, segundo o qual, “na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas ou
administrativos, as disposi¢des deste Codigo lhes serdo aplicadas supletiva e subsidiariamente™.

(BRASIL, 2015).

Como se vé, da redagao do dispositivo legal acima mencionado ndo se infere que

as disposi¢des do novel Codigo de Processo Civil se aplicam ao Direito Processual Penal pétrio



naquilo em que ndo haver incompatibilidade, dando a entender, em um primeiro momento, que
o legislador ordindrio ndo quis que o Coédigo de Processo Civil repercutisse no Codigo de

Processo Penal.

De se ressaltar, entretanto, que referido entendimento ndo se sustenta, haja vista
ser o novel Codigo de Processo Civil brasileiro formado por normas que foram forjadas a fim
de adequar o Direito Processual patrio aos principios e diretrizes do Estado democratico de

direito, bem como as novas necessidades da sociedade, em constante e célere desenvolvimento.

Avulta destacar, nesse sentido, que, se por um lado o novo Codigo de Processo
Civil trouxe normas a serem utilizadas somente no ambito do Processo Civil brasileiro, a fortiori
trouxe outras que, transcendendo a esfera processual civil, porquanto, embora dispostas no atual
Codigo de Processo Civil, derivam diretamente da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil de 1988, estabelecem-se como verdadeiros modelos a serem aplicados nos demais ramos

processuais.

Nos respeitaveis dizeres de Fischer (2016, p. 49), com a entrada em vigor do
novo Codigo de Processo Civil em 18 de marco de 2018, conforme estabelecido pelo Superior
Tribunal de Justiga, referido Cédigo ndo carreou para o ordenamento juridico patrio apenas
novas regras que cuidam pontualmente de procedimentos inerentes ao Direito Processual Civil,
uma vez que também trouxe inimeras normas que, advindo diretamente da Carta Magna, fixam
padrdes para interpretagdo, comportamento dos sujeitos da relagao processual e solu¢ao de

problemas.

De bom alvitre concordar com os dizeres do autor acima mencionado,
acrescentando que o novel Codigo de Processo Civil, em muitas de suas normas, busca
concretizar na seara do Direito Processual patrio principios e diretrizes consagrados pelo
Constituinte Originario no texto da Constituicdo da Republica vigente. Isso fica muito claro

quando da andlise dos arts 1° ao 12 da novel codificagdo adjetiva civil.

Nessa mesma linha, ¢ o magistério de Didier Jr. et al (2016, p. 05), para o qual,
embora a regra do art. 15 do novo Cddigo de Processo Civil ndo preveja expressamente sua
aplicacdo ao Direito Processual Penal, o que na visdo dos inclitos doutrinadores seria
desnecessario face ao quanto disposto no art. 3° do Codigo de Processo Penal brasileiro, da a
entender que a mens legislatoris foi precisamente instaurar o didlogo de fontes entre todos os
ramos processuais que integram o ordenamento juridico patrio, para o que interessa mais ao

presente trabalho, entre o Direito Processual Civil e o Direito Processual Penal.



3 INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS REPETITIVAS (IRDR) NO
DIREITO PROCESSUAL CIVIL BRASILEIRO: ASPECTOS PONTUAIS

O Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas, doravante denominando
neste trabalho de IRDR, foi positivado no Direito brasileiro por meio do novel Cdodigo de
Processo Civil, instituido pela Lei n.° 13.105 de 16 de margo de 2016, entre os seus artigos 976

a 9&7.

Para parte da doutrina especializada, embora em cada agao judicial pleiteie-se
direito inconfundivel com aqueles pleiteados nas demais, a questao de direito debatida ¢, muitas

vezes, idéntica aquela debatida em dezenas ou centenas de outras acdes judiciais em andamento.

Wambier e Talamini (2016, p. 725), sustentam que na maior parte das causas

que tramitam no Judiciario brasileiro ha debates envolvendo questdes idénticas de direito.

Por conseguinte, pode-se dizer que tais demandas, as que versam sobre questoes
idénticas de direito ou repetitivas, conforme a terminologia adotada pelo novel Codigo de
Processo Civil , tratam-se, a bem da verdade, daquelas questdes disciplinadas, inicialmente,
pelo Codigo de Protegdo e Defesa do Consumidor, Lei n.° 8.078 de 11 de setembro de 1990,
em seu art. 81, I11.

Nessa mesma linha, Wambier e Talamini (2016, p. 726) dizem que “A rigor, ha
nesses casos pretensoes de direitos homogéneos que estdo sendo defendidos em agdes

diversas”.

Tratando-se de diversas agdes judiciais cujas questoes de direito sejam idénticas
a sobrecarregar os orgaos do Judiciario brasileiro, razoavel se mostra adotar mecanismo
processual para criar um modelo jurisprudencial capaz de dar tratamento isondmico a todas,
observando-se os principios da economia processual, previsibilidade, seguranga juridica e

isonomia.

O IRDR presta-se justamente a que os tribunais de segunda instancia — tribunais
de justica e tribunais regionais federais — estabelecam de forma vinculante determinada
orientagdo jurisprudencial a ser aplicada em todas as ac¢des judiciais que versem sobre questoes

idénticas de direito (WAMBIER; TALAMINI, 2016, p. 726).

Para tanto, referidos tribunais devem selecionar um ou mais casos em que se
discuta a questdo juridica repetitiva de forma exaustiva, a fim de que bem possam nela incursar

para decidi-la mediante o mais amplo e profundo juizo de cognigao.



Nos dizeres de Wambier e Talamini (2016), o caso selecionado para a devida
analise da questdo controvertida servird como norte para as discussdes e exame adequado da

questao repetitiva debatida (726).

Em fato, o IRDR equivale para os tribunais de segunda instidncia aos recursos

repetitivos dos tribunais de superposigio - tribunais superiores e Supremo Tribunal Federal.!

Para que se possa instaurar o IRDR, necessario se faz que existam multiplos
processos em andamento, nos quais a questao debatida ndo apenas seja igual, mas também
unicamente de direito, pois € nesse sentido que versa o art. 976, I do novel Cédigo de Processo
Civil — tem-se aqui um pressuposto objetivo para instauracdo do mecanismo juridico processual

civil ora analisado.

Esse também ¢ o posicionamento de Wambier e Talamini (2016, p. 727), para
os quais “A instauracdo do IRDR pressupde a efetiva repeticdo de processos em que se

controverta sobre a mesma questao unicamente de direito”. (art. 976, I, do CPC/2015).

Entende-se como questdo repetitiva unicamente de direito aquela que nao se
relaciona a fato ou prova, o que dependera da analise de cada caso concreto para se aferir, e que

se repete em todos os casos submetidos a apreciagdo dos 6rgaos do Judiciario brasileiro.

Wambier e Talamini (2016, p. 727) ressaltam que ndo ha nenhuma questao que
seja unicamente de fato ou de direito, destacando que o sentido da Lei, ao assim dispor, ¢ dizer
que, nao havendo questdo de fato incontroversa, ha unicamente questao juridica idéntica em

multiplos processos, essa sim controvertida, sem consenso pela comunidade juridica.

Em fato, ndo ha possibilidade de se submeter multiplas questdes que versem
sobre questao idéntica de direito ao procedimento do IRDR, se entre elas ndo haver proximidade

da questao de fato debatida, sobretudo porque nao haveria questao repetitiva de direito.

Nesse compasso, exemplificam Wambier e Talamini (2016, p. 727), aduzindo
que “€ preciso que milhares de pessoas tenham realizado o mesmo tipo de atividade negocial e

agora discutam com o Fisco, em processos proprios, se incide tributo sobre aquela atividade™.

! Para analise dos recursos repetitivos nos tribunais de superposicio, dentre outros, cf. WAMBIER, Luiz
Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil: Cognic¢ao Jurisdicional — processo
comum de conhecimento e tutela provisoria -. v. 2. 16. ed. ref. ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016. p.
639-650.



Extrai-se do exemplo esposado na obra dos inclitos doutrinadores acima
mencionados, que a questdo de fato comum a todos os casos que versam sobre idéntica questao
de direito ¢ o negodcio juridico realizado pelas partes, motivo pelo qual se afirma que, embora a
questdo de direito seja a unica levada em consideracao no julgamento do IRDR, indelével ¢ a
necessidade de existéncia de proximidade das questdes de fato para que se possa instaurar o

Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas.

Nao ha que se olvidar, outrossim, que a questao idéntica de direito ou repetitiva
nao ¢ unicamente relacionada ao mérito das causas levadas aos 6rgaos do Judicidrio brasileiro
pelos jurisdicionados, porquanto também se relacionar com questao de ordem formal — diga-se

aqui, questao meramente processual.

E o que se extrai da anélise do paragrafo unico do art. 928 do novel Cédigo de
Processo Civil, segundo o qual “O julgamento de casos repetitivos tem por objeto questao de

direito material ou processual”. (BRASIL, 2015).

Registre-se que o momento processual adequado para a instauragdo do IRDR ¢
logo apds a decisdo de admissibilidade do recurso de apelagdo no tribunal competente para

receber e julgar tal recurso.

Nao sendo assim, for¢oso sera reconhecer que a instauracdo do IRDR, ainda
quando os multiplos processos que versam sobre questdes idénticas de direito estejam em
tramite nas instancias de primeiro grau, sera precipitada, o mesmo podendo-se dizer caso a
instauracao se dé em momento posterior ao acima mencionado, com a diferenca de que aqui
nao ha que se falar em precipitacdo, mas em maduragdo inadequada diante dos fins propostos

pelo instituto ora em analise.

Em sentido semelhante ao quanto acima disposto, posicionam-se Wambier e
Talamini (2016, p. 727), entendendo existir parametro de ordem temporal para que se bem

instaure o IRDR, que, se nao for observado, sera cedo ou tarde para instaura-lo.

Dispde o art. 978, caput, do novel Codigo de Processo Civil que o julgamento
do IRDER cabera ao 6rgdo indicado pelo Regimento Interno responsavel pela uniformizagdo

da jurisprudéncia no tribunal.

Embora ndo esteja expresso na lei, entende-se que referido 6rgdo deve ser
composto por julgadores que tenham elevado saber juridico sobre matéria tratada no IRDR,

posto que a tese juridica estabelecida por meio desse procedimento ndo afeta unicamente as



partes do caso piloto, incidindo também sobre um cem niimero de casos em que se repete a

mesma questao juridica objeto do incidente.

Nesse mesmo sentido, ¢ de salutar importancia excerto extraido da obra de

Wambier e Talamini (2016, p. 729), ex vi:

[...] embora a lei ndo o indique, o 6rgdo deve ser composto preferencialmente por
julgadores integrantes de 6rgaos especializados na matéria em questio. Nao é razoavel
que julgadores que atuam nos processos criminais tenham de julgar questdes
repetitivas de carater civil, por exemplo, ou que um componente de cimara
especializada em Direito de Familia precise enfrentar detalhes intrincados de uma
questdo de Direito Tributario a fim de fixar uma solugdo que seré aplicavel a centenas
de milhares de pessoas.

Sao legitimados a requerer a instauragdo do IRDR o juiz de primeira instancia,
o Relator no Tribunal, as partes, a Defensoria Publico nos processos em que atua, bem como o
Ministério Publico, que dele devera participar como parte ou como fiscal da Lei, quando nao

for o requerente de sua instauragdo, neste tltimo caso.

Isso ¢ que se extrai da analise do quanto disposto no art. 977, caput, e incisos I

a IIT do novel Codigo de Processo Civil.

Nesse diapasdao, impende destacar o entendimento de Wambier e Talamini
(2016, p. 729), consoante o qual atribui-se ao relator, mesmo de oficio, poder para oficiar a
instauracao do IRDR, conferindo a norma processual civil, também, legitimidade as partes a
que a questdo repetitiva diga respeito, ao juiz de primeiro grau de jurisdi¢do, a Defensoria
Publica nos processos em que funcionar, ¢ ao Ministério Piblico como parte ou como fiscal da

Lei, quando ndo for o requerente da instauracao do IRDR.

4 APLICABILIDADE DO INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS (IRDR) NAS ACOES PENAIS

Antes de se iniciar a tecer consideragdes aceca da aplicabilidade do Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas do novel Codigo de Processo patrio as acdes penais,
regidas pelo Cédigo de Processo Penal brasileiro, cumpre reiterar, de forma mais enfética neste
momento, que ¢ publico e notdrio o fato de que o Codigo de Processo Penal patrio mostra-se
obsoleto em face da nova realidade social brasileira existente, sobretudo em face da

Constituicdo da Republica de 1988.
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De rigor ressaltar que o Codigo de Processo Penal brasileiro ¢ de 1941, de sorte
que a redagdo original de suas regras precede o advento da propria Constituigdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, restando que varias de suas regras nao se compatibilizam com o

quanto disposto no texto constitucional.

Necessario, entdo, ¢ que a comunidade juridica encontre meios para adequar o
diploma penal adjetivo as novas necessidades da sociedade em geral e do jurisdicionado em

especifico.

Consoante preceitua Almeida Reis (2017, p. 23) em interessante monografia
apresentada como requisito parcial para obten¢ao do Grau de Bacharel em Direito, o fato acima
evidenciado gera a necessidade de que se utilize meios legais complementares a fim de acertar
o Codigo de Processo Penal patrio ao atual estado social da arte, posto que, apds decorridos
algumas décadas de sua entrada em vigor, tem-se por inevitavel a suplementagdo ou até mesmo

a exclusdao de muitas de suas regras.

Mostra-se oportuno, para as considera¢des ora tecidas, destacar o quanto
disposto no art. 4° da Lei de Introducao as Normas do Direito Brasileiro, instituida pelo Decreto-
Lei n® 4.657 de 04 de setembro de 1942, segundo o qual, havendo omissdo na lei, devera o
aplicador da norma decidir a questdo conforme a analogia, os costumes € os principios gerais

do direito. (BRASIL, 1942).

Por conseguinte, urge destacar que o novel Codigo de Processo Civil, por ser
norma posterior ao texto constitucional vigente, bem com pelos seus nitidos ideais democraticos
consagrados em seus artigos 1° a 12, trata-se de norma devidamente amoldada a Constituicao
da Republica Federativa do Brasil de 1988, objetivando dar concregdo aos preceitos desta por

meio de normas processuais.

Em sentido semelhante, ¢ o posicionamento de Almeida Reis (2017, p. 24), para
quem o novel codigo de Processo Civil estd alicercado em principios irradiados pela
Constituicdo da Republica vigente, o que o torna uma norma de elevado valor, a fim de que o
Direito seja aplicado conforme principios e diretrizes inerentes ao Estado democratico de

direito.

Registre-se, ainda, que argumentos segundo os quais seria impossivel a
aplicagdo analogica suplementar ou subsidiaria de normas do novel Codigo de Processo Civil

ao Direito Processual Penal em razdo da especialidade deste ultimo ndo prosperam, uma vez
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que, conforme retromencionado, além das normas que o novo Codigo de Processo Civil traz
em seu bojo que sdo especificas ao direito processual civil, ele também traz muitas outras que
sdo verdadeiros mecanismos de otimizacao de concretizacdo das normas constitucionais, diga-

se, dos principios e regras constitucionais.

Feitas as consideragdes iniciais acima esposadas, torna-se mais inteligivel a
possibilidade de se aplicar o Incidente de Resolu¢do de Demandas Repetitivas, previsto no
Cddigo de Processo Civil atual, as agdes de natureza penal, regidas pelo Direito Processual

Penal.

Da anélise do Codigo de Processo Penal patrio, extrai-se o fato de que ndo ha
previsdo de mecanismos voltados para a solucdo da sobrecarga dos orgaos do Judicidrio
brasileiro gerada pelo elevado numero de agdes em que se discute questdes repetitivas

unicamente de direito.

De fato, isso ndo deve soar estranho ao jurista brasileiro, tendo em vista que,
conforme anotado anteriormente, a redagdo original do Codigo de Processo Penal data de 1941,

precedendo, por conseguinte, 4,7 décadas o texto constitucional em vigor.

Como corolario logico do quanto acima disposto, extrai-se o fato de que a
redacao original das normas do Codigo de Processo Penal patrio ndo tem o compromisso de dar
efetividade ao principio constitucional da razoavel duracdo do processo, encartado no art. 5°,

LXXVIII da Lex Mater.

Com efeito, ndo dispondo o Codigo de Processo Penal sobre precedentes em
geral e, em especifico, sobre Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, ndo ha
obstaculos a aplicacdo analdgica subsidiaria do Incidente de Resolugdo de Demandas

Repetitivas as agdes de natureza penal.

A esse proposito, Zandona Freitas e Souza Sales (2016, p. 566) consignam que
a razao de ser do Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas € a reducao dos inimeros
recursos que sao direcionados aos tribunais, recursos esses ja destinados a uma tnica solugao,

posto que a questdo de direito neles discutida € igualmente tnica.

Ainda, conforme os autores acima mencionados, ipsis litteris:

Dessa forma, torna-se mais viavel o cumprimento da garantia da razoavel duragdo do
processo e, principalmente, a tdo almejada celeridade destes e, como consequéncia,
de outros processos. Além disso, possibita-se (sic) a garantia de seguranga juridica e
a isonomia, evitando-se decisdes discrepantes dentro de uma mesma jurisdigdo. O
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incidente ¢, pois, perfeitamente valido e 1til para o processo penal, frise-se, desde que
se trate de demanda repetitiva que verse unicamente sobre matéria de direito, e ndo de

fato ou de provas (ZANDONA FREITAS; SOUZA SALES, 2016, p. 566).

Perfilha-se ao entendimento manifestado pelos autores supracitados, uma vez

que o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, além de constituir um mecanismo
tendente a concretizar o principio constitucional da razodvel duragdo do processo, concretiza

também o principio da seguranca juridica.

Outrossim, o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas, da forma como
foi proposto pela norma processual civil brasileira, tem o conddo de tutelar a isonomia, dando
concretude ao quanto disposto no art. 5°, caput, da Constituicdo da Republica de 1988, posto
que a solugdo juridica adotada no processamento e julgamento do caso piloto mediante a técnica
do Incidente de Resolucao de Demandas Repetitivas serd aplicada a todas as demais causas que

sejam propostas em juizo e que versem sobre a mesma questao unicamente de direito.

Silvares e Batista Pinto (2016, p. 63), tratando especificamente do incidente de
assuncao de competéncia, espécie do género “precedentes vinculantes”, do qual o Incidente de
Resolugdao de Demandas Repetitivas também € espécie, pontuam que o incidente de assuncao
de competéncia terd lugar quando o julgamento de recurso, remessa necessaria ou até mesmo
quando da propositura de acao de competéncia originaria de tribunal envolver questao também
de direito e que sobre a qual pese relevante interesse social, somado a consideravel grau de

repercussao.

Interessante  destacar, nesse diapasdo, que, consoante entendimento
exteriorizado pela doutrina especializada, diga-se, pela doutrina processualista civil, o que
difere o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas do incidente de assungdo de
competéncia e que, naquele ha de haver o julgamento de multiplas demandas que tratem sobre
questdes repetitivas unicamente de direito, ao passo que neste basta uma tnica questao para que
seja instaurado, contanto que referida questdo envolva relevante interesse publico e sobre ela

incida grande repercussao.

E nessa linha o entendimento do emérito doutrinador Camara (2017, n.p), para
o qual o incidente de assuncdo de competéncia permite a prolagdo da decisdao modelo com

eficadcia normativa, sem que haja demandas em massa que tratem da mesma questao de direito.

Ponderam Silvares e Batista Pinto (2016, p. 64) que, embora o incidente de
assuncdo de competéncia trate-se de instituto de direito processual civil, sua aplicacdo ao

processo penal vislumbra-se perfeitamente cabivel, a fim de que se resolvam questdes
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tormentosas de intepretacdo que também se fazem presentes no processo penal, tal como, a
titulo de exemplo, o conceito do principio da insignificAncia, que ainda gera calorosas

discussdes em sede processual penal.

Entendendo-se aplicdvel ao processo penal o incidente de assuncdo de
competéncia, na linha do quanto defendido pelos doutrinadores acima mencionados, for¢oso ¢
reconhecer a aplicabilidade do Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas as acdes
penais, posto tratar-se de espécie do mesmo género do qual o incidente de assungdo de

competéncia também ¢ espécie, tal como foi anotado acima.

Providenciais sdo as consideragdes tecidas por Lima (2018, p. 105) sobre a
questao ora analisada, uma vez que, para o renomado processualista penal, ante o siléncio do
Codigo de Processo Penal sobre o assunto, mostra-se possivel a aplicagdo subsididria do
Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas ao processo penal e, portanto, as acoes de

natureza penal, que sdo regidas pelo Direito Processual Penal brasileiro.
5 CONSIDERACOES FINAIS

Do resultado dos estudos e pesquisas desenvolvidos no presente trabalho,
chegou-se a conclusao de que ¢ perfeitamente possivel e até mesmo necessaria a aplicacao de

normas do Codigo de Processo Civil brasileiro ao Direito Processual Penal patrio.

Deve-se, contudo, entender melhor de que forma essa aplicacdo pode se

desenvolver quando se fizer necessaria e quando nao devera ocorrer.

De acordo com a doutrina e jurisprudéncia patrias, a aplicacao de normas do

Cddigo de Processo Civil ao Direito Processual Penal ocorre de forma expressa e analdgica.

Por conseguinte, ndo ha obstaculos a aplica¢do subsididria de normas do Codigo
de Processo Civil brasileiro ao Direito Processual Penal patrio, desde que as normas daquele

ndo conflitem com a ldgica e principios deste.

O Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas foi positivado no

ordenamento juridico patrio pelo novel Codigo de Processo Civil.

Trata-se de espécie do género “precedentes vinculantes” e visa contribuir de
forma significativa para a resolugdo do problema de sobrecarga dos o6rgdos do Judiciario

brasileiro.
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O Cédigo de Processo Penal patrio trata-se de norma cunhada no ano de 1941,
precedendo 4,7 décadas o texto constitucional vigente, de forma que muitas de suas normas nao
sdo compativeis com a Constituicdo da Republica Federativa de 1988, seja por contradi¢do, seja

por estarem completamente alheias a ela.

Consequentemente, o Codigo de Processo Penal brasileiro ndo prevé institutos
que visem resolver o problema de sobrecarga dos 6rgdos do Judicidrio patrio gerado pelo

acimulo de agdes que versam sobre a mesma questdo unicamente de direito.

Diante de tal omissdao e por ndo ir contra a logica e principios do Direito
Processual Penal brasileiro, entendeu-se ser perfeitamente possivel a aplicacdo analogica
subsidiaria do Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas as agcdes de natureza penal,
sem, contudo, ter tido pretensdo de esgotar o tema, devido a natureza deste trabalho,
objetivando, sim, fomentar posteriores estudos, até mesmo em sede de mestrado e doutorado, a

esse respeito.

THE APPLICATION OF THE INCIDENT OF RESOLUTION OF REPETITIVE
DEMANDS IN CRIMINAL PROCEEDINGS

ABSTRACT: The purpose of this article is to verify the existence of the possibility of applying
the Incident of Resolution of Repetitive Demands of the Civil Procedural Law to the criminal
proceedings, due to the application of norms of the Brazilian Civil Procedure Code to the other
branches of the Brazilian Constitution. Therefore, it undertakes an analysis of the application
of the rules of the Code of Civil Procedure to Criminal Procedural Law. We then proceed to a
punctual analysis of the Incident of Resolution of Repetitive Demands in Brazilian Civil
Procedural Law, getting the nerve point of the present study. As a means of action and for the
basement of this study, we adopt the deductive and qualitative methods, and the exploratory

and bibliographic form of research.

Keywords: New Code of Civil Procedure. Repetitive Demands Resolution Incident. Code of

Criminal Procedure. Brazilian Criminal Procedure Law. Criminal Proceedings.
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