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RESUMO

Este trabalho investiga as causas que levaram a distingdo de desenvolvimento e crescimento
econdmico entre Brasil e Coréia do Sul ao longo do século XX. Em sua construgdo, a
fundamentagdo teodrica foi baseada na analise das varidveis do modelo Robert Solow e dos
pressupostos da tese Erik Reinert, como insumos para uma analise comparativa. Além do
modelo matematico, o trabalho foi enriquecido com elementos historicos para a elaboracdo da
conclusdo. Para a realizacdo da pesquisa foi definido um periodo de analise que parte de 1870
até 1980, uma vez que as conclusdes foram fundamentadas a luz do desenvolvimento
industrial dos paises alvo, o periodo selecionado ¢ o que melhor concentra as etapas de
industrializagdo e sofisticagdo produtiva uteis para a comparagdo posterior. Deste modo, a
pesquisa conclui que o elemento central do desenvolvimento sul coreano foi a relagdo 6tima
entre Estado e industria e a capacitagdo técnica de sua populacdo, neste trabalho abordada
como elevacdo de capital humano, que projetou as empresas “campeds nacionais” para o
mercado internacional, com muita participagao estatal visando resultados, tornando-as desde o
inicio da década de 1960 competitivas. Por outro lado, na analise sobre o Brasil, a pesquisa
conclui que a relacdo entre Estado e industria ndo foi bem conduzida apoés a segunda metade
do século XX, pois ao invés de projetar as empresas brasileiras para o mercado alta e média
incorporagdo tecnoldgica, neste trabalho chamado de high-tech e medium-tech, o Estado
brasileiro protegeu demasiadamente as empresas nacionais em setores de baixa incorporagao
tecnoldgica, como bens de consumo, a ponto destas ndo se tornarem competitivas. Sob essa
oOtica, finaliza-se o trabalho com uma visao de desenvolvimento ideal: Protecao estatal na fase
inicial da industria, incorporagdo de mao de obra qualificada, pressao por parte do Estado por
resultados das empresas subsidiadas, escalada tecnoldgica ou sofisticacdo produtiva constante
por parte das empresas e por fim exposi¢do ao mercado internacional e ganho de

competitividade.

Palavras-Chaves: Brasil. Coreia do Sul. Protecionismo. Desenvolvimento. Economico.



ABSTRACT

This work investigates the causes that led to the distinction of development and economic
growth between Brazil and South Korea throughout the 20th century. In its construction, the
theoretical foundation was based on the analysis of the variables of the Robert Solow’s model
and in the principles of the Erik Reinert thesis, as inputs for a comparative analysis. In
addition to the mathematical model, the work was enriched with historical elements for the
elaboration of the conclusion. For the conclusion of the research, a period of analysis was
defined that starts from 1870 to 1980, since the attempts were based on the light of the
industrial development of the target countries, the selected period is the one that best
concentrates the stages of industrialization and industrial exploration for a later comparison.
In this way, the research concludes that the central element of South Korean development was
the optimal relationship between the State and industry and the technical capacitation of its
population, in this work approached as an increase in human capital, which projected the
“national champions” companies for international markets, with a lot of state participation
aiming at results, making them competitive since the beginning of the 1960s. On the other
hand, in the analysis of Brazil’s economy, the research concludes that the relationship between
State and industry was not well conducted after the second half of the 20th century, because
instead of projecting Brazilian companies to the high and medium technological incorporation
market, in this work called high-tech and medium-tech, the Brazilian State overprotected
national companies in sectors of low technological incorporation, such as consumer goods, to
the point that they did not become competitive. From this perspective, the work ends with a
vision of ideal development: State protection in the initial phase of the industry, incorporation
of qualified labor, pressure on the part of the State for results of subsidized companies,
constant technological or productive escalation on the part of the companies and finally

exposure to the international market and gain in competitiveness.

Keywords: Brazil. South Korea. Protectionism. Development. Economic.
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1 INTRODUCAO

Durante a segunda metade do século XX, diversos paises periféricos tiveram ou
aprimoraram a industrializacdo, ainda que tardia, em seus territorios, porém se a
industrializacdo primeiro ocorreu na Inglaterra por meio da invencao, seguida pela Alemanha
e Estados Unidos na base da inovacdo, esta ocorreu em paises atrasados por meio do
aprendizado. Paises como Coreia do Sul e Brasil experienciaram profundas transformagdes
em suas estruturas produtivas através do aprendizado industrial em um periodo em que paises
emergentes buscavam alcangar espagos mais competitivos na cadeia produtiva global, no
entanto, no decorrer do século XX e XXI nota-se um extremo distanciamento entre Coreia do
Sul e Brasil em termos de desenvolvimento e competitividade internacional. E vélido o
surgimento de questionamentos sobre os motivos da disposi¢do atual entre os dois paises e
desse modo, o estudo parte da seguinte pergunta: quais motivos levaram a Coreia do Sul a se
tornar economicamente mais forte que o Brasil, mesmo os dois paises sendo emergentes em

meados do século XX?

A hipoétese levantada nesta pesquisa € de que as diferencas nas politicas adotadas pelos
governos do Brasil e da Coreia do Sul em relagdo ao protecionismo e a competitividade no
mercado internacional foram determinantes para a trajetdria econdmica desses paises no
século XX. Acredita-se que o estimulo ao ganho de competitividade, aliado a medidas
protecionistas adequadas, tenha permitido a Coreia do Sul desenvolver um setor produtivo
forte e competitivo no mercado global, enquanto o Brasil enfrentou dificuldades nesse

aspecto.

O objetivo do trabalho ¢ analisar a trajetoria de desenvolvimento do Brasil e da Coreia
do Sul no século XX, com foco na comparagdo das politicas adotadas por ambos os paises.
Pretende-se identificar as praticas que possibilitaram o sucesso econdmico sul-coreano, em
contraste com as dificuldades enfrentadas pelo Brasil. A partir dessa andlise, busca-se
compreender qual a combinacdo Otima de politicas publicas e medidas de incentivo ao
desenvolvimento foram mais efetivas para impulsionar o crescimento econdmico € a

competitividade nos mercados internacionais.

Para responder como a Coreia do Sul e o Brasil se distanciaram economicamente, o
presente trabalho adotara uma abordagem comparativa entre Brasil e Coreia do Sul no século

XX, com o objetivo de identificar os fatores que contribuiram para o desenvolvimento
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econdmico desses dois paises. A metodologia de andlise serd baseada em fontes
bibliograficas, que permitirdo uma contextualizagdo histérica mais aprofundada, bem como
em dados estatisticos e graficos, que possibilitard uma avaliagdo quantitativa dos avangos
econdmicos dos dois paises ao longo do tempo. Para tanto, serdo selecionados autores
renomados na area de economia e historia, a fim de compreender as politicas adotadas pelos
governos brasileiro e sul-coreano e suas implicagdes no processo de desenvolvimento. A
comparac¢do historica se dara por meio de uma analise diacronica dos eventos que marcaram a

historia dos dois paises, identificando semelhancas e diferencas entre suas trajetdrias.

A estrutura deste estudo compreende quatro capitulos. O primeiro aborda de forma
tedrica o crescimento e desenvolvimento econdmico. O segundo capitulo apresenta a analise
do desenvolvimento econdmico da Coreia do Sul, enquanto o terceiro capitulo trata da analise
do desenvolvimento econdmico do Brasil. No quarto capitulo, ¢ realizada a comparacdo entre
as politicas adotadas pelos dois paises, com foco em identificar as praticas que levaram ao
sucesso sul-coreano. Por fim, sdo apresentadas as consideracdes finais acerca das conclusdes

obtidas a partir do estudo realizado.
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2 CRESCIMENTO E DESENVOLVIMENTO ECONOMICO

O debate econdmico sobre crescimento e desenvolvimento gera definigdes erroneas
dos termos, assim como a escalada tecnoldgica e produtiva e a conquista da fronteira
tecnologica. A priori, deve-se definir que crescimento economico ¢ diferente de

desenvolvimento economico.

a) o desenvolvimento econdmico ¢ a evolugdo da economia como um todo,
partindo de uma producdo primdria, em geral produgdes agricolas e
mineradoras de mao de obra ndo especializada, para uma estrutura produtiva
que demanda capital humano, ou seja, mao de obra especializada cuja a
producdo seja de bens sofisticados. Pode-se também entender o
desenvolvimento econdmico como um processo de aprendizagem tecnologica,
do aprimoramento do capital humano a expansdo do tecido produtivo para

absorver tal capital humano.

b) crescimento econdmico ¢ o aumento da capacidade produtiva de uma
economia, assim como seu produto. Em geral, o crescimento econdomico ¢
contabilizado pelo PIB.

Apesar de serem conceitos correlacionados, a definicdo individual mostra algumas
nuances importantes das quais o desenvolvimento se conceitua na esfera de transformacao do
estagio produtivo, enquanto o crescimento se conceitua na esfera da variacdo positiva de

produtividade que os meios de producao geram em um dado periodo de tempo.

Considerando as definigdes de crescimento e desenvolvimento econdmico, podemos
identificar que a principal distingdo entre os dois conceitos estd relacionada ao conhecimento.
A sofisticacdo produtiva ocorre quando o capital humano é empregado por mao-de-obra
especializada para produzir bens de maior valor agregado, como os de tecnologia média e
alta. A economista desenvolvimentista Alice Amsden (2004) destacou que o desenvolvimento
econdmico ¢ um processo de transicdo dos ativos baseados em produtos primarios e
mao-de-obra ndo especializada para os ativos baseados em conhecimento e mao-de-obra
especializada. Essa transformacao requer atracao de capital humano e fisico do setor agricola

e comercial para a industria manufatureira, onde o conhecimento ¢ cultivado e empregado
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intensivamente. O conhecimento, nesse sentido, ¢ um elemento crucial do desenvolvimento

econdmico e representa uma forma de capital da mao-de-obra, o capital humano.

O estudo dos modelos de crescimento ¢ uma 4rea central na teoria econdOmica.
Diversas teorias ¢ modelos foram desenvolvidos ao longo do tempo para entender o
crescimento econdmico e seus determinantes. Esses modelos fornecem uma estrutura tedrica
para entender como os paises podem crescer ¢ desenvolver-se ao longo do tempo, abordando
questdes como a acumulacdo de capital, a inovagdo tecnologica e a produtividade, além de
apresentar diferentes perspectivas sobre o papel dos fatores de producdo e da tecnologia no
crescimento econdmico, € contribuir para o nosso entendimento sobre as condigdes
necessarias para um pais crescer de forma sustentavel e alcancar um nivel de desenvolvimento

mais elevado.

2.1 MODELO DE SOLOW

O modelo neoclassico de crescimento, proposto por Robert Solow em 1956, ¢ um dos
modelos mais conhecidos na literatura econdmica que busca aprimorar o modelo
p6s-keynesiano de Harrod-Domar, introduzindo ferramentas de longo prazo para estudar o
crescimento econdmico. Solow propde uma abordagem que considera proporgdes entre
capital e trabalho, utilizando uma funcao de producao para explicar os efeitos de crescimento
em uma economia. Ao contrario do modelo anterior, que assumia um equilibrio em um tnico
ponto, o modelo neoclassico considera multiplos pontos de equilibrio. A partir dessa teoria, ¢
possivel explorar diferentes cenarios de crescimento e avaliar a efetividade de politicas

econdmicas em impulsionar o desenvolvimento.

Robert Solow propds varias suposi¢des simplificadoras para tornar o modelo mais
gerenciavel, que incluem a producdo de apenas um produto, a taxa de poupanca determinada
de forma exdgena pelo modelo e uma economia competitiva com retornos constantes de
escala. Além disso, considerando uma economia fechada, a poupanca da populacao ¢ igual ao

investimento em capital.

O modelo ¢ estruturado com base em fundamentos tedricos que descrevem a funcao de
produgdo e uma equacao de acumulacao de capital. A partir da fungdo de producao, ¢ possivel
analisar como os insumos de capital K(t) e trabalho L(t) se combinam para gerar produto Y (t)

ao longo do tempo (SOLOW, 1956). A fungao de produgao ¢ uma ferramenta importante para
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entender o papel do capital e do trabalho na dindmica de crescimento econdmico de uma
economia, permitindo explorar diferentes cenarios e politicas econdmicas para promover o

crescimento e desenvolvimento.

A funcdo de producdo no modelo de Solow apresenta retornos de escala e ¢
caracterizada por crescer em taxas de variacdo decrescentes, o que reflete as curvas de
rendimentos decrescentes. Entretanto, um desafio surge quando a populagdo aumenta, o que
torna dificil manter um equilibrio entre produto e capital ao se trabalhar com valores
absolutos dessas varidveis. Para solucionar esse problema, Solow adota uma abordagem per
capita, ou seja, utiliza valores relativos de produto, capital e trabalho em relagdo a populagao,
possibilitando uma analise mais precisa do desenvolvimento econdmico e da acumulagdo de

capital.

O modelo também considera a taxa de crescimento populacional como uma variavel
exdgena. A taxa de crescimento populacional afeta a taxa de crescimento da economia, uma
vez que ela afeta a disponibilidade de trabalhadores. A partir dessa premissa, Solow propde
uma equagao de acumulacao de capital que relaciona a taxa de investimento com a taxa de

depreciacdo do capital e a taxa de crescimento populacional.

A equagdo de acumulagdo de capital ¢ uma das partes mais importantes do modelo,
pois ela relaciona o investimento em capital com o estoque de capital no periodo seguinte. A
equacdo também permite avaliar o papel da poupanca na geracao de riqueza e no crescimento
econdmico. Solow demonstrou que a poupanga ¢ fundamental para o desenvolvimento
econdmico, uma vez que ela permite a acumulacgdo de capital e, consequentemente, o aumento

da produtividade.

Em sintese, o modelo de Solow ¢ uma importante ferramenta teorica para entender o
crescimento economico de longo prazo. O modelo nos mostra como o estoque de capital, a
taxa de poupanca, a taxa de depreciagdo do capital, a fungdo de produgdo e a taxa de
crescimento populacional afetam o crescimento econdomico de longo prazo da economia.
Entretanto, neste trabalho o modelo de Solow sera uma ferramenta complementar, uma vez
que possui um residuo, ou erro de modelo, significativo ao que ocorre em uma economia real;
Tendo o foco em analisar as especificidades que levaram a Coreia do Sul desenvolver sua
economia e alavancar os indices de renda per capita e indicadores sociais em comparagao ao

Brasil no mesmo periodo, o uso do modelo busca compreender como os dois paises atuaram a
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luz das varidveis do modelo de Solow para a construcdo da analise comparativa em um viés
de comparacgao dos dados disponiveis, as comparagoes historicas e dos elementos geopoliticos

serdo tecidas ao longo dos capitulos posteriores .
2.1.1 Consideracoes do modelo

O modelo de Solow assume algumas suposi¢des para simplificar o modelo e torné-lo
tangivel a visualizacdo dos efeitos causados pela poupanca e crescimento populacional.
Modelos posteriores com aplicagdes econométricas e com adi¢cdo de novas varidveis buscam
explicar as magnitudes destes efeitos, mas para os objetivos deste trabalho, limitar-se-4 as

suposi¢des de Solow, as quais;

a) aeconomia produz apenas um commodity.

b) ataxa de poupanca (s) ¢ determinada exogenamente pelo modelo.

c) as empresas dessa economia atuam em um mercado competitivo, portanto sao
tomadoras de prego e implica que a fun¢do de producdo apresenta retornos
constantes de escala.

d) considerando uma economia fechada, a poupanca da populacdo ¢ igual ao

investimento em capital, portanto; S(t) = I(t)

2.1.2 A funcio de producio

O modelo de Solow foi desenvolvido com base na fun¢do de produgdo e uma equagao
de acumulacdo de capital. O desenvolvimento destas bases fundamentais ao modelo sera
abordado a partir da fun¢do de produg¢do que descreve como os insumos capital K(t) e

trabalho L(t) se combinam, ao longo do tempo, para gerar produto Y (t).

Y(t) = FIK(t), L(t)] 2.1

Fazendo a equagdo 2.1 do tipo Cobb-Douglas, tem-se;


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3E3.1%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3EY%20(t)%20=%20F[K(t),L(t)]%3C/code%3E
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[e%

Y(t) = FIK(t),L{t)] = K°L'~ 2.2

Além de apresentar retornos constantes de escala, a fungdo de produgdo cresce em
taxas decrescentes, portanto a curvatura da fungdo respeita as caracteristicas das curvas de
rendimentos decrescentes. No entanto, um dos problemas de trabalhar com produto, capital e
trabalho em seus valores absolutos ocorre quando a populagdo aumenta, impedindo que haja
equilibrio entre produto e capital. Solow resolve este problema considerando valores per

capita para as variaveis.

Y K L
f(t) = F[f(t)» z(t)] 2.3
Y Ko Ll—a
2 () = 2.4
(1) = P (1)~ (1)
Y KeLl—«
f(t) = T(t) = K*L'™ 7 (t) = K*L™*(t) 2.5
Y K~ K,
f<t) = F(t) = (f) (t) 2.6
Utilizando a relacao;
Y K
= — k= — .
Y 7 7 2.7

A equagdo 2.6 pode ser reescrita como;


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3EY(t)=F[K(t),L(t)]=K%5E%7B%5Calpha%20%7DL%5E%7B%5E%7B1-%5Calpha%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_8%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7BY%7D%7BL%7D(t)=%20F[%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D(t),%20%5Cfrac%7BL%7D%7BL%7D(t)]%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_9%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7BY%7D%7BL%7D(t)=%20F[%5Cfrac%7BK%5E%7B%5Calpha%7D%7D%7BL%7D(t)%5Cfrac%7BL%5E%7B1-%5Calpha%7D%7D%7BL%7D(t)]%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_10%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7BY%7D%7BL%7D(t)=%20%5Cfrac%7BK%5E%7B%5Calpha%7DL%5E%7B1-%5Calpha%7D%7D%7BL%7D(t)%20=%20K%5E%7B%5Calpha%7DL%5E%7B1-%5Calpha-1%7D(t)=K%5E%7B%5Calpha%7DL%5E%7B-%5Calpha%7D(t)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_11%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7BY%7D%7BL%7D(t)=%20%5Cfrac%7BK%5E%7B%5Calpha%7D%7D%7BL%5E%7B%5Calpha%7D%7D(t)%20=(%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D)%5E%7B%5Calpha%7D(t)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_12%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey%5Cequiv%20%5Cfrac%7BY%7D%7BL%7D%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C%20k=%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D%3C/code%3E
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y(t) = k“(¢) 2.8

A equacdo 2.8 representa a fungdo de producdo y(t) que pode ser interpretada como o
aumento da renda por trabalhador dado um aumento no capital por trabalhador. Contudo, o
aumento na renda por trabalhador cresce em propor¢des cada vez menores dado a adigdo de
mais uma unidade de (k). Essa é a demonstracdo grafica da propriedade dos rendimentos

decrescentes, com isso a taxa de variagdo em y(t) diminui com o crescimento marginal de

k(t).!

Grafico 2.1 - Funcéo de producio Cobb-Douglas em funcio da razao y(t)

)

y(t) = k™(1)

Fonte: Elaboragao propria.

2.1.3 Analise da variacdo em relacdo ao tempo de k(t) e y(t)

Uma operagdo matematica que sera importante para as conclusdes posteriores serd a
aplicagdo dos logaritmos seguidos de uma derivacdo. Essa operacdo sera utilizada para a
compreensdo do impacto que uma unidade de trabalho causa na taxa de variacao do capital e

produto ao longo do tempo.

' Os rendimentos decrescentes podem ser estudados pelo sinal das taxas de variagdes encontradas
através da primeira e segunda derivada da fun¢do y(t), onde; y’(t) > 0 e y”(t) <0


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_13%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey(t)%20=%20k%5E%7B%5Calpha%7D(t)%3C/code%3E
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o
I
Sk

K
= log k =log (f) 2.9

logk =log K —log L 2.10

L itog k) = Litog )~ L1g 1)

dk d dK d dL. d
Para evidenciar a derivada em relagao ao tempo, serao utilizadas as notagoes;
dk . dK . dL .
=k o g = o .
dt dt dt 2.13

Portanto, aplicando a equagdo 2.12 e resolvendo as derivadas em relacdo as variaveis

tem-se;

S |
3 2.14


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_14%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ek%5Cequiv%20%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D%20%5C;%5C;%5C;%5C;%20%5CRightarrow%20%5C;%5C;%5C;%5C;%20%20log%5C:k%20=%20log%5C:(%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_15%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Elog%5C:k%20=%20log%5C:K%20-%20log%5C:L%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_16%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D(log%5C:k)%20=%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D(log%5C:K)%20-%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D(log%5C:L)%0A%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_17%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bdk%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7Dt%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7Dk%7D(log%5C:k)%20=%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7BdK%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7Dt%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7DK%7D(log%5C:K)%20-%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7BdL%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7Dt%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7DL%7D(log%5C:L)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_18%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bdk%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D=%5Cdot%7Bk%7D%20%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7BdK%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D=%5Cdot%7BK%7D%20%20%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%0A%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7BdL%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D=%5Cdot%7BL%7D%20%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_19%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7Bk%7D%5Cfrac%7B1%7D%7Bk%7D=%5Cdot%7BK%7D%5Cfrac%7B1%7D%7BK%7D%20-%20%5Cdot%7BL%7D%5Cfrac%7B1%7D%7BL%7D%3C/code%3E
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2.15

|

==
|

]

Aplicando a mesma propriedade matematica para a funcdo de produgdo 2.8 (15),

tem-se;

y(t) =k = logy(t) =log k*(t) 2.16
logy(t) = alog k(1) 2.17

S (tog y(1)) = - (alog k(1)) 218
o) = % Jllog ) 219
iy (109 ) = kg (g ) 220

2.21

=

1 .
y—=ak
Yy


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_20%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7Bk%7D%7D%7Bk%7D=%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BK%7D%20-%20%5Cfrac%7B%5Cdot%7BL%7D%7D%7BL%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_21%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey(t)=k%5E%7B%5Calpha%7D%5C;%5C;%5C;%5C;%5CRightarrow%20%5C;%5C;%5C;%5C;%20log%20%5C:y(t)=log%5C:k%5E%7B%5Calpha%7D(t)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_22%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Elog%20%5C:y(t)=%7B%5Calpha%7D%5C:log%5C:k(t)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_23%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D(log%20%5C:y(t))=%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D(%7B%5Calpha%7D%5C:log%5C:k(t))%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_24%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bdy%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20y%7D(log%5C:y)=%7B%5Calpha%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bdk%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D(log%5C:k)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_25%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7By%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20y%7D(log%5C:y)=%7B%5Calpha%7D%5C:%5Cdot%7Bk%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D(log%5C:k)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_26%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7By%7D%5Cfrac%7B1%7D%7By%7D=%7B%5Calpha%7D%5C:%5Cdot%7Bk%7D%5Cfrac%7B1%7D%7Bk%7D%3C/code%3E

22

U_ok 2.22
Y k
Uma relagdo importante que se pode tirar ao unir a equagdo 2.22 com a 2.15 é;
n K L
(== 2.23
, (-7

Onde o termo relacionado ao trabalho ¢ derivado da equacdo de crescimento da

mao-de-obra, ou populacao disponivel ao trabalho;

L(t) = Loe™ 2.24

Aplicando logaritmos e derivando (JONES, 2000), tem-se;

log L(t) = nt log(Lge) 2.25
dL d d
Eﬁ(l()g L(t)) = T (log(Lo) + ntloge)) 2.26
. 1 1
J——
T Lon 2.27


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_27%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7By%7D%7D%7By%7D=%7B%5Calpha%7D%5C:%5Cfrac%7B%5Cdot%7Bk%7D%7D%7Bk%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_28%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7By%7D%7D%7By%7D=%7B%5Calpha%7D%5C:(%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BK%7D-%5Cfrac%7B%5Cdot%7BL%7D%7D%7BL%7D)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_29%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3EL(t)=L_%7B0%7De%5E%7Bnt%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_30%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Elog%5C:L(t)=%7Bnt%7D%5C:%20log(L_%7B0%7De)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_31%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7BdL%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20L%7D(log%5C:L(t))=%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%5C:(%5C:log(L_%7B0%7D)+%7Bnt%7D%5C:log%5C,e))%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_32%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7BL%7D%5Cfrac%7B1%7D%7BL%7D%20=%20%5Cfrac%7B1%7D%7BL_0%7Dn%3C/code%3E
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Considerando que no tempo inicial a economia comece com apenas um trabalhador,

ou seja, L0 = 1. Note que se a economia comegasse com zero trabalhadores nio seria possivel

realizar a divisao LL, gerando um resultado ndo definido (#). Portanto;
0

=n 2.28

=~ e

Aplicando o resultado obtido na equagdo 2.28 a relacdo derivada na equagdo 2.23,

resultara em;

y
T=a(——n 2.29
y ( )

Observe que, sendo (a)a parcela da receita/produgdo gasta em capital, ha um efeito

redutor da renda com o aumento da populagdo (n). Em contrapartida o elemento %, que ¢ a

variagdo do capital ao longo do tempo por unidade de capital, apresenta um efeito de

expansao da varia¢do da renda ao longo do tempo por unidade de renda.

2.1.4 Poupanga e investimento: o termo sY

Um dos pressupostos do modelo de Solow ¢ a igualdade entre investimento e
poupanca em uma economia fechada. Poupanca ¢ toda parcela da renda que nao ¢ consumida

e pode ser escrita como;

S(t) = sY (t) 0<s<1 2.30


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_33%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7BL%7D%7D%7BL%7D%20=%20n%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_34%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7By%7D%7D%7By%7D=%5Calpha%5C:(%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BK%7D-n)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_36%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3ES(t)%20=%20sY(t)%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%5C;%200%3Cs%3C1%3C/code%3E
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Onde (s) ¢ a propensdo ao consumo, ou seja, o percentual da renda que € poupada,
dessa forma ¢ definida em um intervalo entre 0 e 1. A renda na economia ¢ formada pela

parcela consumida e a parcela poupada, de modo que;

Y(t) =C(t)+ S(t) 2.31

2.1.5 A descricio matematica da acumulacao de capital

O modelo de Solow descreve a acumulagao de capital em relagdo direta com a
poupanga/investimento e com efeito redutivo ao capital através de uma taxa de depreciagao
(6) exdgena ao modelo. Portanto, matematicamente a equag¢do da acumlagdo de capital é

definida como;

K =sY —0K 2.32

Transformando a equagao 2.30 em termos per capita;

K sY — 6K

-2 2.33
L L
O termo KT pode ser encontrado através da derivada do quociente k = %
dt  d K
Rl il 2.34
dt dt[ L ) 3
dK dr
de _ Ligr — Kar 2.35
dt L?
dt LK KL )36

e L2 L2

dt ;LK KL K L 2.37
dt IL LL L "L


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_37%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3EY(t)=C(t)+S(t)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_35%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7BK%7D=sY%20-%20%5Cdelta%20K%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_38%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D=%5Cfrac%7BsY-%5Cdelta%20K%7D%7BL%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_39%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%20=%20%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D[%5Cfrac%7BK%7D%7BL%7D]%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_40%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%20=%20%5Cfrac%7BL%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20K%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D-K%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20L%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%7D%7BL%5E%7B2%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_41%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%20=%20%5Cfrac%7BL%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%5E%7B2%7D%7D-%20%5Cfrac%7BK%5Cdot%7BL%7D%7D%7BL%5E%7B2%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_42%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D%20=%20%5Cdot%7Bk%7D=%20%5Cfrac%7BL%5Cdot%7BK%7D%7D%7BLL%7D-%20%5Cfrac%7BK%5Cdot%7BL%7D%7D%7BLL%7D=%20%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D-k%5Cfrac%7B%5Cdot%7BL%7D%7D%7BL%7D%3C/code%3E
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Para o termo trabalho sera utilizado a notacao derivada na equacao 2.28, de modo que;

. K
O termo KT ¢, portanto;
K .

Tendo derivado KT, pode-se unir a equacao 2.39 com a 2.33;

K .

f:kntkn:sy—ék:
k= sy— ok —kn
k= sy—k(+n)

A equacdo 2.43 pode ser reescrita considerando y = k"

k= sk —k(6+n)

2.38

2.39

2.40

241

242

243

2.44


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_43%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7Bk%7D=%20%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D-kn%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_44%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D=%20%5Cdot%7Bk%7D+kn%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_46%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D=%20%5Cdot%7Bk%7D+kn%20=%20%5Cfrac%7BsY%7D%7BL%7D%20-%5Cfrac%7B%5Cdelta%20K%7D%7BL%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_45%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cdot%7BK%7D%7D%7BL%7D=%20%5Cdot%7Bk%7D+kn%20=sy-%5Cdelta%20k%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_47%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7Bk%7D%20=sy-%5Cdelta%20k-kn%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_48%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7Bk%7D%20=sy-k(%5Cdelta+n)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_49%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%20%5Cdot%7Bk%7D%20=sk%5E%7B%5Calpha%7D-k(%5Cdelta+n)%3C/code%3E
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A equagdo 2.44 pode ser interpretada como; a derivada do capital per capita no tempo,
que ¢ a taxa de variagdo do capital por trabalhador ao longo do tempo ¢ explicada por dois

termos:

a) sk® ¢ a parcela de contribuicdo positiva a taxa de variacdo do capital per
capita. Um aumento neste termo contribui para um incremento positivo ao
longo do tempo.

b) — k(6 + n) ¢ a parcela de contribui¢ao negativa a taxa de variacdo do capital
per capita. Um aumento neste termo contribui para a reducdo da taxa de

variagdo ao longo do tempo.

2.1.6 Diagrama de Solow e o Steady State

O diagrama de Solow ¢ constituido por trés fungdes; A funcdo do crescimento da
renda por trabalhador exposta na equagado 2.8, a do crescimento da poupanga-investimento por
trabalhador e a parcela da depreciagdo e crescimento populacional, ambos expostos na
equacdo 2.43 e 2.44. Sabe-se que tanto a depreciacdo quanto o crescimento populacional
possuem impacto negativo no montante de capital per capita da economia, entretanto o
crescimento da propensdo a poupanca contribui positivamente ao montante de capital.

Comparando os efeitos de poupancga-investimento com a depreciagdo e crescimento
populacional, se o impacto no montante de capital for positivo, dado a diferenca entre os
efeitos, ¢ conhecido como aprofundamento de capital.

O aprofundamento de capital ¢ o crescimento do capital por trabalhador e ocorre,

segundo o grafico 2.2, partindo de zero até o estado estacionario (Steady State) em (k ).
Quando a diferenga entre a parcela poupanga-investimento e depreciacdo-crescimento
populacional ¢ zero, porém o estoque de capital (K) permanece crescendo dado o crescimento

populacional (n), é conhecido como alargamento de capital, portanto no estado estaciondrio,

* *
que se encontra no par ordenado [k ,y | ocorre o alargamento de capital ao longo do tempo se
e somente se as forgas depreciativas e de crescimento populacional ndo rompem o equilibrio

com a parcela poupancga-investimento e vice-versa.
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Grafico 2.2 - Diagrama de Solow

y k(n +4) y(t) = k(1)

sy(t) = sk (t)

C(t)

S(t)

k* k

Fonte: Elaboragao propria.

Analisando o grafico 2.2, nota-se que a curva sy(t) ¢ maior que a depreciagdo no

*
intervalo que parte de zero até o ponto (E ); Quando a economia se encontra neste intervalo

as taxas de crescimento sdao positivas e, portanto, a economia cresce a rendimentos

decrescentes. No ponto (FE *), conhecido como estado estacionario ou steady state, a
depreciacdo se anula com o investimento e, portanto, a variagdo do capital per capita ao longo
do tempo ¢ nula.

Neste estagio, onde a variagdo no tempo do capital per capita é nula, a economia
tende a se estabilizar no longo prazo. Tal estabilidade pode ser interpretada como a tendéncia
do nivel de renda se manter o mesmo ao longo do tempo, pois, por mais que haja oscilagdes
da taxa de crescimento no curto prazo, a tendéncia de longo prazo ¢ a estabiliza¢gdo no mesmo
nivel de renda. Apenas mudangas estruturais na esfera produtiva permite que a economia
atinja um novo estado estacionario a um nivel de renda per capita maior.

Uma andlise dos dados do PIB per capita de paises economicamente distintos
expostos nos graficos 2.3 e 2.4 permitem a visualiza¢do simplificada do estado estacionario;
Bangladesh e Chad s3o paises que mantiveram praticamente inalterado o nivel da renda per
capita no periodo de 1960-2020, entretanto, paises como Estados Unidos e Coréia do Sul

elevaram sua renda por habitante em crescimento exponencial, mas quais diferencas
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implicaram em tamanha distingdo? Tal resposta pode ser embasada nas diferencas de

capacidades produtivas e de participagdo do capital por habitante.

Grafico 2.3 - Evolucio do PIB per capita (1960-2020) - Paises selecionados

Bangladesh Brasil Chad Coréia do Sul Estados Unidos

60000

S
N
£
=1
2
=2

PIB per capita (US$)

20000

1960 1980 2000 2020 1960 1980 2000 20201960 1980 2000 2020 1960 1980 2000 2020 1960 1980 2000 2020
Ano

Fonte: Elaboragao propria - Com dados do WB (World Bank).

Os mesmos dados expostos em uma escala logaritmica permite a visualizacdo do
“congelamento” da renda per capita de Bangladesh e Chad em um periodo de 40 anos
(1960-2000); Por mais que existiram oscilagdes positivas e negativas da renda por habitante
nestes dois paises, a tendéncia da renda se manteve praticamente inalterado dos anos 60 aos
anos 2000 em aproximadamente em US$218,00/habitante para Bangladesh e
USS$187,00/habitante para o Chad.

Isto se deve exclusivamente ao fato de que ambos paises ndo desenvolveram seu
tecido produtivo no intervalo de tempo observado @ mesma medida que paises como Estados
Unidos e Coréia do Sul o fizeram, além disso ndo houve um deslocamento significativo do
estado estaciondrio, pois, por mais que houve uma certa modernizacdo destes paises, 0
crescimento populacional contribuiu para reduzir as taxas de deslocamento do estado
estacionario. Para este trabalho, uma das questdes centrais ¢; Como e porque o Brasil se
divergiu do shape de crescimento em relagdo a Coréia do Sul, tendo ambos partindo

praticamente do mesmo nivel de renda per capita nos anos 19607?
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Grafico 2.4 - Evolucio do PIB per capita (1960-2020) - Escala logaritmica

10000 1

AGREGADO
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Brasil

- Chad
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1000
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1001
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Fonte: Elaboragdo propria - Com dados do WB (World Bank).

Graficamente o impacto do crescimento populacional pode ser visualizado no grafico
2.5, com o deslocamento da reta k(n + 8) = k(n' + §) apds um crescimento populacional

de (n =» n'|n' > n). Apdés o deslocamento, nota-se que o estado estacionario desloca-se de

(E » E |E <E),ouseja, atingindo niveis de renda per capita menores.
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Grafico 2.5 - Diagrama de Solow com crescimento populacional

y o J k(n + 48) y(t) = k(1)
kin +46) /
ks

’ sy(t) = sk“(t)

Fonte: Elaboragao propria.

Apesar da simplicidade do modelo de Solow as conclusdes apresentadas se mostram
convincentes ao que ocorre no mundo real. Tais ideias serdo complementadas com o
incremento do capital humano, mas ainda had a necessidade de conceituagdo matematica do

estado estacionario que traz elementos fundamentais a robustez das conclusdes do modelo.

2.1.7 Elementos matematicos do Steady State

Sabendo que no estado estaciondrio a variacdo do capital por trabalhador ¢ nula,

pode-se matematicamente expor que;

— — k=0 2.45

Aplicando a equagao 50;

k=sy—k(64+n)=0 2.46


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_50%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20k%7D%7B%5Cmathrm%7Bd%7D%20t%7D=%5Cdot%7Bk%7D=0%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_51%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cdot%7Bk%7D%20=%20sy%20-%20k(%5Cdelta%20+n)=0%3C/code%3E
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sy =k(d+n) 2.47
sY
=k
6+ n) 2.48
sk
Gn) k 2.49
sk
(0+n) ko 250
s
— kl—a
0 +n) 2.51

Visando isolar (k), ambas parcelas serdo elevadas a (11—“);

_1

(ﬁ) o (k) 2.52

Portanto, (k) no estado estaciondrio, que levara a notagdo (k *), sera;

k:*:(((s_'_n))l_a 2.53

O mesmo pode ser feito para encontrar o (y) no estado estacionario, que levara a

notagdo (y *), portanto, partindo da equagdo 2.53, tem-se;

y* = (k*)° 2.54


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_52%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Esy=k(%5Cdelta%20+n)%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_53%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7Bsy%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D=k%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_54%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7Bsk%5E%7B%5Calpha%7D%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D=k%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_55%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7Bs%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D=%5Cfrac%7Bk%7D%7Bk%5E%7B%5Calpha%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_56%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cfrac%7Bs%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D=%7Bk%5E%7B1-%5Calpha%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_57%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D%20%5Cright%20)%5E%7B%5Cfrac%7B1%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D%20=%5Cleft%20(%7Bk%5E%7B1-%5Calpha%7D%7D%20%20%5Cright%20)%5E%7B%5Cfrac%7B1%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_58%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ek%5E%7B*%7D=%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D%20%5Cright%20)%5E%7B%5Cfrac%7B1%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D%20%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_59%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey%5E%7B*%7D=(k%5E%7B*%7D)%5E%7B%5Calpha%7D%3C/code%3E
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Y= <<®j—n))lla>a 2.55

* s\ 2.57
y _(5+n> '

O par ordenado do estado estaciondrio ¢, portanto;

] = ()" () 258

2.1.8 Conclusoes sobre o modelo de Solow

O modelo de Solow apresenta conclusdes importantes quanto as variagdes dos termos
analisados e seus respectivos impactos na economia. Foi demonstrado que um crescimento
populacional impacta negativamente a economia, pois retrai a posi¢ao do estado estacionario
a niveis de renda per capita mais baixos, entretanto, analisar o estado estacionario e seus
fatores de deslocamento ¢ uma boa via de interpretacdo ao modelo.

A taxa de poupanga-investimento representada pelo termo (s) e exposta na equacao
2.58 possui grandeza diretamente proporcional aos termos [k *,y *], portanto, quanto maior
for (s), ceteris paribus, maior serd o nivel [k *, y *] atingido. O grafico 2.6 agrega a série
historica da taxa (s) entre paises selecionados (Os quais foram encontrados dados para
ilustrar a aplicagdo do modelos com dados reais); Nota-se quio discrepante ¢ o nivel de
poupanca das familias chinesas em relagdo as familias de outros paises agregados,
principalmente em relacdo as familias sul-africana, cuja a taxa de poupanga atingiu niveis

negativos apos 2005.


https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_60%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey%5E%7B*%7D=%20%5Cleft%20(%20%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B(%5Cdelta%20+n)%7D%20%5Cright%20)%5E%7B%5Cfrac%7B1%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D%20%5Cright%20)%5E%7B%5Calpha%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_61%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Ey%5E%7B*%7D=%20%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B%5Cdelta%20+n%7D%20%5Cright%20)%20%5E%7B%5Cfrac%7B%5Calpha%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1HkToJ9Cxb8joNTfVQbKv3pXc_N6aR9fZWVs0WlWSgKU/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_62%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3E%5Cbegin%7Bbmatrix%7D%20k%5E%7B*%7D,%0Ay%5E%7B*%7D%5Cend%7Bbmatrix%7D=%20%20%5Cbegin%7Bbmatrix%7D%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B%5Cdelta%20+n%7D%20%5Cright%20)%20%5E%7B%5Cfrac%7B1%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D,%0A%20&%20%20%5Cleft%20(%20%5Cfrac%7Bs%7D%7B%5Cdelta%20+n%7D%20%5Cright%20)%20%5E%7B%5Cfrac%7B%5Calpha%7D%7B1-%5Calpha%7D%7D&%20%5Cend%7Bbmatrix%7D%3C/code%3E
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Grafico 2.6 - Série historica da taxa de poupanca das familias (1996-2021)
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Fonte: Elaboragdo propria- Com dados da OECD Data, Households Savings

Para melhor visualizagdo do deslocamento do estado estaciondrio dos paises
selecionados no grafico 2.6, o grafico 2.7 aborda a tendéncia individual de cada pais ao longo
de 25 anos. Se todas as outras varidveis se mantivessem constantes ¢ considerando que toda
poupanca fosse transformada em investimento produtivo, poder-se-ia inferir com precisao que
a China deslocou seu estado estacionario em uma razao maior que a Coréia do Sul, Estados
Unidos, Unido Europeia (UE) e Africa do Sul entre 1996 a 2021.

Portanto, conclui-se que, mesmo com variagdes dos outros termos e considerando o
cenario da economia real, o deslocamento do estado estacionario, dado uma alterag¢ao na taxa
de poupanca-investimento, esta correlacionado com a evolugao do PIB per capita (Ver grafico
2.8), como no caso da Coréia do Sul no grafico 2.4. Tal evidéncia torna relevante o uso do
modelo de Solow em problemas da economia real, pois, apesar das imperfeicdes, a
possibilidade de visualizacdo dos movimentos econdmicos com as varidveis disponiveis se

mostra relevante aos objetivos desta pesquisa.
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Grifico 2.7 - Tendéncias da evolucio da taxa de poupanca (1996-2021)
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Fonte: Elaboragao propria- Com dados da OECD Data, Households Savings

Entretanto, mesmo trazendo considera¢des importantes sobre os termos demonstrados,
o modelo de Solow ndo explora o efeito da taxa de investimento (s) no crescimento
econdmico. Dessa forma, o modelo foi resumido ao ponto de que a taxa de
poupanca-investimento nao afeta a taxa de crescimento da economia, apenas o nivel de renda
per capita nos pontos de equilibrio. > Além disso, quando focado em insumos produtivos, o
modelo deixa de lado quais sdo as especificidades produtivas que os paises devem prover para
que os efeitos do crescimento econdmico sejam perceptiveis; Por exemplo, como visto no
grafico 2.4, o Chad demonstrou um crescimento praticamente inalterado ao longo dos anos,
portanto, serd que somente elevar os insumos capital e trabalho, ceteris paribus, contribuira
com o crescimento econdmico do pais?

Pelo observado, outras variaveis sdo necessarias para explicar tal inelasticidade da
renda per capita do Chad por varios anos, neste cendrio o papel da analise historica produtiva

se faz importante em relacdo ao modelo matematizado neocléssico; A estrutura produtiva do

2 Uma das principais criticas ao modelo apresentado consiste no fato de que Robert Solow ndo
apresentou, em seu modelo, certa acuracia aos pressupostos apresentados por Nicholas Kaldor em seu artigo, “A
Model of Economic Growth” (1957), principalmente em relagdo ao impacto da variavel (s) no crescimento
econdmico. A organizagdo dos pressupostos de Kaldor estdo resumidas abaixo (SCHMIDT, 2012) (KALDOR,
1961);

a) O produto per capita cresce ao longo do tempo e sua taxa de crescimento ndo tende a diminuir devido
ao acumulo de capital.

b) O capital fisico por trabalhador cresce ao longo do tempo.

c) A taxa de retorno do capital ¢ praticamente constante.

d) A razdo capital-produto é constante.

e) A taxa de crescimento do produto por trabalhador difere substancialmente entre os paises.
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Chad ¢ majoritariamente constituida no meio agrario e extrativo, de baixa capacitacao e
sofisticagao produtiva, portanto, um crescimento da mao de obra e do capital produtivo nesta
economia ndo parece fazer efeito algum no crescimento econdmico, pois, dado a baixa
sofisticacdo da producdo e industria praticamente nula, elementos como desenvolvimento
tecnologico e de absorcao do capital humano ndo sdo absorvidos na sociedade chadiana.

O modelo de Solow precisa de elementos adicionais para descrever o crescimento
econdmico, portanto, recomendar a uma economia apenas elevar seus insumos produtivos nao
contribuira para seu crescimento economico dependendo de seu tecido produtivo.

A partir desta critica levantada ao modelo, este trabalho atribuiu outras ferramentas
para explicar divergéncias entre o Brasil e a Coréia do Sul. Ferramentas estas que ndo tange
somente o lado quantitativo, mas também qualitativo, nos capitulos 3 e 4 demonstrar-se-a a
evolugcdo produtiva e as politicas adotadas que permitiram o crescimento exponencial

sul-coreano, como demonstrado, e a perda de “for¢a” do Brasil no mesmo periodo.

2.1.9 Uma critica ao modelo neoclassico de crescimento econdomico

A elegancia matematica e a quantificacdo do crescimento econdmico presentes no
modelo neoclédssico (Modelo de Solow), apesar de elementos e correlagdes interessantes,
possui um residuo ndo explicativo do produto de uma economia real de 85% (ROSENBERG,
2004). O percentual de residuo ¢ muito elevado para que o modelo seja aplicado de maneira
tdo ampla e ndo personalizada as condi¢des produtivas dos paises emergentes.

Simplificar a complexidade econdomica para que o modelo matematico explique, ainda
que razoavelmente, a economia ¢ uma abordagem perigosa para paises emergentes, uma vez
que os elementos que realmente podem contribuir para aprimorar o tecido produtivo sdo
substituidos por politicas semeadoras da crenga de que capital, trabalho e educagdo podem

sozinhos acender um pais a riqueza.

o residuo — 85%. Foi precisamente o tamanho desse residuo que convenceu a
maioria dos economistas de que a inovagdo tecnoldgica deve ter sido uma
forca importante no crescimento da producdo em economias altamente
industrializadas. (ROSENBERG, 2004, p.1)

,

E compreensivel que simplificacdo foi realizada para fins didaticos e de melhor
aplicacdo da matematica, ja que nesta economia hipotética do modelo de Solow ha apenas

uma unica mercadoria, porém isso torna todas a nagdes iguais perante o modelo; Portanto,
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segundo o modelo, elevar o capital e trabalho no Vale do Silicio (EUA) surtirdo efeitos de
crescimento econdmicos de mesmo propor¢ao no Chad ou na Boliva.

Sabe-se que os efeitos ndo serdo da mesma propor¢ao, pois a estrutura produtiva do
Vale do Silicio ¢ muito mais sofisticada que os sistemas produtivos agrarios de baixa
mecanizagio encontrados em muitos paises da Africa e América Latina. Da mesma forma,
ampliar educagao em regides como o Vale do Silicio surtira muito mais efeito que em paises
sem um tecido produtivo sofisticado. O grafico 2.2 mostra que a escolaridade média da Africa
evoluiu em um ritmo muito inferior em relagdo a Europa, em um periodo de 140 anos, mas
ainda assim houve uma elevagdo da escolaridade média; Esse ganho de capital humano no
continente africano nao surtiu efeito consideravel no crescimento econdmico dos paises
observados, o PIB do Chad se mostrou inelastico de (1960 - 2010), assim como Bangladesh -
A luz do caso coreano, esse trabalho mostrara que ndo foi somente investimento em educagio
que desenvolveu a Coréia do Sul, mas uma combinacdo de fatores da esfera produtiva com as
instituigdes de ensino assim como politicas protecionistas que defenderam as empresas
nacionais, as Unicas capazes de absorver a camada mais qualificada da sociedade, e as
projetaram ao mercado internacional - Como citado acima (ROSENBERG, 2004), os
economistas sabem que existe um vazio inexplicado no residuo de Solow e o elemento central
que este trabalho propde a analise comparativa ¢ a distin¢do qualitativa da estrutura produtiva
entre os paises (A estrutura produtiva do Vale do Silicio ndo pode ser comparada ao Chad
com o uso irresponsavel de duas varidveis, Capital e Trabalho).

Voltando a questdo dos perigos das simplificagdes para tornar o modelo matematico
vidvel, tem-se que simplificar a produ¢do a uma unica mercadoria e ignorar as diferengas
qualitativas da produtividade dos paises, leva a recomendagdes erroneas - Como recomendar
politicas de Livre Comércio, que sdo favoraveis as empresas do Vale do Silicio, para paises
como o Chad, sem industrias, sem setor de servicos sofisticados € com uma economia que se
aproxima ao nivel de subsisténcia - A Coréia do Sul, como se mostrara, agiu de maneira
prudente as recomendagdes do mercado sobre suas industrias e exerceu politicas que
desenvolveram seu parque industrial e sua sofisticacdo produtiva, isso tudo na contramao das

recomendacdes de atuar no mercado internacional conforme suas vantagens comparativas.
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2.2 MODELO DE REINERT

Em um trabalho que analisa as condi¢des e especificidades que levaram um pais a se
desenvolver e ascender a riqueza (Coréia) e outro (Brasil), com condigdes iniciais
semelhantes, a perder capacidade de desenvolver sua economia ndao pode deixar de levar em
conta o trabalho de Erik Reinert sobre as sinergias entre industria e servigos sofisticados com
a economia como um todo. O trabalho de Reinert ¢ interessante pelo mergulho na
materialidade historica a andlise do corpo econdomico como um todo, em suas frentes de
pesquisa estd a andlise e o estudo de obras mercantilistas e protecionistas “esquecidas” na
atualidade, que segundo a visdo de Reinert foram esquecidas propositalmente, ndo por
estarem erradas, mas por terem permitido que entre a Idade Moderna e Contemporanea os
paises atualmente rico utilizassem esse conhecimento na formagao econdmica e industrial de
suas nacdes, hoje ¢ um conhecimento que nao ¢ compartilhado como “o caminho certo” para
que nao haja concorréncia (REINERT, 2016; CHANG, 2002); entre essas obras, estudadas por
Reinert, estd o trabalho de Antonio Serra, economista italiano do século XVII, cujo unico
livro escrito, “Breve Tratado das causas que podem fazer os reinos desprovidos de minas ter
abunddncia de ouro e prata (1613)”, tentava explicar os motivos que faziam Napoles, sua

cidade natal, ser pobre em contraste com Veneza, muito rica no periodo.

O segredo, ele argumentava (Antonio Serra), era que Os venezianos,
impedidos de cultivar a terra como os napolitanos, tinham sido forcados a
desenvolver a industria para ganhar a vida, passando a aproveitar os
rendimentos crescentes de escala oferecidos pelas atividades industriais. Na
visdo de Serra, a chave para o desenvolvimento economico era ter grande
nimero de diferentes atividades, todas sujeitas a custos cadentes e
rendimentos crescentes. Paradoxalmente, ser pobre em recursos naturais
seria a chave para se tornar rico. (REINERT, 2016, p.48)

A explicacdo para inferir pobreza e riqueza nao pode, atualmente, estar na questao dos
recursos naturais somente, mas no entendimento de quais agdes de mercados os paises ricos
exercem sobre os paises pobres, como desenvolvem seu tecido produtivo, como absorvem
mao de obra qualificada (Alto capital humano) e principalmente como se ddo as sinergias

internas entre industria e servigos sofisticados com a sociedade como um todo.
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Os paises pobres tendem a se especializar em atividades que os paises ricos
ndo podem mais automatizar ou nas quais ndo ha possibilidade de realizar
inovagoes. (REINERT, 2016, p.83)

Uma das principais contribuicdes do modelo de Reinert ¢ a énfase nas sinergias das
atividades econdmicas. Ele ressalta que os setores industriais ndo podem ser analisados
isoladamente, pois existem ligacdes e complementaridades entre eles. Por exemplo, o
desenvolvimento de setores de alta tecnologia pode impulsionar a demanda por produtos de
setores de baixa tecnologia, gerando um efeito multiplicador na economia. Para compreender
a dinamica da escalada tecnologica dos setores produtivos, Reinert explora as curvas de
aprendizado dos setores produtivos, esse ¢ o grande pilar de sua teoria que sera utilizada neste

trabalho.
2.2.1 Curvas de aprendizado

As curvas de aprendizado, no trabalho de Erik Reinert, sdo utilizadas para ilustrar a
“productivity improvement” ou ganho de produtividade em um setor. Em, “International
Trade and Economic Mechanisms of Underdevelopment (1980)” - Tese de doutorado , Reinert
fundamentou sua teoria no estudo do fenomeno ILP - INCREASING LABOR
PRODUCTIVITY, que consiste em um pais atingir o desenvolvimento econdmico através da

maximizag¢do do ganho de produtividade.

Grafico 2.8 - Curvas de aprendizado em um exemplo Pré-Comercial
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Fonte: Elaboragao propria - Com base em um exemplo ilustrativo da teoria em, (REINERT, 1980, p.32)
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Com base no grafico 2.8, pode-se ilustrar trés situagdes distintas em relagdo ao ganho
de produtividade de uma produgao;

a) sem ganho de produtividade no exemplo observado.

b) ganho de produtividade na producdo, menos horas de trabalho sdo
necessarias para um mesmo Output.

¢) ha um ganho de produtividade ainda maior do observado em B, porém
sem mudar o padrao de consumo.

As curvas demonstradas no grafico 2.8, que referem-se ao ganho de produtividade, é o
que ¢ chamado de curvas de aprendizado (REINERT, 1980). As curvas de aprendizado

medem a produtividade do trabalho ao longo do tempo, porém apresentam saltos de ganho de
produtividade, como demonstrado no grafico 2.8.

Grafico 2.9 - O ganho de produtividade na mecanizac¢ao da fiacao de algodao
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Fonte: Elaboragao propria - Com base exemplo em, (REINERT, 2016, p.185)

As curvas de aprendizado geralmente apresentam saltos, quando o produto produzido
€ novo no mercado.

Tal como saltos de produtividade, as curvas de aprendizado, que medem a
mesma coisa (ganhos de produtividade), apresentam um rapido mergulho ao
longo de um periodo relativamente curto. Em qualquer época, determinados
produtos, geralmente novos, experimentam um extraordinario crescimento
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de produtividade, normalmente associado a um rapido aumento de demanda.
De acordo com a Lei de Verdoorn, um crescimento mais acelerado na
producdo aumenta a produtividade gracas aos rendimentos crescentes € a
mudancga técnica induzidos pela introdugdo de nova capacidade produtiva.
(REINERT, 2016, p.83)

O grafico 2.9 apresenta a curva de aprendizado da producao de sapatos masculinos nos

Estados Unidos; Observa-se que entre 1850 até 1900, um par de sapatos, que era produzido

em cerca de 15 horas em meados de 1850, passou a ser produzido em menos de 5 horas de

trabalho no inicio do século XX. Esse ganho de produtividade extraordinério observado, apds

1900 se estabiliza, pois todo o aprendizado produtivo necessario para encurtar o tempo de

producdo ja foi atingido, portanto o potencial produtivo de uma nova tecnologia se reduz

gradualmente e o aprendizado se estabiliza (REINERT, 2016).

Grafico 2.10 - Curva de aprendizado da producido de sapatos masculinos, Estados

Unidos, 1850-1936
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Fonte: Elaboragao propria - Com base exemplo em, (REINERT, 2016, p.195)

O efeito das curvas de aprendizado tem impacto direto no comércio mundial, uma vez

que os paises desenvolvidos, onde sdo criadas as inovagoes, produzem e exportam onde a

curva de aprendizado ¢ muito inclinada (REINERT, 2016).
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Quando tiver se horizontalizado, a curva de aprendizado terd esgotado as
suas maiores possibilidades de aumento de riqueza, até que, € claro, um novo
paradigma tecnoldgico atinja depois, 0 mesmo produto. Quando um pais
pobre assume para si a produgdo de calgados, é quase impossivel aumentar o

padrdo de vida. Essa producdo é deixada para os paises pobres, basicamente,

porque nela nfo hd mais nada a aprender. (REINERT, 2016, p.83, grifo
Nnosso.)

O modelo de Reinert permite compreender como e quando os paises ricos transferem
tecnologia produtiva para paises em desenvolvimento, como a produ¢do de calgcados que hoje
foi transferida para paises asiaticos como India e Vietnd, porém mais que isso, mostra que os
paises em desenvolvimento ndo conseguem alavancar sua producdo de maneira competitiva,
pois recebem tecnologias esgotadas de saltos de ganho de produtividade, ou seja, recebem
tecnologias em que ndo ha mais nada a aprender. Essa dinamicidade ao longo das curvas de
aprendizado que visam custos mais baixos, as fabricas em paises pobres, com mercados
pequenos e sem acesso a novas tecnologias, tém pouca chance de obter éxito (REINERT,
2016, p.197). Como a introdu¢ao de uma nova tecnologia ou transferéncia de industria em
paises emergente, a fase mais dificil em termos de ganho de competitividade e
estabelecimento perene do tecido produtivo ¢ a fase inicial, onde os custo de producdo sio
elevados e as empresas precisam se aproximar das universidades e centros de pesquisas para
absorver mao de obra qualificada, muitas empresas nesta etapa ndo suportam os custos
elevados e fecham (AMSDEN, 2009), porém ¢ nesta fase que os subsidios estatais devem ser
introduzido, pois no periodo de maior exposi¢do, as empresas precisam de protecdo para
poderem se estabelecer. Quando a produgdo aumenta, os custos caem e torna-se possivel
lucrar (REINERT, 2016).

O grafico 2.10 permite a visualizagdo das caracteristica de paises emergentes em
relagdo as curvas de aprendizado, a Argentina, que atualmente sofre uma profunda crise
econdmica e taxas de inflagdo astronomicas, ndo era muito diferente no século passado, assim
como a maioria dos paises latino americanos, incluindo o Brasil. Os dados extraidos da tese
de doutorado de Erik Reinert, mostram que o core das exportagdes argentinas, entre 1923 e
1950, teve ganho de produtividade irrelevante se comparado ao ganho de produtividade dos
bens importados no periodo, oriundos principalmente dos Estados Unidos (REINERT, 1980).
O ganho de produtividade dos bens importados pela Argentina no periodo analisado foi 45

vezes maior do que o ganho de produtividade dos bens de exportagao argentinos,
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principalmente a produ¢do de carne’ (REINERT, 1980). Nota-se que diferentemente dos
Estados Unidos, a Argentina pouco aproveitou os saltos de ganho de produtividade para
tornar sua producdo competitiva e alavancar saldrios em sua economia - Essa dinamica foi
bem conduzida pela Coréia do Sul ao receber transferéncias tecnologicas do Japao

(AMSDEN, 2007), como mostrado pelo modelo de Gansos Voadores (REINERT, 2016).

Grafico 2.11 - Curva de aprendizado dos bens de importacio e exporta¢do, Argentina,
1923-1950
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Fonte: Elaboragao propria - Com base em dados de, (REINERT, 1980, p.58)

2.2.2 O modelo de Gansos Voadores de Kaname Akamatsu

As transferéncias tecnoldgicas com capacidade de melhorias e ganho de produtividade
quase esgotadas nao sao no todo ruins, pois o modelo econdmico desenvolvido pelo
economista japonés Kaname Akamatsu em 1930, mostra como os paises em desenvolvimento
devem seguir na escalada tecnologica de produgdo, saltando de uma produgdo para outra que
tenha contetido e conhecimento mais elevado. (REINERT, 2016) Essa dindmica ¢ o que pode
fazer um pais pobre se modernizar tecnologicamente (REINERT, 2016). O Japao, primeiro
ganso voador, produzia tecidos e roupas no inicio de sua formagdo industrial, ao obter
aumentos de produtividade que elevaram os salarios e padrao de vida na economia japonesa,

tornou a produgdo de tecidos nio rentavel no territdrio japonés e com isso a produgdo teve

3 Na Argentina, os produtos pastorais como a carne representaram 89% de todas as exportagdes em 1880-84
(Ortiz, Ricardo: Historia Economica de la Argentina, Buenos Aires, 1955) (ORTIZ ¢ RICARDO, 1950 apud,
REINERT, 1980)
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que ser transferida para a Coréia do Sul, enquanto os japoneses migraram para produzir itens
mais sofisticados, como a industria de aco até as high-tech de aparelhos eletronicos e
automoveis (REINERT, 2016). O grafico 2.10 mostra a dinamica de transferéncia tecnolégica
no Leste Asiatico, nota-se que a mesma necessidade de transferéncia tecnoldgica que o Japao
passou, a Coréia também vivenciou ao transferir a producdo de bens com pouca sofisticagao
produtiva a outros paises asiaticos e passou a direcionar a produgdo para bens mais

sofisticados.

Figura 2.1 - O modelo de Gansos Voadores: A transformacao industrial em sequéncia do

Leste Asiatico
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O modelo de Reinert pautado no estudo do ILP assim como o modelo de gansos
voadores de Akamatsu tem em comum o elemento de aprendizado industrial, que ¢ o ganho
de conhecimento sobre as técnicas produtivas. Esse conhecimento ¢ o unico capaz de criar
saldos de produtividade com aprimoracao das técnicas de produgdo e aumentos nos salarios
reais* - Tal conhecimento esta contido em uma sociedade com méo de obra qualificada, com
escolaridade adequada para sofisticar a producao - Essa capacitacdo da mao de obra e o

conhecimento adquirido ao longo do tempo ¢ conhecido como Capital Humano.

* Ver dados do apéndice A. Sobre a produtividade do trabalho e aumento salarial.


https://www.grips.ac.jp/forum/module/prsp/FGeese.htm
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2.2.3 O conhecimento como um ativo

Dadas as defini¢gdes de crescimento e desenvolvimento econdmico, tem-se que o
elemento de distingdo entre as duas definicdes € o conhecimento. A sofisticagdo produtiva
ocorre quando o capital humano ¢ empregado pela mao-de-obra especializada a fim de gerar
bens de maior valor agregado tais como medium tech e high tech. Alice Amsden, economista
desenvolvimentista norte americana, escreveu sobre o desenvolvimento econdmico o
seguinte;

O desenvolvimento econdmico € um processo em que se passa de um
conjunto de ativos baseados em produtos primadrios, explorados por
mao-de-obra ndo especializada, para um conjunto de ativos baseados no
conhecimento, explorados por mao-de-obra especializada. A transformagio
exige que se atraia capital tanto humano como fisico da busca de renda, do
comércio e da “agricultura” (definida em termos amplos) para as
manufaturas, o coracdo do crescimento econdmico moderno. E no setor
manufatureiro que os ativos baseados no conhecimento foram cultivados e
usados mais intensivamente. Quanto maiores tais ativos, mais facil sera a
transi¢cdo da produgdo de produtos primarios para a produgdo industrial (e
posteriormente para a prestacdo de servigos modernos). (AMSDEN, 2007,

p-29)

O conhecimento ¢ portanto elemento chave do desenvolvimento econdmico e ¢
também uma forma de capital que a mao-de-obra possui, o capital humano.
2.2.4 Proposta de mensurac¢io do Capital Humano

Sera considerado, para fins de simplificacdo da pesquisa, o tempo despendido com
estudos e qualificagdes profissionais € a massa de mao-de-obra como os unicos fatores

determinantes do capital humano (H). Assim’;

H=e"L 2.59

> A notagdo original utilizada no modelo de Solow com capital humano, como apresentado por Charles Jones em
seu livro “Introduction to Economic Growth” (1998) é: H = e™(uy) L.

O termo () ¢ um constante positiva util para verificar a magnitude de um aumento em H, dado uma variagao em
(u). Visando simplificar o modelo, o elemento (v) foi removido, pois a proposta € observar o efeito do capital
humano per capita dado uma variagdo em (u), como demonstrado. (JONES, 1998)


https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_1%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3EH%20=%20e%5Eu%20L%3C/code%3E
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Portanto, a acumulacdo de capital nesta economia simplificada ocorre quando a
populacdo dedica um dado periodo de tempo em qualificacdes, denotado por (1), assim como

o capital humano ¢ acumulado em propor¢ao a mao-de-obra que esta se qualificando (L).

InH = Ine"L 2.60
InH = ulne+ InL 2.61
u=1InH — InL 2.62
U= lnﬂ 2.63

L

Pode-se concluir, através da equacao (2.63), que a relagao capital humano per capita €
diretamente proporcional a o tempo dedica em qualificacdes, a0 mesmo tempo que ¢
inversamente proporcional ao crescimento da mao-de-obra; Essa relacdo se fard importante
nos capitulos seguintes sobre as reducdes das desigualdades e os esforcos estatais em ampliar

as condigdes e oportunidades educacionais a populagdo. Desta forma;

2.64

2.65

2.2.5 Dados historicos da acumulacio de Capital Humano

A analise das diferencas de acumulacdo de capital humano entre paises e regides
geograficas € necessdria na contextualizacdo historica do processo de desenvolvimento
econdmico tomado por diferentes paises. O Grafico 2.1 aborda a série historica da média de

anos de escolaridade em paises selecionados; Na mesma figura, a evolugdo da escolaridade


https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_2%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Eln%20H%20=%20ln%20e%5Eu%20L%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_3%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3ElnH=u%5C:lne%20+%20lnL%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_4%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Eu%20=%20lnH-lnL%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_5%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Eu%20=%20ln%5Cfrac%7BH%7D%7BL%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_6%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Eu%20%5Cpropto%20%5Cfrac%7B1%7D%7BL%7D%3C/code%3E
https://docs.google.com/document/d/1-K6o8W03y2kEImLPvE6C54XKPMDK1bqpJMioos4-I74/edit#D2L_equation_%3Cine%3Etrue%3C/ine%3E%3Clbl%3ENoLabel_7%3C/lbl%3E%3Cenv%3Eequation%3C/env%3E%3Ccode%3Eu%20%5Cpropto%20H%0A%3C/code%3E
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média na Coréia do Sul apds a década de 1950 se intensifica, assim como comegou a se
aproximar da média de paises desenvolvidos como Estados Unidos ¢ o Reino Unido. Tal
processo esteve diretamente relacionado com as politicas desenvolvimentistas que o pais

passou sob a presidéncia do General Park Chung-Hee (1917-1979).

Em conjunto com um sistema educacional em expansdo, assim como 0
crescimento do emprego urbano e as fabulas da pobreza a riqueza de alguns
poucos industriais, a reforma agraria forneceu a industrializacdo uma visdo
plausivel, uma Coréia de oportunidades iguais. (AMSDEN, 1989, p.38 -
Traducao propria)
O caso da Coréia e seu processo de industrializacao serd abordado com mais detalhes
e precisdo no capitulo 3 desta pesquisa, tal contextualizagdo histdrica a priori ¢ importante ao

uso de dados em série temporal, pois evidencia o processo por tras do efeito observado.

Grafico 2.12 - Anos de escolaridade média por paises selecionados (1870-2010)
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Fonte: Clio-Infra (LEEUWEN, VAN LEEUWEN-LI e FOLDVARI, 2013). Elaborag?o propria.

O grafico 2.12 possui a mesma abordagem do grafico 2.13, porém os dados agregados
no 2.12 estdo organizados por regido geografica. Nota-se uma consideravel disparidade da
média de escolaridade entre a Europa com o resto do mundo a partir do século XIX e ao longo

da série historica. Somente o Japdo e a Coreia, apds 1950, se aproximaram da média da
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Europa; Tal aproximacdo se intensificou devido ao processo desenvolvimentista e de

industrializagdo tardia que ambos paises passaram.

Grafico 2.13 - Anos de escolaridade média por regido geografica (1870-2010)
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Fonte: (MORRISSON & MURTIN, 2012) - Elabora¢ao propria.

Além da média de anos de escolaridade, a taxa de analfabetismo em relacao a
populagdo na andlise da evolug@o do capital humano ¢ precisa para evidenciar a abrangéncia
da escolaridade bésica em relagdo a populacdo. Esta varidvel estd representada no grafico

2.14.



48

Grafico 2.14 - Analfabetismo por regiiio geografica (1870-2010)
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Fonte: (MORRISSON & MURTIN, 2012) - Elaboragao propria.

O impacto do capital humano na renda per capita esta representado pelo grafico 2.15
que aborda a dispersdo entre PIB per capita e anos de escolaridade média de quatro paises:
Brasil, China, Coréia do Sul e Estados Unidos. Ao longo de 140 anos, de 1870 a 2010, a
principal conclusao que se pode tirar da correlagdo PIB per capita e escolaridade média € que
ha uma relacdo forte entre estas duas variaveis, além disso o ajustamento da regressao se da
em forma exponencial, portanto, quanto mais Capital Humano, maior sera a renda per capita
em uma economia. A correlagdo forte entre as variaveis ¢ uma conclusido relevante, mas
analisando os paises individualmente, nota-se que também ha especificidades que demandam

uma analise mais detalhada.
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Grafico 2.15 - Correlacio entre anos de escolaridade e o PIB (1870-2010)
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Fonte: Elaboragdo propria, com base em dados de (MORRISSON & MURTIN, 2012 & LEEUWEN, VAN
LEEUWEN-LI e FOLDVARI, 2013)

2.2.5 Objetivos tedricos

A oposi¢do de teorias, de Solow a Reinert, contribuird ao capitulo da analise
comparativa entre os paises analisados, Brasil e Coréia do Sul, materialidade para o
levantamento de conclusdes, que ndo se apegam ao todo em um viés matematico e que
também nao apele exclusivamente a analise historica. A primeira teoria econdmica abrangida
neste trabalho possui conclusdes oriundas de um modelo matematico que simplifica
economia real ao ponto de uma margem de erro de 85% (ROSENBERG, 2004), essa parcela

nao explicada sera, nesta pesquisa, respondida por elementos historicos.
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3 FORMACAO INDUSTRIAL DA COREIA DO SUL

O desenvolvimento industrial da Coreia do Sul no século XX ¢ considerado um caso
de sucesso na historia econdmica mundial. O pais, que na década de 1950 era um dos mais
pobres do mundo, conseguiu transformar sua economia em uma das mais dindmicas e
inovadoras em poucas décadas. A partir de politicas publicas arrojadas e uma visao
estratégica de longo prazo, a Coreia do Sul conseguiu superar desafios significativos e
construir uma base industrial sélida, capaz de competir em nivel internacional. Nesse
contexto, este capitulo tem como objetivo analisar as trajetorias histéricas da Coreia do Sul no
século XX, bem como as politicas adotadas em relagdo ao desenvolvimento industrial,
visando compreender as licdes que podem ser aprendidas para o desenvolvimento econdmico

em paises em desenvolvimento.

3.1 A INDUSTRIALIZACAO DA COREIA DO SUL

A industrializacdo da Coreia do Sul no século XX ¢ um exemplo de como a politica
industrial pode impulsionar o crescimento econdmico e social. O pais passou por uma
transformagdo econdmica e social significativa, passando de uma economia agricola para uma
das mais industrializadas do mundo em apenas algumas décadas. Essa mudanga foi
impulsionada por politicas industriais agressivas € um ambiente econdmico favoravel, que

incentivou o investimento estrangeiro e o desenvolvimento tecnologico.

3.1.1 Protetorado japonés e abertura comercial (1870 - 1910)

Para introduzir a historia da peninsula coreana ndo seria demasiado exagero afirmar a
forte influéncia que o Japao exerceu sobre essa sociedade. Por volta de 1876, o Japao
pressionou a Coreia a “abrir as portas” ao mercado exterior (AMSDEN, 1989) e exerceu tal
influéncia comercial até a década de 1960 quando um golpe de Estado alterou o panorama
para um cenario de maior centralizagdo estatal e prote¢ao nacional. A participacao japonesa
na economia coreana, em um periodo de analise que parte da segunda metade do século XIX
até o governo militar do general Park Chung-Hee, ¢ em grande parte entendida pela dinamica
de escoamento da producdo industrial japonesa que comecou a se desenvolver apds as

politicas expansionistas do governo Meiji, que inclusive considerou ‘“conquistar” a Coreia
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caso ndo houvesse a abertura comercial (ICK, 2000). O primeiro passo da presenca japonesa
na peninsula coreana ocorreu com a assinatura do Tratado de Kanghwa (1876) que instituiu o
comércio livre entre os dois paises (AMSDEN, 1989). Em um contexto de tensdo na
atmosfera geopolitica no continente asidtico, a aproxima¢do do Japao Meiji na peninsula
coreana foi uma forma de “saida a frente” da rivalidade de outras poténcias como a China da

dinastia Ming e o império russo.

O Japido tinha um interesse vital na Coreia por diferentes pontos de vista. A
Coreia era ‘uma adaga apontada em dire¢cdo do coragdo do Japdo’ e a
ocupacdo de seu territdrio por poténcias estrangeiras poria uma ameaca
mortal aos japoneses. (KOCVAR, 2011, p.55 - Tradugdo nossa)

O interesse japonés no territorio Coreano ndo surge apenas no século XIX, assim ¢
valido ressaltar, ainda que de maneira citatéria, que durante o século XVI o Japao tentou
invadir o territorio coreano, entre os anos de 1592 e 1598 (AMSDEN, 1989). Portanto,

nota-se a importancia deste territorio em relacdo as questdes geopoliticas na Figura 3.1.

Figura 3.1 - Disposicao geopolitica da Coreia e relacdes comerciais (1850)
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Além do Japdo, a Coreia mantinha relagdes comerciais e tributarias com os chineses;
tdo longa ¢ a relagdo tributaria entre esses dois paises que teve inicio em 1392, durante a
dinastia Ming (AMSDEN,1989). O fraco Estado coreano, no contexto apresentado do século
XIX, sofria com o declinio da industria local em decorréncia da demanda da classe média
(yangban) por bens de consumo e bens de luxo que eram atendidos pelas importacdes
oriundas do mercado chinés em troca de tributos. A produgdo coreana neste periodo era
majoritariamente artesanal e de baixa relevancia no mercado asiatico, uma vez que atendia a
demandas familiares ou locais (AMSDEN,1989). O grafico 1 mostra o cerco comercial que a

Coreia se encontrava na segunda metade do século XIX.

A baixa produtividade, portanto, somada com um setor industrial fraco e uma
territorio provido de um sistema logistico de distribui¢do precarizado contribuiram para a
consolidagdo do monopdlio japonés, este que possuia transportes modernos € um sistema
logistico mais sofisticado (AMSDEN,1989).

Os comerciantes itinerantes usavam métodos avangados de contabilidade,
mas touros ou humanos forneciam o unico meio de transporte pelo qual
podiam transportar mercadorias. Eles foram superados quando os japoneses
comecaram a usar transportes mais modernos. Nas cidades propriamente
ditas, os comerciantes recebiam direitos de monopolio das autoridades em
troca de um acordo para fornecer as mercadorias necessarias a um prego
nominal. Consequentemente, 0os comerciantes se acostumaram aos direitos
de monopdlio para comercializar certas categorias de mercadorias em certas
areas geograficas. Eles procuraram preservar seus monopolios locais para
combater a ameaga da concorréncia estrangeira, em vez de estudar novos

métodos de comercializagdo introduzidos por comerciantes estrangeiros.
(AMSDEN, 1989, p.31 - Tradug@o nossa)

Em um cendrio cada vez mais dificil de competir contra produtos japoneses, a Coreia
perdia espaco comercial no competitivo mercado da Asia setentrional e passou a depender da
China, com recursos militares e financeiros, para controlar revoltas camponesas e
instabilidades internas. Tal medida induziu o Japao a ampliar sua preseng¢a militar no territorio
e como evidenciado por Amsden (1989), em 1905, durante a guerra contra o Império Russo, o
Japao declarou a Coreia como um protetorado japonés. A estabilidade da dinastia Yi ja havia
sido enfraquecida nos ultimos decénios do século XIX e somado a maior presenca japonesa
no territorio coreano, as velhas instituicdes foram sendo enfraquecidas e extintas até a queda
da milenar dinastia Yi em 1910.

Os japoneses criaram uma moderna infraestrutura nas areas de finangas,

transporte ¢ comércio. No entanto, o colonialismo japonés foi muito mais
bem sucedido em suprimir velhas instituicdes do que estabelecer instituigdes
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novas. Paradoxalmente, em paises de industrializagdo tardia como a Coreia,
o colonialismo removeu barreiras antigas a industrializagdo, mas criou novas
em seu caminho. (AMSDEN, 1989, p.33 - Tradugdo nossa)

A presenga japonesa na Coreia, ainda que de maneira parasitiria para o comércio e
industria local, impulsionou a economia coreana a modernidade em termos monetarios e de
infraestrutura. Por volta da década de 1870, o uso de moeda era pouco disseminado no
territorio coreano e, com a chegada dos japoneses, o Yen se tornou o meio de troca ao longo

do pais e substituiu o uso do arroz e centeio como meio de troca (AMSDEN,1989).

3.1.2 Primeira revolucio industrial coreana (1911 - 1940)

Apds a queda da dinastia Yi em 1910, novas instituicdes nos diversos setores da
economia foram criadas e, no que se diz respeito a estrutura hierarquica, os japoneses
passaram a ter controle militar, comercial e deter cargos elevados e gerenciais dentro das
companhias.

As corporagdes japonesas na Coreia discriminaram os coreanos no nivel
gerencial e até mesmo no nivel de supervisdo, se, portanto, como as vezes se
afirma, a taxa de alfabetizagdo técnica e gerencial aumentou como
consequéncia da empresa manufatureira japonesa, deve ter levitado. Quanto

aos capitalistas coreanos, eles existiam a margem, incapazes de competir
com os produtos japoneses. (AMSDEN, 1989, p.33 - Tradugao nossa.)

O grafico 3.1 traz a relevancia setorial em relacdo ao PIB coreano entre os anos de
1911 e 1940, nota-se que entre 1911 e 1930 o setor agricola foi o mais representativo ao PIB
em comparagdo aos outros setores. Do ponto de vista industrial, dado o contexto de elevada
competitividade com os japoneses, o setor manufatureiro passou a ganhar evidéncia na década
de 1930, mesmo periodo em que o Japao passou a desenvolver industrias pesadas na Coreia

em preparacdo para a guerra (AMSDEN, 1989).



54

Grafico 3.1 - Produto Interno Bruto e gasto por setor (1911 - 1940)
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Fonte: Elaboragdo propria com dados de (KIM e CHA, 2012, p.62-64).

Apesar da relevancia agricola ao PIB coreano do periodo, a anexagao do territério ao
Japao comprometeu o status quo meio agricola, pois, com mais terras araveis, 0s japoneses
passaram a orientar o escoamento da producdo para o mercado externo. Com novas técnicas e
com o foco em produtividade, o meio agricola foi entre o primeiro e segundo decénio
perdendo suas caracteristicas de autossuficiéncia e isolamento para um modo de produgdo

cada vez mais intenso € um escoamento mais amplo.

Embora as relagdes sociais capitalistas ndo tenham sido introduzidas na
agricultura em larga escala (coreana), a producdo tornou-se muito mais
orientada para o mercado, e a autossuficiéncia tradicional e a insularidade
das aldeias foram destruidas para sempre. Houve, portanto, um consideravel
crescimento da industria capitalista durante as décadas de 1920 e 1930,
abastecido por um excesso de fazendeiros que se tornaram proletérios
expulsos da terra pela pauperizacdo rural. Essa industria era
predominantemente dominada pelo capital japonés, mas uma classe
significativa de capitalistas coreanos emergiu, principalmente no comércio e
na industria de pequena escala. (HAMILTON, 1984, p.38 - Tradu¢do nossa)

A mudanga de orientagdo da produgdo e do sistema agricola em si, apos o inicio da

colonizacdo japonesa, possibilitou a criagdo de uma numerosa populagdo de trabalhadores
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expelidos do campo que buscavam empregos em outros setores. Essa atmosfera de alta oferta
de mao de obra e uma populagcdo que crescia contribuiu para a alavancagem industrial. O
primeiro censo da Coreia colonial ocorreu em 1925, que foi seguido por novos censos a cada
cinco anos. Os relatérios do periodo indicam, segundo a pesquisa de (KIM e CHA, 2012) que
a mortalidade caiu consideravelmente entre os anos de observagdo do censo e fez com que a
taxa de crescimento populacional coreana ficasse em torno de 1,4% ao ano, entre 1925 e

1940.

Grafico 3.2 - Evoluciao da FBCF com regressao linear - (1911 - 1936)
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Fonte: Elaboragdo propria com dados de (KIM e CHA, 2012, p.62-64).

O grafico 3.2 expde o crescimento da FBCF (Formagao Bruta de Capital Fixo), ou
seja, todo investimento produtivo realizado ao longo de 1911 a 1936. Esse indicador
demonstra que a capacidade produtiva na Coreia aumentou ao longo dos anos e pode-se
correlacionar com o desenvolvimento de novos setores produtivos dentro da economia
coreana. A Tabela 1 ¢ uma organizacdo descritiva dos dados levantados no artigo de KIM e
CHA (2012) e mostra que, entre 1911 e 1936, a Coreia elevou sua capacidade produtiva em
torno de 11,2%, tendo um queda na tendéncia de crescimento da FBCF na década de 1920 e
uma recuperagdo expressiva na década de 1930, como citado anteriormente, no periodo em
que o Japao passou a transferir industrias pesadas para a Coreia como forma de expandir a

producdo em preparativos para a guerra (Segunda Guerra Mundial, 1939 - 1945).
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Tabela 3.1 - Evoluciao da FBCF (1911 - 1936)

FBCEF (variag@o percentual

1911 |----- 1915 0,97% 0,102
1916 |----- 1920 35,28% 0,293
1921 |----- 1925 -2,12% 0,106 11,19%
1926 |----- 1930 7,46% 0,095
1931 |----- 1936 14,34% 0,210

Fonte: (KIM e CHA, 2012, p.62-64). Elaboragao propria.

A economia coreana passou a década de 1930 e 1940 ampliando a capacidade
produtiva, desenvolvendo industrias, ainda que pequenas e pouco expressivas, mas
sofisticando a producdo, que no século XIX era majoritariamente agricola e de baixo valor
agregado. No entanto, o sufocamento japonés e seu dominio sobre a ainda fraca economia
coreana levou a populagdo coreana a buscar renda das mais diversas maneira; Durante a
Segunda Guerra Mundial, estima-se que mais de 1 milhdo de coreanos estavam trabalhando
no Japao, cerca de 1 milhdo na Manchuria, 200.000 no extremo leste russo e cerca de 100.000
em outros paises, principalmente na China (GRAJDANZEYV, 1944, apud, AMSDEN, 1989 ).

Em 1945, cerca de 11,6% da populagdao coreana estava fora da Coreia, a
maioria no Japdo e Manchukuo, e que 20% de todos os coreanos residiam no
exterior ou em uma provincia diferente de sua nativa. Esta redistribuicdo
maci¢a da populagdo produziu um deslocamento severo da sociedade
coreana porque a mobilidade da populagdo tinha sido historicamente muito
baixa.Nesse periodo, os camponeses coreanos primeiro foram desenraizados
de suas aldeias e entraram na industria ou na vida urbana, ou em ambos, no
Japdo, Manchukuo e no norte da Coreia. Como mencionado anteriormente,
grande parte dessa populagdo desenraizada voltou para seus lares nativos

apos a libertacdo para participar da politica da Coreia do pds-guerra.
(CUMINGS, 1981, apud, AMSDEN, 1989, p.35 - Traducdo nossa)

Com o fim da Segunda Guerra Mundial e com o Japdo enfraquecido, o regime
colonial japonés acabou em agosto de 1945, uma vez que, devastado pela guerra, o Japao
estava sem condi¢des militares, politicas e econdmicas para manter sua coldonia. Como
resultado do colonialismo japonés na Coreia, a sociedade foi deixada totalmente incapaz de se
sustentar e totalmente instavel internamente. Como observado por Alice Amsden (1989),

camponeses se opunham aos latifundidrios, e os que resistiam ao colonialismo japonés se
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opunham aos que colaboraram. Nessas condi¢des, 0 maquinario de governo moderno que o
Japao havia deixado, tornou-se uma heranga inutil (AMSDEN, 1989). Entre 1945 a 1950,
fraca internamente, exposta a instabilidades das mais diversas camadas da sociedade e
detentora de um exército pequeno, incapaz de defesa nacional, a Coreia foi mais uma vez
exposta a disputa de grandes poténcias; A influéncia dos soviéticos na regido norte e dos
estadunidenses no sul, levou a cisdo da Coreia em duas regides de controle politico e
ideologico divergente, tal estrutura levard a um conflito interno avassalador as instituigoes,

industrias, economia e sociedade coreana.

3.1.3 Da Guerra Fria a um Estado desenvolvimentista (1950 - 1960)

Os conflitos ideologicos e as conquistas de territdrios estratégicos entre a Unido das
Republicas Socialistas Soviética (URSS) e os Estados Unidos da América (EUA) se
intensificaram apds o término da Segunda Guerra Mundial. Durante a reconstru¢do do Japao,
os estadunidenses se estabeleceram por trés anos no territorio coreano, entre 1945 e 1948 a
ocupacdo da Coreia do Sul visou o estabelecimento dos EUA em uma regido estratégica,
assim como teve o objetivo de criar um aliado estratégico na nova divisdo internacional
(MOREIRA, 2017). Em 1948, a Coreia do Sul passou pela primeira experiéncia de elei¢do
presidencialista e Syngman Rhee foi eleito; este presidente mantinha fortes relagdes com os

EUA e somado a intensificacdo das tensdes entre as Coreias, em junho de 1950 iniciou-se a

Guerra da Coreia (MOREIRA, 2017).

O conflito devastou as economias dos dois paises, tanto a Coreia do Sul quanto a
Coreia do Norte sofreram nas mais diversas esferas o impacto da guerra. Os principais
impactos de curto prazo podem ser analisados em trés diferentes perspectivas: destruicao das

instalacdes industriais e de infraestrutura, impressdo monetaria excessiva e hiperinflagao.

Em nameros, estima-se que na Coreia do Sul cerca de 70% da industria téxtil, 70% da
industria quimica, 40% da industria de maquinario agricola e 10% da industria de borracha
foram destruidos nos primeiros quatro meses de guerra. O impacto na infraestrutura também
foi significativo, cerca de 46,9% das ferrovias, um total de 500 km de rodovias, 1.453 pontes

totalizando 49 km e 80% das usinas elétricas foram destruidas durante a guerra. (LEE, 2001)
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Dentro de dois meses desde o inicio da guerra, a producdo de energia
despencou para um nivel miseravel de 11 mil kwh, cerca de um oitavo do
nivel de produgdo de 1948 de 80 mil kwh, o que equivalia a um décimo do
nivel de consumo de energia em 1945. (LEE, 2001, p.98 - Traducao nossa)

As consequéncias de longo prazo, segundo (LEE, 2001), estdo relacionadas com os
auxilios estrangeiros recebidos, principalmente dos EUA, e o modo o qual foi absorvido na
sociedade coreana, para o autor tais aportes "destruiram a base econdmica da agricultura
coreana”, pois os auxilios eram no geral orientados a bens de consumos e alimentos (produtos
agricolas), portanto os auxilios dos EUA em alimentos causou a queda dos precos dos
produtos agricolas, desencorajou a produgdo doméstica e, assim, diminuiu a renda dos
agricultores. Vale ressaltar, segundo os dados trazidos no grafico 2.1, que o setor agricola foi
o mais significativo no PIB coreano no periodo analisado. Uma cadeia produtiva agricola
desestimulada a produzir, a longo prazo, pode ser catastrofica a qualquer economia com forte

setor agricola.

Os auxilios financeiros, recebidos pela Coreia do Sul, comecgaram ainda na década de
1940 com o pacote GARIOA. Durante a Guerra da Coreia (1950 - 1953) os auxilios ECA &
SEC, CRIK (Civil Relief In Korea) ¢ UNKRA (United Nations Korean Reconstruction
Agency) contribuiram com os gastos militares e permitiu o governo sul coreano economizar
recursos com gastos militares e aplicar recursos em areas estratégicas da economia como na
construcdo civil, transporte, infraestrutura e a industria. (MOREIRA, 2017). O gréfico 3.3

traz as séries historicas dos auxilios enviados a Coreia do Sul entre 1945 a 1957.
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Grafico 3.3 - Auxilios enviados para a Coreia do Sul (1945 - 1957)
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Fonte: (LEE, 2001, p.106, Elaboracao propria - Anos selecionados).

Embora o cenério da década de 50 fosse totalmente adverso para a Coreia do Sul, em
termos econdmicos, sociais e politicos, um antigo parceiro comercial da Coreia voltou a
manter relagdes, o Japao, apos a assinatura do Tratado de Normatizagdo. A reconstrucao desta
parceria ndo ficou restrita a entrada de investimentos, porém foi favoravel principalmente nas
relacdes comerciais entre Coreia do Sul e Japdo, uma vez que, em uma economia de
industrializagao tardia, ter um mercado consumidor como o Japao se faz totalmente desejavel;
Tao importante foi a conquista deste mercado para as grandes empresas coreanas, que 0s
resultados positivos se estendem desde a um mercado consumidor até as transferéncias

tecnoldgicas entre esses dois paises.
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3.2 O ESTADO DESENVOLVIMENTISTA DE PARK CHUNG-HEE (1961-1979)

O cenario de reconstrugdo econdmica vivenciado no pds guerra trouxe uma nova
perspectiva ao futuro da economia coreana. Com os auxilios recebidos do exterior, foi
possivel adotar na Coreia do Sul, na década de 1960 sob o regime do General Park
Chung-Hee, uma estratégia de substituicdo de importagdes visando restabelecer a industria,
ainda que na produc¢ao de bens de consumo nao duraveis (MOREIRA, 2017).

Ainda na década de 1960, com uma industria que “aprendia a andar” a Coreia ja tinha
adotado um modelo Outward-Oriented Police ou modelo de orientagdo-externa (AMSDEN,
1989) (MOREIRA, 2017) com objetivo de criar escoamento da producdo em forma de
exportacdo. Esse modelo difere de outros paises emergentes que iniciaram apenas pelo
processo de industrializacdo e de substituicio de importagcdes; mesmo com uma industria
pouco consolidada, a producdo coreana conquistou espago no mercado internacional, esse ¢
um dos pilares do sucesso coreano.

Neste contexto de reconstrucao industrial pos guerra, além do objetivo de conquistar
um espago no mercado internacional, havia a necessidade de restabelecer a infraestrutura do
pais, que fora prejudicada durante a guerra (LEE, 2001). O presidente Park Chung-Hee
acreditava que consolidar uma forte industria de aco poderia permitir desenvolver e aprimorar
as outras industrias. (AMSDEN, 1989) (KIM, 2011)

O presidente Park apresentou em 1961 o primeiro FYEDP (Five Year Economic
Development Plan) com o objetivo de;

a) desenvolver industrias de base (Priorizando a industria do A¢o)

b) modernizar a estrutura industrial e estabelecer a economia
autossustentavel

c) promover as exportacdes

O objetivo de desenvolver industrias de base para fomentar os diversos ramos da
economia foi a orientacdo que o governo Park gerenciou ao longo da década de 1960 e com
isso foi possivel a criagao de importantes empresas estatais como a POSCO em 1968.

A tabela 3.2 aborda as pautas centrais discutidas na constru¢do dos FYEDP e os
objetivos de cada resolugdo. O recorte até o quarto FYEDP se restringe ao periodo de anélise
desta pesquisa, entretanto, na fonte original dos dados, pode-se encontrar os objetivos e pautas

até o sétimo FYEDP.



61

Tabela 3.2 - Pautas e objetivos das FYEDP (Five Year Economic Development Plan)

Periodo

Pauta Principal Objetivos Especificos

1° FYEDP (1962-66)

2° FYEDP (1967-71)

3° FYEDP (1972-76)

4° FYEDP (1977-81)

Desenvolvimento da Industria de
base

Economia autossustentavel
Substitui¢do de importacao
(Promogao de exportacdes)

Autossuficiéncia em alimentos
Economia autossustentavel

Consolidar industrias quimicas,

maquinario e ago

. .. Desenvolvimento Rural
Crescimento e estabilidade

econdmica N N
Promogédo de exportagdes

Aprimorar a autossuficiéncia em

. . . fontes de investimento
Crescimento, igualdade social e

eficiéncia (Produtiva e Logistica) b i ¢ il
esenvolvimento socia

Desenvolvimento tecnologico

Fonte: Elaboragao propria com base em dados de (KIM , 2011, p.7).

Vale ressaltar que foram os incentivos e subsidios do governo em empresas

estratégicas nos Planos Quinquenais (FYEDP) que possibilitou a Coreia iniciar o processo de

substituicdo de importacdes na década de 1960, realizar o Big Push entre 1970 ¢ 1980 com a

introducao da industria automobilistica (Hyundai) e na década de 1980 se introduzir empresas

coreanas no mercado internacional de eletroeletronica, semi condutores e computadores (LG

Electronics e Samsung Electronics Co.) (MOREIRA, 2017).

O fato ¢ que o avanco do parque industrial coreano, com a entrada em novos
setores e ampla diversificagdo, s6 foi logrado por meio da forte intervengao
do governo através de uma combinagdo de politicas de promogdo para a
diversificagdo aliada aos subsidios, incentivos e protecionismo que
distorcem os precos do mercado. Houve uma forte cooperagao entre Estado e
setor privado que fica evidenciada na relagdo entre o governo coreano ¢ as
Chaebols (Conglomerado de empresas industriais coreanas). (MOREIRA,
2017, p.594) - Parénteses nosso.

Com isso, entende-se que o sucesso sul coreano de expansdo da produtividade e

escalada tecnologica da industria estd em trés pilares centrais. (AMSDEN, 1989, apud,

MOREIRA, 2017).
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a) Através da importacao de tecnologia estrangeira.
b) Da operagdo de tecnologia estrangeira em uma escala crescente visando
minimizar custos de produgao.
c) E o processo de aprendizagem (learning-by-doing) no uso e emprego
eficiente de tecnologia estrangeira. ¢
Os resultados apresentados na Tabela 3.3, mostram como a participagdo da industria
na economia coreana foi se intensificando ao longo dos planos quinquenais, assim como o
aumento na razao de poupanca doméstica (aumento da renda real das familias) e reducdo das
taxas de desemprego. As sinergias criadas entre industria/servicos sofisticados e a economia
como um todo sdo benéficas nas diversas camadas da sociedade; o reflexo atual da sociedade
coreana, se deve a essa migracdo produtiva que foi vivenciada na segunda metade do século

XX em diante.

Tabela 3.3 - Comparativo de resultados do primeiro ao quarto FYEDP

1° FYEDP 2° FYEDP 3° FYEDP 4° FYEDP
1962 (1962-66) (1967-71) (1972-76) (1977-81)

Plan Real Plan Real Plan Real Plan Real

Estrutura Industrial (%)

Agricultura, pesca e silvicultura 37 34,8 34,8 34,0 26,8 22,4 18,5 15,8
Mineiragdo e manufatura 16,4 26,1 20,5 26,8 22,2 279 40,9 30,7
Outros servigos 46,6 39,1 447 39,2 51,0 497 40,6 53,5
Per Capita PNB (US$) 87 125 291 825 1826
Razao de Investimento (%) 12,8 227 21,6 19,9 25,1 24,9 25,1 26,0 30,3
Razdo de Poupanga doméstica

(%) 32 13,0 11,8 14,4 14,6 21,5 23,9 23,9 20,5
Taxa de crescimento do PNB

(%) 2,2 7,1 7,8 7,0 9,6 8,6 9,7 9,2 5,8
Taxa de desemprego (%) 8,2 14,8 7,1 5,0 4,5 4,0 3,9 3.8 4,5

Fonte: Elaboragao propria com base em dados de (KIM , 2011, p.8).

¢ Através deste terceiro pilar, a industria sul coreana conseguiu emular as estruturas produtivas dos paises
desenvolvidos no periodo, e utilizar os saltos das curvas de aprendizado para elevar salarios e ampliar a
produtividade e competitividade
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4 FORMACAO INDUSTRIAL DO BRASIL

A formagdo industrial do Brasil no século XX ¢ um tema complexo que envolve
diversas politicas e acdes governamentais, além de fatores econdmicos e sociais. Nesse
contexto, este capitulo tem como objetivo contextualizar a formagao da industria brasileira,
desde seus primoérdios até a década de 1980, com foco nas politicas adotadas pelos governos
brasileiros nesse periodo. Serdo abordadas as principais medidas econOmicas, como a
implementagdo da politica de substituicdo de importacdes, a criacdo de empresas estatais,
dentre outras. Além disso, serdo analisados os impactos dessas politicas na economia
brasileira, como o crescimento da industria nacional e a consolidagdo de setores estratégicos
para o desenvolvimento do pais. A partir desse panorama, serd possivel comparar a trajetoria
da industrializacdo brasileira com a da Coreia do Sul, buscando compreender as diferengas e
semelhancas entre as politicas adotadas por cada pais e seus efeitos no desenvolvimento

economico e social.

4.1 A INDUSTRIALIZACAO DO BRASIL

A formacdo industrial do Brasil ¢ um processo complexo e multifacetado, que teve
inicio no século XIX e foi impulsionado pelas politicas de substitui¢do de importagdes a partir
da década de 1930. As fases da industrializacdo brasileira foram marcadas pela criagao de

grandes industrias de base e pelo aumento na producao de bens de consumo duréveis.
4.1.1 Primeira fase da industrializa¢ao brasileira (1880 - 1930)

Compreender a historia da industrializacdo brasileira ¢ essencial para entender o
desenvolvimento econdmico do pais. A primeira fase da industrializacdo, que se iniciou no
final do século XIX e se estendeu até a década de 1930, € objeto de estudo e controvérsia por
parte de diversos autores. Flavio Saes, em seu artigo "A controvérsia sobre a industrializagao
na Primeira Republica", destaca a importancia dessa fase para o pais e analisa as diferentes
perspectivas sobre a sua origem e desenvolvimento. O autor destaca que a industrializagdo
brasileira teve uma origem tardia em relagao a outros paises, € que isso se deveu, em grande
parte, a forte dependéncia da economia brasileira em relagdo ao setor agroexportador. Além
disso, o autor destaca que a primeira fase da industrializagdo brasileira foi marcada por um

processo de substituicao de importagoes.
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Entende Fishlow que um primeiro surto de substitui¢do de importacdes
ocorre na década de 1890, ‘como uma consequéncia direta das finangas
inflacionarias, ndo tendo sido influenciado por protegdo tarifaria’. Em
particular, de 1895 a 1899, had declinio da importacdo de tecidos,
concomitantemente ao aumento da produgdo interna de tecidos (SAES,
1989, p.25-26)

A politica de substituicdo de importagdes foi uma das principais estratégias adotadas
pelos governos da Primeira Republica para impulsionar a industrializagdo do pais. Essa
politica consistia em incentivar a produgdo interna de bens que antes eram importados, com o

objetivo de reduzir a dependéncia do pais em relagdo ao comércio internacional.

No entanto, a politica de substituicdo de importagcdes ndo foi consensual entre os
autores da época. Para alguns, como o economista Celso Furtado (2009), a substituicdo de
importagdes deveria ser vista como uma estratégia fundamental para o desenvolvimento do
pais. Furtado (2009) argumentava que a substituicdo de importagdes era necessaria para criar
um mercado interno para os bens produzidos pela industria nacional, estimulando a producao
e a modernizagdo da industria brasileira. Segundo ele, essa estratégia deveria ser
acompanhada de politicas publicas que promovessem a diversificagdo da economia, a
inovagdo tecnoldgica e a melhoria da produtividade, para tornar a industria nacional mais
competitiva. Saes (1989) também compartilhava da visdo de Furtado, argumentando que a
substituicdo de importacdes foi uma estratégia importante para o pais, ao permitir o

fortalecimento do mercado interno e da induastria nacional.

Outro ponto importante ¢ que a industrializacdo no Brasil foi um processo tardio e
desigual, concentrando-se em poucos setores especificos, como a industria téxtil, de
alimentos, de bebidas e de fumo. Essa fragmentacdo da industrializagdo limitou a expansao
industrial e restringiu a diversificagdo produtiva, gerando distor¢des e desequilibrios

estruturais que iriam condicionar, por muito tempo, o desenvolvimento econdmico do pais.

Além disso, o modelo de substituigdo de importagdes ndo visava a integracdo da
economia nacional ao mercado internacional, mas sim a criacdo de um mercado interno para a
produgdo nacional (SAES, 1989). O que estava acontecendo na época era a capacidade de
produzir, dentro do préprio pais, as mercadorias necessarias ao consumo da populagdo e ao
funcionamento do aparato produtivo, liberando divisas para o pagamento de importagdes de

bens de capital e matérias-primas necessarios a producao.



65

No entanto, o modelo de substitui¢do de importacdes também apresentou limitacdes,
como a falta de investimentos em setores estratégicos, como energia e transporte, que

prejudicaram a competitividade da industria nacional (SAES, 1989).

Por fim, ¢ importante ressaltar que a primeira fase da industrializagao brasileira teve
seus avangos e limitagdes, mas foi um periodo fundamental para o desenvolvimento da
economia brasileira. A partir da experiéncia adquirida, foram criadas as bases para as fases

seguintes da industrializagao.

4.1.2 Segunda fase da industrializacio brasileira (1930 - 1950)

A segunda fase da industrializacdo brasileira, também conhecida como fase da
consolidagdo industrial, iniciou-se na década de 1930 e estendeu-se até a década de 1950.
Nesse periodo, ocorreu um aumento significativo da produgdo industrial € um processo de
modernizagdo das estruturas produtivas do pais. Este periodo ocorreu durante o governo de
Getulio Vargas e foram adotadas politicas de desenvolvimento industrial que buscavam
reduzir a dependéncia do pais em relagdao as importagcdes e aumentar a producao nacional de
bens manufaturados. Foi nessa fase que as primeiras industrias nacionais comegaram a surgir

e a se desenvolver em bases mais solidas (PRADO JUNIOR, 2011).

A crise de 1929, que abalou a economia mundial, teve um impacto significativo na
economia brasileira. A queda das exportacdes e a consequente diminui¢do das divisas
afetaram diretamente as finangas do pais (PRADO JUNIOR, 2011). Nesse contexto, a adogio
de medidas protecionistas e a valorizagdo do mercado interno foram consideradas necessarias
para estimular o crescimento econdmico. Este cendrio evidenciou a vulnerabilidade da
economia brasileira, que dependia das exportagdes de café e da importacdo de produtos
manufaturados. A industrializagdo do pais tornou-se uma questdo estratégica para a
sobrevivéncia do proprio Estado e a adog@o de politicas de substituicdo de importagdes, que
buscavam reduzir a dependéncia do pais em relagdo a produtos manufaturados importados e
estimular a producdo nacional eram uma resposta aos impactos da Grande Depressao de 1929,
que afetou severamente as exportagdes brasileiras e trouxe a tona a fragilidade da economia
baseada na produg¢do de commodities. No entanto, de acordo com Flavio Saes (1989),
“Embora se reconheg¢a os anos 30 como momento de transformacdes importantes, tal

resultado ndo ¢ reconhecido apenas como fruto da crise externa, € sim de um longo processo
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de crescimento industrial.” (SAES, 1989, p. 36), o que mostra os impactos da primeira fase da

industrializagao brasileira nesse periodo.

Uma das principais medidas adotadas por Vargas foi a criacdo do Conselho Nacional
do Petroleo (CNP) em 1938 (FAUSTO, 2019), com o objetivo de controlar a produgdo ¢ a
comercializacdo de petroleo no pais. Isso permitiu que o governo tivesse maior controle sobre
a exploragao dos recursos naturais do pais e pudesse investir na construgdo de refinarias e na

producdo de derivados do petroleo, como combustiveis e lubrificantes.

Outra politica importante adotada por Vargas foi a criagdo da Companhia Siderurgica
Nacional (CSN) em 1941 (FAUSTO, 2019), com o objetivo de produzir ago no pais e reduzir
a dependéncia de importagdes desse produto. A CSN foi a primeira grande empresa a surgir
no pais no setor de base da industria pesada. A construcdo da usina siderurgica da CSN,
localizada em Volta Redonda, no estado do Rio de Janeiro, representou um marco na historia

da industrializagdo brasileira.

Além disso, o governo de Vargas adotou uma série de medidas para incentivar a
producdo nacional de bens manufaturados. Foi criado o Instituto de Resseguros do Brasil
(IRB) em 1939, para proteger as industrias nacionais do risco de perdas em caso de desastres
naturais. Também foi criado o Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico (BNDE) em
1952 (FAUSTO, 2019), com o objetivo de financiar projetos de investimento em setores

considerados estratégicos para o desenvolvimento do pais.

No entanto, as politicas adotadas por Vargas ndo foram suficientes para garantir um
desenvolvimento industrial pleno e autdonomo do pais. As empresas estatais criadas durante o
governo Vargas nao tiveram o sucesso esperado e acabaram por representar mais uma fonte de
gastos do Estado. Além disso, a instabilidade politica e econdmica do pais na década de 1950

acabou por prejudicar o desenvolvimento industrial.

Apesar dos desafios e contradi¢des, a segunda fase da industrializagdo brasileira foi
um momento importante na historia do pais, que contribuiu para a modernizagdo da economia

e para a constru¢ao de uma identidade nacional baseada no desenvolvimento industrial.
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4.1.3 Terceira fase da industrializacao brasileira (1967 - 1973)

A terceira fase da industrializacdo brasileira, também conhecida como "milagre
econdmico", ocorreu entre 1967 e 1973 (FAUSTO, 2019). Esse periodo foi marcado pela forte
intervengdo do Estado na economia, investimentos em infraestrutura, o aumento do
investimento estrangeiro no pais, resultando em um aumento significativo na producao
industrial e no PIB, implementagdo de politicas econdmicas voltadas para a industrializagao e
a atracdo de empresas multinacionais. Maria da Concei¢do Tavares, considerada uma das
principais referéncias do pensamento econdmico critico no Brasil, em sua autobiografia
"Vida, ideias, teorias e politicas" publicada em 2019, destaca como esse crescimento foi
baseado em um modelo concentrador de renda, que nao promoveu a reducdo das

desigualdades sociais e regionais.

Uma das principais caracteristicas da terceira fase da industrializacdo foi a
modernizagdo da industria brasileira, com a introdugdo de novas tecnologias e métodos de
producao (FAUSTO, 2019). Isso permitiu a diversificagdo da producao industrial € a entrada
de novos setores no mercado. Esse processo foi acompanhado pelo aumento dos
investimentos estrangeiros no pais, que trouxeram capital e tecnologia para a industria

brasileira.

O periodo do "Milagre Econdmico" foi marcado por um intenso processo de
industrializacdo, com destaque para o setor automotivo (FAUSTO, 2019), que recebeu
grandes investimentos e se consolidou como um dos mais importantes da economia brasileira.
A politica econémica adotada durante o periodo, que ficou conhecida como "Estratégia
Nacional de Desenvolvimento", teve como principal objetivo garantir o crescimento
econdmico através de investimentos em setores considerados prioritarios, como a industria de

base, a agricultura, a infraestrutura e a energia.

Outro aspecto importante do Milagre Economico foi o aumento do poder de compra
da populagao (FAUSTO, 2019), o que levou a uma expansdao do mercado interno. Isso foi
possivel gracas a politica de salarios minimos, que garantia um aumento real da renda dos
trabalhadores, bem como a expansdo do crédito ao consumidor. No entanto, esse aumento do
consumo acabou gerando uma inflacdo crescente, que se tornou um dos principais problemas

do periodo.
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A tendéncia a desacelera¢io se somou uma crise conjuntural, cuja natureza
se relacionava com a busca de solugdes para a propria desaceleragdo. Numa
primeira fase reuniram-se diversas circunstancias que configuraram esta
situagdo. Entre elas devem ser ressaltadas as tentativas do governo para
redistribuir a renda em favor dos assalariados, através de uma politica de
salarios e pregos, freando, simultaneamente, a inflagdo, via contengdo do
gasto publico ou do crédito privado e redugdo da liquidez do sistema
mediante um programa monetario rigido. (TAVARES, 2019, p.100)

Tavares (2019) também aponta para as desigualdades sociais e regionais existentes no
pais. A autora destaca que durante esse periodo houve um crescimento econdomico acelerado,
com taxas meédias de 10% ao ano, impulsionado principalmente pelo setor industrial. No
entanto, segundo ela, esse crescimento foi baseado em um modelo concentrador de renda, que

ndo promoveu a redu¢do das desigualdades sociais e regionais.

A divulgacdo dos dados da distribuigdo de rendimentos do Censo
Demografico de 1970 escandalizou o Brasil. O Censo explicitava a extrema
desigualdade da sociedade nacional e a polémica, apesar da censura, saiu dos
muros universitarios e Concei¢do Tavares e diversos colegas travaram com o
economista da FGV, Carlos Geraldo Langoni, discipulo de Simonsen, um
debate vigoroso sobre a distribui¢do de renda e as desigualdades estampadas
pelos dados do Censo de 1970. (TAVARES, 2019, p.100)

A forma como o processo de industrializagdo foi conduzido pelo Estado, teve como
base o modelo de substituigdo de importacdes, que privilegiou a producao de bens de
consumo duréveis e de investimento, em detrimento da produgdo de bens de consumo basico
e de bens intermediarios. Essa op¢ao, gerou uma grande dependéncia do pais em relagdo aos
bens intermediarios importados, o que acabou afetando a capacidade do pais de competir
internacionalmente. Além disso, a politica economica adotada durante o periodo nao levou em
conta as necessidades e demandas da populagdo, o que acabou gerando um descompasso entre
a producdo e o consumo, levando a problemas de oferta e inflagdo. Surgindo assim, um dos
principais problemas enfrentados durante o Milagre Econdmico, que foi a intensificagdo da
dependéncia externa do pais. O pais se tornou cada vez mais dependente de importagdes de
insumos e equipamentos para a industria, o que gerou um grande déficit na balanca comercial
e a necessidade de empréstimos externos. Isso comprometeu a autonomia da economia

brasileira e tornou-a vulneravel as flutuagdes do mercado internacional.
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Outro ponto importante € a politica cambial adotada durante o periodo, que acabou
favorecendo as empresas estrangeiras instaladas no pais em detrimento das empresas
nacionais (TAVARES, 2019). A valoriza¢dao da moeda brasileira em relacdo ao dodlar acabou
afetando a competitividade das empresas nacionais, que ndo conseguiram competir com o0s
produtos importados, especialmente aqueles produzidos por empresas estrangeiras instaladas

no pais.

Outro desafio enfrentado durante o Milagre Economico foi a crise do petroleo em
1973, que teve um impacto significativo na economia brasileira (TAVARES, 2019), ja que o
pais era altamente dependente de petréleo importado. A crise do petroleo gerou uma série de
dificuldades para a economia, como a alta inflaciondria, o aumento do preco dos insumos ¢ a

desaceleragdo do crescimento econdmico.

Por fim, a terceira fase da industrializagdo brasileira foi marcada por uma grande
concentragdo de renda e de poder econdmico. A politica econdmica adotada durante o periodo
acabou beneficiando as grandes empresas e grupos econdmicos, em detrimento dos

trabalhadores e das pequenas e médias empresas (TAVARES, 2019).

4.2 O ESTADO DESENVOLVIMENTISTA BRASILEIRO (1930 - 1973)

O Estado Desenvolvimentista Brasileiro enfrentou desafios na industria, como a
abordagem estatal que impulsionou o crescimento, mas teve falta de diversificacdo, problemas
nas empresas estatais e prote¢do excessiva que limitaram o setor. A concentragdo em setores
simples, a falta de investimento em pesquisa e a dependéncia de commodities também foram

obstaculos, assim como a infraestrutura precaria dificultou a competitividade.

Esses desafios exigiram esforcos para impulsionar a indudstria e analisar indicadores
socioecondomicos, como formacao bruta de capital fixo, participagdo setorial no PIB e o PIB

per capita, ajuda a compreender o periodo de 1930 e 1973 do Brasil.

4.2.1 Desafios e Limitacoes da Industria Brasileira

Conforme analisado anteriormente, o periodo de 1930 a 1973 no Brasil foi marcado

pela adocdo de uma abordagem de Estado desenvolvimentista, que buscava impulsionar o
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crescimento econdmico e promover a industrializacdo do pais. Durante essa fase, foram
implementadas politicas e estratégias com o objetivo de fortalecer a industria nacional, reduzir
a dependéncia de importagdes e diversificar a economia (SAES, 1989). No entanto, o Brasil
enfrentou desafios que limitaram o desenvolvimento da industria, como a falta de
diversificacao produtiva, a escassez de investimentos em setores estratégicos € os problemas
enfrentados pelas empresas estatais. Neste contexto historico, ¢ importante examinar esses

desafios e compreender suas implica¢des para o setor industrial brasileiro.

Uma das principais politicas adotadas pelo Estado brasileiro nesse periodo foi a
substitui¢do de importagdes. Essa estratégia consistia em incentivar a produgdo interna de
bens que antes eram importados, buscando criar um mercado interno para os produtos
nacionais e reduzir a dependéncia do comércio internacional. Para isso, foram implementadas
medidas como o aumento das tarifas de importacdo, que visava tornar os produtos
estrangeiros mais caros € menos competitivos em relagdo aos produtos nacionais, ou seja,
com o aumento das barreiras tarifarias, o objetivo era estimular a produgao local, garantindo
que os bens consumidos no pais fossem produzidos internamente, ¢ a medida da concessao de
incentivos fiscais para as industrias nacionais, a fim de promover a sua expansiao e
desenvolvimento, como isen¢gdo de impostos ou reducdo da carga tributdria, que visavam

estimular o investimento e o crescimento da industria nacional (SAES, 1989).

No entanto, a prote¢ao estatal das empresas nacionais no Brasil foi intensa e muitas
vezes desprovida de objetivos de resultados claros. A protecdo tarifaria excessiva, embora
tenha buscado estimular a produ¢do interna, acabou prejudicando a competitividade das
empresas brasileiras no mercado internacional. Ao elevar as tarifas de importagdo, o custo dos
insumos e das tecnologias importadas aumentou, o que tornou a producdo nacional mais cara
e menos eficiente em relacdo aos competidores internacionais. Além disso, a concessdo de
incentivos fiscais nem sempre foi acompanhada de contrapartidas em termos de aumento da
eficiéncia e produtividade das empresas beneficiadas. Muitas vezes, esses beneficios foram
concedidos de forma indiscriminada, sem um monitoramento adequado do desempenho e sem
a exigéncia de investimentos em pesquisa, inovacdo e melhoria de processos. (AMSDEN,
2007) Como resultado, as empresas nacionais acabaram nao sendo incentivadas a buscar a
exceléncia e a competitividade necessarias para competir no mercado internacional. Essa
protecao excessiva contribuiu para a criagdo de um ambiente de baixa pressdo competitiva, no

qual as empresas ndo precisavam se adaptar e inovar para sobreviver. Consequentemente,
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quando as barreiras protecionistas foram reduzidas com a abertura comercial, muitas
empresas brasileiras enfrentaram dificuldades em se posicionar de forma competitiva,
perdendo mercado para concorrentes estrangeiros mais eficientes e sofisticados (PRADO,

2011).

Apesar dos esforgos para promover a industrializagdo, o Brasil enfrentou desafios que
limitaram o desenvolvimento da indUstria nacional. A indUstria brasileira concentrou-se em
setores de baixa complexidade, como a industria téxtil, de alimentos e de bebidas, o que
limitou a expansao e a sofistica¢do do setor industrial brasileiro. Essa concentracdo em setores
de baixa complexidade na industria brasileira teve consequéncias significativas para o
desenvolvimento do pais. Ao focar em areas menos intensivas em tecnologia e com menor
valor agregado, o Brasil acabou perdendo oportunidades de crescimento e inovagdo (SAES,

1989).

Um aspecto crucial que distingue a estratégia de desenvolvimento brasileira da
abordagem adotada pela Coreia do Sul ¢ a falta de uma visao clara e direcionada para projetar
a industria brasileira para a competicdo no mercado internacional. Enquanto a Coreia
implementou politicas e programas voltados para o desenvolvimento de setores industriais
avancados e de alta tecnologia, o Brasil, durante sua fase desenvolvimentista, ndo conseguiu
estabelecer um plano abrangente para impulsionar a competitividade internacional de suas
industrias. Essa lacuna estratégica teve implicagdes negativas para o pais, uma vez que nao foi
capaz de aproveitar plenamente as oportunidades oferecidas pelos mercados globais e
enfrentou dificuldades para competir em setores mais dindmicos e exigentes de um alto nivel

de capital humano.

A concentragdo em setores de baixa complexidade também gerou uma dependéncia
excessiva de commodities, o que deixou a economia brasileira vulneravel a flutuagdes nos
precos desses produtos no mercado global. Essa dependéncia expds o pais a riscos
significativos, uma vez que as oscilagdes nos precos das commodities podem afetar
negativamente as exportagdes e o crescimento economico. A falta de diversificagdo produtiva
limitou a capacidade de absor¢do de mao de obra qualificada e a criacdo de empregos de
maior qualidade e remuneragdo. Isso resultou em uma estrutura produtiva com niveis
relativamente baixos de produtividade e dificuldades para superar desafios sociais, como a

pobreza e a desigualdade.
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Outro ponto critico foi a falta de investimentos em setores estratégicos, como energia e
transporte. A infraestrutura precdaria e a escassez de investimentos nessas areas prejudicaram a
competitividade da industria nacional, tornando os custos de producdo mais elevados e
dificultando o acesso a insumos essenciais. Além disso, a presenga de empresas estatais no
setor industrial também gerou desafios. Embora tenham sido criadas com o objetivo de
impulsionar o desenvolvimento econdmico, muitas dessas empresas acabaram enfrentando
problemas de eficiéncia e interferéncia politica, o que limitou sua capacidade de competir e
inovar (FAUSTO, 2019). Outro aspecto a ser considerado ¢ a falta de investimentos em
pesquisa e desenvolvimento. A inovagao tecnoldgica desempenha um papel fundamental na
competitividade das industrias, e a auséncia de um ambiente favordvel a pesquisa e
desenvolvimento no Brasil prejudicou a capacidade de adaptagdo e de desenvolvimento de

produtos e processos mais avanc¢ados.

A falta de investimentos em pesquisa e desenvolvimento impactou diretamente a
capacidade de inovacao das empresas brasileiras. A auséncia de recursos destinados a
pesquisa e ao desenvolvimento de novas tecnologias limitou a capacidade de criar produtos
diferenciados, com maior valor agregado e competitividade no mercado internacional. Isso
gerou uma dependéncia de tecnologias importadas e dificultou o avango em setores de maior
complexidade e sofisticagdo. Além disso, também afetou a capacidade de desenvolver
processos mais eficientes e sustentaveis. A inovagdo em processos produtivos ¢ fundamental
para melhorar a produtividade e reduzir custos, o que ¢ essencial para aumentar a
competitividade da industria brasileira. A auséncia de investimentos nessas areas impediu o

pais de aproveitar todo o potencial de otimizacao e eficiéncia nos processos de produgao.

Levando em considera¢do os aspectos mencionados, o Brasil adotou uma abordagem
de Estado desenvolvimentista para promover a industrializacdo e o crescimento econdmico.
No entanto, desafios como a falta de diversificacdo produtiva, a caréncia de investimentos em
setores estratégicos, os problemas enfrentados pelas empresas estatais e a auséncia de um
ambiente favoravel a pesquisa e desenvolvimento prejudicaram a competitividade da industria
brasileira. Esses fatores limitaram o desenvolvimento econdmico do pais e representaram

desafios a serem superados para impulsionar o setor industrial no Brasil.
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4.2.2 Panorama dos Indicadores Socioeconomicos do Brasil

A compreensdo dos indicadores socioeconOmicos € essencial para uma analise
abrangente do desenvolvimento de um pais ao longo do tempo. Neste sentido, as proximas
andlises terdo como objetivo examinar o panorama dos indicadores socioecondmicos do
Brasil, enfocando especificamente a formagdo bruta de capital fixo, a participacao dos setores
econdmicos no Produto Interno Bruto (PIB) e o PIB per capita. Por meio dessa analise,
busca-se compreender as transformacgdes estruturais, as tendéncias de investimentos em
capital fixo, as mudangas na composicao setorial da economia e o crescimento econdomico em
relacdo a populagdo. Essa investigacdo contribuird para uma melhor compreensdo dos
principais fatores que influenciaram o desenvolvimento socioecondmico do Brasil,

destacando suas particularidades e desafios ao longo do periodo analisado.

A formagdo bruta de capital fixo (FBCF) desempenha um papel crucial no
desenvolvimento economico de um pais, impulsionando o aumento da capacidade produtiva e
a modernizagdo dos setores industriais. No periodo compreendido entre 1930 e 1970, o Brasil
passou por transformagdes significativas em sua estrutura produtiva, refletidas nos
investimentos realizados em bens de capital. De acordo com dados do Ipea Data, a formagao
bruta de capital fixo no Brasil apresentou uma trajetoria ascendente durante o periodo em
analise. O grafico a seguir ilustra essa evolugdo ao longo dos anos, demonstrando o aumento

gradual dos investimentos realizados em bens de capital no pais.
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Grafico 4.1 - Evolucao da FBCF no Brasil - (1930 - 1970)
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Fontes: Morandi, Lucilene. Estimativa do estoque de capital fixo Brasil - 1950/2000. Rio de Janeiro: IPEA /
Dimac, 2003. (Texto para discussdo, no prelo). Para 1947-1969: extraido de: FGV. Contas Nacionais do Brasil -
atualizagdo (1947-1970), Conjuntura Economica, 25, p. 91-115, set. 1971. Para 1901-1946: Valores estimados
com base no deflator implicito especifico extraido de: Abreu, Marcelo de Paiva e D. Verner. Long-term Brazilian

economic growth - 1930-94. Genebra: OECD, 1997. (Development Center Studies). Série interrompida.

Ao observar o grafico, ¢ possivel constatar que a formagdo bruta de capital fixo no
Brasil teve um crescimento significativo ao longo do periodo analisado. Esse aumento dos
investimentos refletiu a busca do pais por maior desenvolvimento industrial, modernizacao da
infraestrutura e adogdo de tecnologias avangadas, com o objetivo de impulsionar o
crescimento econdmico e reduzir a dependéncia de setores tradicionais. O aumento dos
investimentos em formacao bruta de capital fixo no Brasil foi impulsionado por diferentes
fatores, incluindo politicas governamentais de incentivo ao desenvolvimento industrial,
expansdo do setor de infraestrutura, crescimento da demanda interna e a entrada de capital
estrangeiro. Esses investimentos contribuiram para a criagdo de um ambiente propicio ao

crescimento econdmico e a modernizagdo dos setores produtivos.

Outra analise importante para o periodo ¢ a participagao dos setores econdmicos no

Produto Interno Bruto (PIB) que fornece insights importantes sobre a estrutura e a evolucdo
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da economia ao longo do tempo. De acordo com dados do Ipea Data, a participacao da
industria, agricultura e outros setores no PIB do Brasil apresentou variacdes ao longo do
periodo em andlise. O grafico a seguir ilustra essas mudancas entre 1947 e 1973,

proporcionando uma visdo geral das tendéncias de cada setor na composic¢ao do PIB.

Grafico 4.2 - PIB brasileiro por setor - (1947 - 1973)
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Fonte: IPEA - Instituto de Pesquisa Econdémica Aplicada

Ao observar o grafico, ¢ possivel notar que houve uma tendéncia de redugao gradual
da participacdo da agricultura no PIB brasileiro ao longo do periodo analisado. Esse declinio
pode ser atribuido, em parte, ao processo de industrializagdo do pais, que levou a um maior

desenvolvimento do setor industrial e a diversificacao da economia.

A participacdo da induastria no PIB do Brasil apresentou um aumento significativo
durante o periodo analisado. Isso reflete o esfor¢co do pais em promover o desenvolvimento
industrial como parte de sua estratégia de crescimento econdmico. O crescimento da industria

contribuiu para a geragdo de empregos, aumento da produtividade e avango tecnologico.
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Os setores classificados como "outros" no grafico englobam uma variedade de
atividades econOmicas, como servigos, comércio e constru¢ao civil. A participacao desses
setores no PIB do Brasil também mostrou variagdes ao longo do periodo, refletindo mudancas

na estrutura econdmica e no comportamento do consumo e investimento.

O Produto Interno Bruto (PIB) também apresenta alta relevancia para entendermos o
periodo analisado, visto ser uma medida que expressa a producao econdmica de um pais em
relacdo a sua populacdo. Analisar a evolu¢do do PIB per capita ao longo do tempo ¢
fundamental para compreender o padrao de vida e o crescimento econdmico de uma nagao.
De acordo com dados do Ipea Data, o grafico a seguir apresenta a evolugao do PIB per capita
do Brasil entre 1930 e 1973. Essa representagcdo grafica nos permite observar as tendéncias e

flutuagdes na renda média por habitante ao longo dessas décadas.

Grafico 4.3 - PIB per capita brasileiro- (1930 - 1973)
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Fonte: IPEA - Instituto de Pesquisa Economica Aplicada. Série estimada utilizando-se o PIB nominal, a taxa de
cambio real (R$) por délar americano (US$) comercial (venda) - média e a populagéo residente.

Ao analisar o grafico, ¢ possivel observar que o PIB per capita do Brasil apresentou

um crescimento gradual ao longo do periodo em analise. Essa tendéncia reflete o
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desenvolvimento econdmico do pais, impulsionado por fatores como industrializacao,
investimentos em infraestrutura, avancos tecnoldgicos e mudancgas estruturais. No entanto, ¢
importante ressaltar que o crescimento do PIB per capita ndo foi uniforme ao longo de todo o
periodo. O grafico revela periodos de expansdo econdmica e de retracdo, muitas vezes
relacionados a eventos econdmicos, politicos ou crises internacionais. Essas flutuagdes

refletem a influéncia de fatores conjunturais na economia brasileira.

Além disso, ¢ essencial considerar que o PIB per capita ¢ uma medida agregada e ndo
reflete necessariamente a distribuicdo de renda dentro do pais. Variagdes significativas podem

ocorrer entre diferentes regides, grupos sociais e setores da economia.



78

5 ANALISE COMPARATIVA ENTRE COREIA DO SUL E BRASIL

Este capitulo tem como objetivo analisar € comparar os principais indicadores
econdmicos e sociais dos paises Brasil e Coreia do Sul no século XX, bem como as politicas
adotadas pelos governos de cada pais, suas participagdes no comércio internacional € como os
dados desses paises se comportam nos modelos apresentados no capitulo 1 (Solow e Reinert).
Também sera analisada a insercdo dos paises no mercado internacional, destacando-se as
principais exportagdes e importagdes e as politicas comerciais adotadas pelos governos de
cada pais. A comparagdo desses indicadores e politicas permitira uma melhor compreensao da
trajetoria econdmica e social dos paises e das possiveis razdes para a divergéncia em seus

desenvolvimentos.

5.1 CONTEXTO HISTORICO

Ainda que geograficamente e geopoliticamente distintos, tanto o Brasil quanto a
Coreia do Sul experimentaram um periodo de desenvolvimento industrial semelhante, como
paises de industrializagdao tardia. Desde os ultimos anos do século XIX, passaram por um
processo de mecanizacdo da produgdo exportadora ja nos ultimos decénios do século XIX até
as praticas de substitui¢do de importagdes por manufaturados nacionais nos primeiros quartos

do século XX.

5.1.1 Principais indicadores econdomicos

Durante o periodo de desenvolvimento econdmico e industrial da Coreia do Sul e do
Brasil, os paises tiveram trajetorias distintas em termos de indicadores econdmicos € sociais.
Enquanto a Coreia do Sul se destacou por um crescimento econdmico acelerado € um notavel
desenvolvimento social, o Brasil enfrentou desafios persistentes em relagdo a distribuicao de
renda, educagdo e desemprego. Um indicador relevante para essa pesquisa ¢ a divergéncia
entre o PIB per capita brasileiro e o sul-coreano. O grafico 5.1 traz o comparativo do PIB per
capita entre 1960 a 2020. E interessante notar que entre a década de 1960 e 1980 a Coréia do

Sul superou o Brasil neste indicador.
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Grafico 5.1 - Comparativo do PIB per capita entre Brasil e Coreia do Sul - (1960 - 2020)

® Brasil € Coréiado Sul

40,00
30,00
=
)]
=
T
& 2000
(=N
o
(&)
5
[=R
m
2 10,00
0,00 =
1960 1980 2000 2020

Ano

Fonte: Elaboragao propria com base em dados do World Bank (Banco Mundial) e OECD National Accounts.

Em termos do PIB per capita, a Coreia do Sul apresentou um crescimento
consideravel, com uma taxa média de 291% por década entre 1960 e 1990, o que a tornou
uma das economias de crescimento mais rapido do mundo. J4 o Brasil apresentou uma taxa
média de crescimento por década de cerca de 154% nesse periodo, segundo dados do Banco

Mundial e da OCDE.

O gréfico 5.2, construido com base nos dados do grafico 5.1, mostra as taxas de
crescimento entre pontos (décadas). Nota-se que na década de 1980, quando a Coréia
ultrapassou o Brasil, o crescimento do PIB per capita na economia sul coreana foi cerca de 5
vezes o mesmo indicador na década de 1970, ja o Brasil conseguiu aumentar o PIB per capita
em cerca de 3,4 vezes, em relacdo ao mesmo periodo. Pode-se portanto correlacionar esse
incrivel salto de crescimento sul coreano com as politicas adotas no terceiro FYEDP
(1977-1981) e quarto FYEDP (1977-1981), tendo como foco estabelecer no mercado
internacional as empresas com subsidio estatal e ampliar as exportagdes € o desenvolvimento
social, respectivamente. Apos a década de 1980 a economia brasileira, em contra partida,
apresentou taxas de crescimento cada vez menores, muito prejudicada pelo descontrole

inflacionario e perda de competitividade internacional que o pais vivenciou no periodo.
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Grafico 5.2 - Comparativo do crescimento por década do PIB per capita - (1960 - 2020)
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Fonte: Elaboragdo propria com base em dados do World Bank e OECD National Accounts.

A inflagdo, como mencionado, também apresentou resultados diferentes entre os dois
paises. Na Coreia do Sul, a inflagdo apresentou uma taxa média de 16% entre 1970 e 1980 e
ao longo da década de 1980 em diante voltou a ter estabilidade inflacionaria, com taxas
abaixo dos 10%, segundo dados do Banco Mundial. J4 no Brasil, a inflagdo tornou-se um
problema persistente, atingindo altas taxas durante as décadas de 1970 e 1980, sendo que na

década 1980, chegou a taxas acima de 100%, segundo dados do Banco Mundial.

Grifico 5.3 - Comparativo do Indice de Precos ao consumidor - (1980 - 2000)
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Fonte: Elaboragdo propria com base em dados do World Bank e OECD National Accounts.
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Além do cenario macroecondmico, ¢ interessante comparar as politicas praticadas
pelos dois paises no periodo analisado, uma vez que sao fundamentais para a compreensao

das causas que cuminaram no sucesso sul-coreano e no fracasso brasileiro.
5.1.2 Politicas adotadas pelos governos

O desenvolvimento econdomico de um pais ndo se da por acaso, mas ¢ resultado de
politicas publicas adotadas pelos governos. Tanto o Brasil quanto a Coreia do Sul adotaram
politicas que tiveram grande impacto em suas economias durante o século XX. No Brasil, a
politica de substituicdo de importagcdes ganhou forca na década de 1930, impulsionando o
desenvolvimento da industria nacional e reduzindo a dependéncia do pais em relagdo a
produtos importados. Ja na Coreia do Sul, a partir da década de 1960, o governo adotou a
politica de "crescimento acelerado", que visava modernizar a indistria e impulsionar o

crescimento economico do pais.

As politicas adotadas pelos governos foram fundamentais para o desenvolvimento
industrial dos dois paises. No Brasil, a politica de substituicdo de importagdes estimulou a
producdo nacional e protegeu a industria da concorréncia estrangeira, mas também gerou
problemas de competitividade e dependéncia tecnologica. J& na Coreia do Sul, a politica de
" . " o N .

crescimento acelerado" possibilitou a criagdo de grandes conglomerados empresariais,
conhecidos como chaebols, que foram responsaveis pelo desenvolvimento de setores como o

de eletronicos e de automoveis.

O governo brasileiro também investiu em empresas estatais, como a Petrobras e a
Eletrobras, para promover o desenvolvimento e a infraestrutura nacional. Por outro lado, na
Coreia do Sul, o governo incentivou a criacdo de novas empresas privadas e a formacgao de
parcerias entre elas e empresas estrangeiras (AMSDEN, 2007), como forma de obter

conhecimento e tecnologia.

Durante o periodo de desenvolvimento industrial, tanto o Brasil quanto a Coreia do
Sul enfrentaram desafios. No Brasil, a inflacdo e a divida externa foram fatores que limitaram
o crescimento econdmico ¢ a estabilidade financeira do pais. Ja na Coreia do Sul, o pais
enfrentou a Guerra da Coreia (1950-1953), que causou grande destruicao na infraestrutura do

pais e nas plantas industriais, como abordado no capitulo 3.

Apesar dos desafios, o desenvolvimento industrial dos dois paises possibilitou uma

maior participacdo no comércio internacional. No Brasil, a exportagdo de produtos



82

manufaturados cresceu significativamente a partir da década de 1950, impulsionada pela
producao industrial. Na Coreia do Sul, a exportacao de produtos eletronicos e automoveis se

tornou uma importante fonte de renda para o pais a partir da década de 1970.
5.1.3 Participacdes no comércio internacional

Durante o processo de industrializag@o tardia no Brasil e na Coreia do Sul, ambos os
paises buscaram consolidar sua participagao no comércio internacional. O Brasil, na primeira
metade do século XX, focou na exportacdo de commodities agricolas como café e agulcar,
sendo fortemente afetado pela crise de 1929 e pela instabilidade politica do periodo. Ja a
Coreia do Sul, nos anos 50 e 60, se tornou um importante produtor de produtos

manufaturados, com destaque para téxteis e produtos eletronicos.

Enquanto o Brasil enfrentou dificuldades em diversificar sua pauta de exportagdes, a
Coreia do Sul investiu em novas industrias e tecnologias, tornando-se um importante player
no mercado de produtos eletronicos. A Coreia do Sul adotou politicas que incentivaram as
empresas a exportar seus produtos, oferecendo beneficios fiscais e financeiros, além de

investir em infraestrutura e capacitagao de mao de obra.

O Brasil, por sua vez, optou por uma politica de substitui¢do de importagdes, que
visava desenvolver a industria nacional para reduzir a dependéncia de produtos importados.
Embora tenha conseguido avangos significativos na producao industrial, o pais enfrentou
problemas estruturais, como a falta de investimentos em tecnologia e inovagdo, que limitaram

sua competitividade no mercado internacional.

Na década de 1970, a Coreia do Sul continuou a expandir sua presenga no comeércio
internacional, com destaque para a exportacdo de produtos de alta tecnologia, como
semicondutores e aparelhos de televisao. O pais também se beneficiou da abertura comercial
promovida por paises desenvolvidos, como os Estados Unidos, que buscavam expandir suas

relagcdes comerciais com paises asiaticos.

Ja o Brasil enfrentou dificuldades em se adaptar a crescente competicao internacional,
sobretudo apds a crise do petroleo de 1973. A falta de investimentos em tecnologia e
inovacdo, bem como a auséncia de politicas efetivas para estimular as exportacoes,

contribuiram para o declinio da competitividade brasileira no mercado internacional.
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Apesar das diferengas em suas estratégias de inser¢do no comércio internacional, a
Coreia do Sul e o Brasil compartilharam desafios semelhantes na constru¢do de suas
economias durante a segunda metade do século XX. Ambos os paises precisaram enfrentar
questdes como instabilidade politica, dificuldades financeiras e a necessidade de se adaptar as

mudancgas do mercado global.

Em suma, as politicas adotadas pelos governos foram fundamentais para o
desenvolvimento industrial e a participacdo no comércio internacional dos dois paises.
Entretanto, enquanto o Brasil adotou a politica de substituicdo de importagdes e consolidou
uma industria de bens de consumo de baixa incorporagao tecnoldgica, a Coreia do Sul adotou
a mesma politica de substituicdo de importagdes, porém com a proposta de projecdo ao
mercado internacional das empresas subsidiadas pelo Estado e a escalada tecnoldgica
(Sofisticagao produtiva). A forma de protecionismo praticado pelos dois paises ¢ o que os
diferenciam: O Brasil, em sua fase desenvolvimentista forneceu subsidios estatais as empresas
nacionais e prote¢do a concorréncia externa, porém ndo houve pressao e acompanhamento do
Estado em resultados, crescimento e ganho de competitividade por parte das empresas
subsidiadas, no caso brasileiro. Ja na Coreia, os subsidios foram mantidos para empresas que
apresentavam potencial de crescimento, maior participacdo no mercado internacional e
resultados ao longo dos FYEDPs (Como o exemplo da Hyundai, Samsung ¢ LG) - Tais
empresas, hoje, sdo responsaveis pela absor¢cdo do capital humano produzido na sociedade
coreana, assim como trilha a escalada tecnolégica em concorréncia com outros paises

desenvolvidos, como Estados Unidos, China e Japao.
5.1.4 Comparativo pelo modelo de Solow

Retomando ao modelo de Solow, apresentado no capitulo 2.1, foi demonstrado o par
ordenado do Steady State na equagdo 2.58, que ¢ a relacdo de posi¢do do ponto de equilibrio

em relagdo ao eixo x e eixo y. Nesta relacdo, notam-se os termos incomum no par ordenado

(%JFS), que ¢ a relacdo de poupanga (s), populagdo (n) e depreciacao do capital (). Para o

primeiro termo, a poupanga, o grafico 5.3 compara as taxas de poupanga bruta nos dois paises

entre 1976 a 2000.
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Grafico 5.4 - Comparativo da poupanca bruta (s) - (1976 - 2000)
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Fonte: Elaboragao propria com base em dados do World Bank ¢ OECD National Accounts.

Observa-se no grafico 5.3, que Coré¢ia do Sul apresenta maiores taxas de poupanga em
comparagdo ao Brasil ao longo de toda série historica analisada. Houve uma certa
aproximagao entre as duas séries ao longo da década de 1980, porém com o confisco da
poupanga e a crise de confianga durante o governo Collor, em 1990, as séries voltaram a se
distanciar. Vale ressaltar que o termo (s) no modelo de Solow tem relacdo positiva
(diretamente proporcional) com o deslocamento do Steady State. A luz exclusiva do termo (s),
ceteris paribus, pode-se concluir que a Coréia deslocou seu equilibrio de estado estacionario
para niveis de maior produto, pode-se também comparar com o grafico 5.1 e a evolugdo do

PIB per capita neste pais.

O segundo comparativo € em relagdao ao crescimento populacional entre os dois paises.
Como mostrado no grafico 2.5, o crescimento populacional tem efeito inversamente
proporcional ao deslocamento do estado estacionario: o modelo de Solow foi construido em
relagdes per capita, com o aumento da populacdo hd o aumento dos denominadores das
variaveis abrangidas no modelo e com isso um efeito negativo no produto. O grafico 5.4
aborda o crescimento populacional entre 1960 a 2000. Observa-se que o Brasil teve um
crescimento populacional de cerca de 140,6% ao longo da série histérica analisada, em
contrapartida a Coréia do Sul apresentou um crescimento de 87,9% no mesmo periodo:
analisando as proporgdes, conclui-se que o crescimento populacional no Brasil foi

aproximadamente 1,6 vezes maior que o crescimento populacional da Coréia do Sul.



85

Novamente, analisando o comportamento exclusivo da variavel populacional (n),
ceteris paribus, o Brasil regrediu seu equilibrio de modo 1,6 vezes maior que a Coréia do Sul

ao longo do periodo analisado.
Grafico 5.5 - Comparativo do crescimento populacional (n) - (1960 - 2000)
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Fonte: Elaboragdo propria com base em dados do World Bank e OECD National Accounts.

Analisar o crescimento econdmico de um pais apenas por duas variaveis seria um
equivoco e levaria a conclusdes apartadas da realidade: essa ndo ¢ a proposta deste trabalho e
deste capitulo. Entretanto, sem levar em conta a formagdo econdmica e industrial, o contexto
social, a escalada tecnoldgica e a participagao do Estado nestes paises, ja se consegue estimar
que um pais cresceu mais que o outro apenas olhando duas variaveis. O modelo de Solow esta
longe de ser o modelo balizador desta pesquisa, mas as conclusdes, ainda que simples, sdo
interessantes a proposta do trabalho. H4 outras variaveis, como o préprio (6) de depreciacao
de capital e o (a) de propor¢do de capital e trabalho na fungdo Cobb-Douglas, mas a
estimagdo destas varidveis para os paises selecionados e no periodo de analise requisitaram
um esfor¢co e andlise que fogem da proposta desta pesquisa, mas como complemento
fundamental para conclusdes ainda mais profundas sobre o objetivo deste trabalho, a pesquisa
de N. Gregory Mankiw, David Romer e David N. Weil - A contribution to the empirics of
growth, de 1992, traz conclusdes e melhorias ao modelo de Solow, como a inclusdo
matematica da varidvel de capital humano ao modelo apresentado no capitulo 2.1. Neste
trabalho o capital humano foi introduzido de maneira simplificada e sem robustez e rigor

matematico para sua descriminacao.
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Para a continuagdo da analise comparativa, seguir-se-4 a abordagem do trabalho de
Erik S. Reinert sobre as curvas de aprendizado de producgdo e a escalada tecnologica que foi

vivenciada por estes paises, ainda que em proporgdes muito distintas.

5.1.5 Comparativo pelo modelo de Reinert

Antes de apresentar o comparativo entre Brasil e Coréia do Sul sob a 6tica do modelo
de Reinert, uma reflexdo relevante deve ser feita a todos os pressupostos levantados ao longo
do trabalho: sabe-se que a industrializagcdo e servigos sofisticados sdo fundamentais para o
desenvolvimento de uma pais, entretanto, qual segmento produtivo atuar? Onde investir para
aprimorar as técnicas produtivas? O que produzir? A quem “devemos” emular para, talvez um
dia, “sermos” competitivos a ponto de concorrer com a “nossa” producdo no mercado
internacional? - Tais questdes foram chave na pesquisa de Erik Reinert. Em seu trabalho, uma
minuciosa investigacdo, de antigos tratados comerciais, textos mercantilistas e analises de
proto-economistas dos séculos XV, XVI e XVII, fomentaram suas ideias e sua tese, que
parcialmente foi apresentada no capitulo 2.2: um autor chave na pesquisa de Reinert foi
Antonio Serra, também apresentado no capitulo 2.2, e deste autor e de sua tnica obra hd uma
passagem relevante ao contexto deste trabalho.

E as manufaturas ndo s6 devem ser postas em primeiro lugar, mas devem, a
todos os respeitos, ser preferidas a superabundancia natural dos produtos da
terra (...) primeiro, por serem mais seguras, visto que o fabricante esta mais
certo de ganhar com seu trabalho do que o camponés ou outros que cultivam
ou beneficiam seus produtos, dependendo os proveitos destes ndo apenas do
trabalho do homem, mas das condicdes climaticas exigidas pelas
necessidades da terra (...) Enquanto as manufaturas se se produz, o ganho ¢
sempre certo. (...) segundo, porque os produtos manufaturados podem ser
multiplicados e, em virtude disso, o ganho também. O mesmo ndo pode se
dar com os produtos agricolas, ndo podendo tal produgdo ser multiplicada,
pois ninguém pode semear cento e cinquenta timolos de trigo numa terra
que s6 se comporta cem. Com os produtos manufaturados acontece o
contrario, pois podem ser multiplicados, ndo duas, mas duzentas vezes (ou

mais), e com um custo proporcionalmente menor. (Rendimentos crescentes)
(SERRA, 2002, p.38, parénteses nosso)

Ainda que o contexto em que Antonio Serra escreveu este trecho de seu tratado seja
completamente diferente da complexidade econdmica atual, a importancia das manufaturas
(os servigos mais sofisticados do periodo) foi ressaltada. O primeiro pilar para o
desenvolvimento de um pais estd na migra¢do de produgdo de bens de baixo valor agregado

para bens de acréscimo de capital humano e tecnologias, isso também se aplica ao
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crescimento econdmico de um pais, pois os produtos passam a ser competitivos no mercado.
Produtos derivados da terra ndo sdo, em geral, competitivos, uma vez que sao semelhantes e
reproduziveis, excluindo o fato de condigdes especificas de solo e clima: No século XVII os
mercantilistas ja sabiam desta condicao da terra, por este motivo as ligas de comércio, como
as Hansas, eram compostas de produtores de manufaturas e ndo camponeses, com produtos

exclusivos da terra.

O contexto do Brasil e Coréia do Sul no século XX e XXI ¢ totalmente diferente do
contexto provinciano italiano do século XVI de Antonio Serra, mas a importancia industrial
se vale até os dias atuais, entretanto ha uma ressalva ao tipo industrial que um pais deve
praticar. A apresentagdo das curvas de aprendizado do modelo de Reinert mostram que
quando ndo h4 mais ganho de produtividade em um determinado segmento industrial, este ¢
exportado para ser produzido em paises onde os custos de mao de obra sdo mais baratos,
como por exemplo: a exportagdo da producdo dos té€nis Nike para o Vietna, e de bolas de
baseball para o caribe’. Esses segmentos sdo exportados, pois as curvas de aprendizado estdo
esgotadas, ndo h4 ganho substancial relevante com novos estudos e acréscimo de tecnologia,
portanto, uma vez criado um segmento produtivo, este ¢ esgotado em suas curvas de
aprendizado, que elevam salarios da economia como um todo e emprega mao de obra

capacitada com elevado capital humano, ap6s esgotado, ¢ exportado.

O grande problema de se estabelecer em segmentos com curvas de aprendizado
esgotadas ¢ que ndo adianta uma economia educar sua populagdo, pois ndo ha demanda para
avancos tecnologicos e inovagdes. O caso coreano ¢ surpreendente, pois, 0 pais passou por
uma profunda transformacao produtiva entre os séculos XIX e XX, deixando de ser um pais
majoritariamente agrario e de manufaturas locais para um pais referéncia de produgdo
high-tech (alta incorporagdo tecnoldgica na producdo); ainda que o segmento medium e
high-tech nao seja relevante no Brasil como na Coréia do Sul, o Brasil ao longo do mesmo
periodo conseguiu desenvolver algumas industrias medium e high-tech, como a EMBRAER
em 1969, que ¢ fortemente competitiva atualmente no mercado de jatos regionais e de média
distancia. Entretanto, o Brasil ao longo do século XX ndo projetou sua base industrial a
escalada tecnologica, pois concentrou e protegeu suas industrias em producdo de baixa

sofisticagdo e incorporagdo tecnoldgica, além de evidenciar o setor agro.

7 Ver comparativo da fabricagdo de bolas de baseball (low-tech) e de bolas de golf (high-tech), em (REINERT,
2016)
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O grafico 5.5 mostra a participacdo medium e high-tech nas exportagdes dos paises
analisados. Entre 1990 a 2020, o Brasil teve uma variagdo média de -1,1% em suas
exportagdes de incorporacdo tecnoldgica, ja a Coréia do Sul teve variagdo média de

aproximadamente 8%.

Grafico 5.6 - Exporta¢does medium e high-tech - (1990- 2020)
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Fonte: Elaboragdo propria com base em dados do World Bank, United Nations Industrial Development
Organization ( UNIDO ), Competitive Industrial Performance ( CIP ) database.

Em uma economia onde a participagdo de industrias de média e alta tecnologia
incorporada ¢ baixa ou se deteriora ao longo do tempo, ha efeitos diretos na absor¢do da mao
de obra qualificada. No capitulo 2 foi apresentado uma estimagdo simplificada do capital
humano através da relacdo entre anos de estudo e renda per capita, o grafico 2.12 mostra o
comparativo entre paises selecionados, incluindo Brasil e Coréia do Sul, e a evolugao
escolaridade média entre os séculos XIX e XXI, ja o grafico 2.15 apresenta a correlagdo entre
escolaridade média e renda per capita. Quando se trata de educagdo em uma sociedade,
educagdo esta analisada pelo viés econOmico, ¢ muito importante para industrias de
incorporagdo tecnoldgica (medium e high-tech). Em paises com produg¢do focada em
commodities e produtos de baixa incorporagdo tecnoldgica e sofisticagdo produtiva, a

educagdo se torna pouco relevante.
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6 CONCLUSAO

Este trabalho foi desenvolvido com o objetivo de compreender o porqué a Coréia do
Sul se desenvolveu economicamente de maneira superior ao Brasil, uma vez que ambos
paises passaram de uma economia exclusivamente agraria para a industrial no mesmo periodo
e tiveram indicadores econdmicos praticamente nos mesmo niveis até a grande separagdo que
iniciou-se na década de 1960. Concluir de maneira precisa o que de fato ocorreu demanda
muitos fatores econométricos e histéricos que ndo foram abordados neste trabalho, mas com
as varidveis e elementos utilizados notou-se que o Estado foi um elemento chave na projecao
da economia sul coreana junto com a simbiose com o setor industrial e de servigos
sofisticados - A “féormula” do sucesso coreano foi, de maneira extremamente simplificada:
Protecdo estatal na fase inicial da industria, incorporagdo de mao de obra qualificada, pressao
por parte do Estado por resultados das empresas subsidiadas, escalada tecnoldgica ou
sofisticacdo produtiva constante por parte das empresas e por fim exposi¢do ao mercado

internacional e ganho de competitividade.

O sucesso coreano ¢ comumente associado a elevacao de escolaridade média, porém a
educagdo por si s6 ndo ¢ transformadora o suficiente para explicar o sucesso deste pais: a
educacdo passa a ser fundamental quando ha uma simbiose com os setores produtivos. No
caso brasileiro, houve também um ganho substancial de escolaridade média ao longo do
periodo analisado, mas ndo observou-se o mesmo grau de desenvolvimento que a Coréia do
Sul. E claro que a educagio é um fator sine qua non ao desenvolvimento e crescimento
econdmico, mas outros elementos sdo necessarios para explicar o porqué do Brasil atualmente
viver sob a “armadilha da renda média” (ndo superar a faixa de US$10.000,00 de PIB per
capita, vide grafico 5.1), um dos fatores mais relevantes para explicar a condi¢@o brasileira
atual repousa nas vantagens comparativas que o pais passou a atuar, deixando de disputar na

escalada tecnoldgica para basear sua economia em commodities.

O grafico 2.11 apresenta a curva de aprendizado, extraidos da tese de Erik Reinert, do
core de exportacdo argentina em um dado periodo e a curva de aprendizado do core de
importacdo, observa-se por esse exemplo que a Argentina, pais com certa semelhancga
econdmica ao Brasil, concentrou sua base produtiva em um segmento onde as possibilidades
de aprimorar as técnicas produtivas estdo esgotada, ndo ¢ necessario mais capital humano para
incorporar o setor, ndo ¢ necessario a criagdo de centros técnicos e de desenvolvimento

tecnologico para otimizar a base produtiva do pais: deste modo o pais fica refém a renda
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média, pois ndo hd insumos para alavancar salarios, através de um ganho de produtividade
(maior inclinagao da curva de aprendizado), e nao ha ganho de produtividade que reduzem os

custos.

O cenario de divergéncia de desenvolvimento entre Brasil e Coréia do Sul esta,
portanto, além da educacdo da sociedade, além das varidveis capital e trabalho do modelo de
Solow, mas sim no segmento produtivo que esses paises optaram por se especializar:
Atualmente engenheiros sul coreanos recém formados possuem mais oportunidades de
emprego, pois ha empresas high-tech como Hyundai que demandam seu capital humano,
aumentam a produtividade e incorporam tecnologia em seus produtos: isso favorece a
sociedade coreana como um todo, pois com o aumento salarial do engenheiro, do projetista,
do designer de carros e do diretor da Hyundai ha um repasse lateral para o barbeiro coreano, o
cozinheiro e a diarista coreana, que podem aumentar o preco do corte, do prato de comida e
da limpeza sem terem que aumentar sua produtividade (essas atividades com a curva de
aprendizado esgotada). Esse ¢ o efeito observado no incrivel aumento da renda per capita na
Coréia do Sul, atingindo a marca de US$35.000,00. Na face oposta tem-se o Brasil, em que
um engenheiro recém formado que ndo encontra oportunidade na industria, estd fadado a se
tornar motorista de aplicativos e dirigir carros projetados na Coréia do Sul para garantir o

minimo de subsisténcia.

Com isto, conclui-se este trabalho que foi motivado a compreender as causas do
porqué o Brasil ¢ “a economia da padoca, do Uber e do bolo de pote” e com a intensa
desindustrializacdo, encontrar as causas do dito quase profético: “No Brasil, engenheiro vira

Uber”.
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APENDICE
A. PRODUTIVIDADE DO TRABALHO

Tabela A.1 - Horas de trabalho requeridas para a produgio de 2000 pares de sapato

1850 1900 1923 1936
D (Jornada de 10 (Jornadade 10  (Jornada de (Jornada de
epartamento
horas de horas de 8(3/4) horas de 8(1/4) horas de
trabalho) trabalho) trabalho) trabalho)
Corte 960 320 178 167
Ajuste 11.130 992 642 547
Ajuste de estoque 1.310 132 118 110
Confecgdo 12.160 693 437 394
Acabamento e empacotamento 3.000 543 386 352
Total 5.712 536 352 314

Fonte: Tradug@o e elaborag¢do nossa, com base em: Labor Productivity in the Boot and Shoe Industry, Boris

Stern, 1939, p.286 | Artigo parte da revista: Monthly Labor Review : February 1939, Vol. 48, No. 2

Grafico A.1 - Horas de trabalho requeridas para a producio de 2000 pares de sapato
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Fonte: Tradug@o e elaboracao nossa, com base em: Labor Productivity in the Boot and Shoe Industry, Boris

Stern, 1939 | Artigo parte da revista: Monthly Labor Review : February 1939, Vol. 48, No. 2



Tabela A.2- Horas de trabalho requeridas para a producio de 2000 pares de sapato

Ano Salario (US$) Horas de trabalho
Frequéncia de pagamento Semanal Semanal
1907 31,5 110,0
1908 33,5 108,3
1909 35,1 106,8
1910 37,1 105,5
1911 37,9 105,1
1912 37,9 104,8
1913 38,8 104,6
1914 39,6 104,2
1915 39,9 104,1
1916 41,2 103,7
1917 43,8 103,5
1918 48,6 102,9
1919 55,7 102,4
1920 75,2 101,9
1921 76,6 101,8
1922 71,8 101,8
1923 79,4 101,9
1924 85,7 101,9
1925 89,0 101,9
1926 94,8 101,7
1927 98,1 101,5
1928 98,7 100,9
1929 100,0 100,0
1930 104,2 97,2
1931 104,5 96,0

94

Fonte: Tradug@o e elaboracao nossa, com base em: Boris Stern, Monthly Labor Review : February 1939, Vol. 48,

No. 2
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Grafico A.2 - Série historica da produtividade e salario na induastria de construcio civil
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Fonte: Traducdo e elaboragdo nossa, com base em: Labor Productivity in the Boot and Shoe Industry, Boris

Stern, 1939 | Artigo parte da revista: Monthly Labor Review : February 1939, Vol. 48, No. 2

Grafico A.3 - Correlacio Produtividade do trabalho e salario (Com base na Tabela A.2)
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Fonte: Tradugdo e elabora¢do nossa, com base em: Labor Productivity in the Boot and Shoe Industry, Boris

Stern, 1939 | Artigo parte da revista: Monthly Labor Review : February 1939, Vol. 48, No. 2



B. DADOS COMPLEMENTARES - COREIA DO SUL

Tabela B.1 - Auxilios enviados para a Coreia do Sul (1945 - 1957)

96

Ano GARIOA  ECA & SEC PL480 AID CRIK UNKRA
1945 4.934,0 - - - - -
1946 49.496,0 - - - - -
1947 175.371,0 - - - - -
1948 179.593,0 - - - - -
1949 92.703,0 33.806,0 - - -
1950 - 49.330,0 - - 9.376,0 -
1951 - 31.972,0 - - 74.448.0 122,0
1952 - 3.824,0 - - 155.534,0 1.969,0
1953 - 232,0 - 5.571,0 158.787,0 29.580,0
1954 - - - 82.437,0 50.191,0 21.287,0
1955 - - 205.815,0 8.711,0 21.181,0
1956 - - 32.955,0 271.049,0 311,0 22.370,0
1957 - - 45.522,0 323.268,0 14.103,0

Fonte: LEE, 2001, p.62-64



