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RESUMO

Este trabalho tem como enfoque analisar a possibilidade de decretacdo do divorcio judicial
direto sem a instauracdo do contraditério, em razdo da natureza potestativa do instituto do
divércio. Para isso, utilizou-se o procedimento de coletas de dados bibliogréaficos e
documentais, com maior enfoque em doutrinas e legislagdo. Além disso, esta pesquisa pode ser
caracterizada como exploratoria e qualitativa. Por meio deste estudo, foi possivel constatar que,
no Ordenamento Juridico Brasileiro, existem diversas espécies de Divércio, as quais, para
serem efetuadas, devem respeitar uma vastidao de Principios que, apesar de importantes, podem
ser mitigados, a depender da acdo em analise. Pode-se concluir, outrossim, que a decretagao do
divorcio judicial sem a oportunizacdo do contraditorio a parte adversa é possivel e ndo possui
0 conddo de gerar nulidades processuais, porquanto o Divércio é um direito potestativo e a sua

concessao independe da vontade do conjuge adverso.

Palavras-chave: Divércio Judicial; Direito Potestativo; Contraditério; Contraditorio Mitigado.



ABSTRACT

This work focuses on analyzing the possibility of decreeing direct judicial divorce without the
establishment of adversary proceedings, due to the potestative nature of the institute of divorce.
For this, the procedure of bibliographic and documental data collection was used, with greater
focus on doctrines and legislation. Furthermore, this research can be characterized as
exploratory and qualitative. Through this study it was possible to verify that in the Brazilian
Legal System there are several types of Divorce, which, in order to be carried out, must respect
a vast number of Principles which, although important, may be mitigated, depending on the
action under analysis. It may also be concluded that the decree of judicial divorce without the
opportunity of adversary proceedings is possible and does not have the power to generate
procedural nullities, since Divorce is a potestative right and its concession does not depend on

the will of the opposing spouse.

Keywords: Judicial Divorce. Potestative Right. Contradictory. Mitigated Contradictory.
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1 INTRODUCAO

Essa monografia busca explanar sobre a possibilidade de decretacéo do divorcio judicial
sem a instauracdo do contraditério.

E de conhecimento geral que a evolugio das sociedades (econémica e cultural) é a forca
motriz, ou seja, é o fator que mais impulsiona revolucBes e, consequentemente, gera a
necessidade de adaptaces nos mais distintos ramos sociais, como, por exemplo, o juridico.

A esse respeito, sabe-se também que as mulheres, durante longas épocas, eram tidas
como seres subservientes, que deveriam, desde o nascimento, aperfeigoar os seus “dons”
femininos, para que, em um futuro proximo, pudessem casar-se e constituir uma familia, dentro
dos moldes tradicionais. Isso significa dizer que, por muito tempo, a sociedade idealizava e
impunha a ideia de que os homens, até entdo detentores do patrio poder, deveriam trabalhar
para prover o sustento familiar, enquanto a mulher deveria ocupar-se com os afazeres
domeésticos, zelando pela casa, pela familia e pela satisfacdo do cénjuge vardo. A idealizacdo
de trabalho feminino externo, sem ser o domeéstico, por muito tempo foi tida como inapropriada
e inadmissivel na sociedade, de modo que, embora hodiernamente tenha havido uma relevante
evolugdo, ainda hd quem pense desta forma, baseando-se em valores religiosos e ideais bastante
ultrapassados.

O casamento, que antes era uma celebracdo precipuamente religiosa, apos a
Proclamacéo da Republica, passou a ser um instituto civil, ou seja, 0os Decretos n. 181/1890 e
n.521/1890 (REPUBLICA DOS ESTADOS UNIDOS DO BRASIL, 1890; REPUBLICA DOS
ESTADOS UNIDOS DO BRASIL, 1890) determinaram que, para que o casamento fosse
valido, seria necesséaria a celebracdo do casamento civil antes da cerimdnia religiosa
(NASCIMENTO, 2021). Tais diplomas legais, ainda, previram a possibilidade de separacéao
nas hipéteses de abandono do lar, adultério, injuria ou consentimento dos conjuges casados ha
mais de dois anos, sendo que, antes deste regramento, 0 casamento somente poderia ser extinto
com o 0Obito de um dos consortes.

Na sequéncia, o Codigo Civil de 1916 conceituou familia, de uma forma bastante restrita
e baseada nos pré-conceitos existente a época, como o produto do casamento entre um homem
e mulher, cuja extin¢cdo somente poderia se dar por meio do desquite que, embora permitisse a
separacdo de corpos e o fim do regime de bens, ndo autorizava o encerramento do vinculo
conjugal, o que impedia a celebracdo de um novo casamento (ESTADOS UNIDOS DO
BRASIL, 1916).
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Posteriormente, apds a cria¢do do divorcio vincular, por meio da aprovacdo da Emenda
Constitucional n. 9/1977 (BRASIL, 1977), criou-se uma modalidade de divdrcio-conversao, em
que os conjuges, comprovando estarem separados de fato por mais de dois anos, poderiam optar
pelo divorcio direto (GONCALVES, 2018, p. 100).

Ainda assim, os processos judiciais de divdrcio eram demasiadamente complexos e
morosos, de modo que poderiam perdurar por anos até que as partes tivessem um édito de
decretacdo do divorcio, o que impedia, de forma bastante invasiva, que os divorciandos
pudessem contrair um novo matriménio e, até mesmo, um novo relacionamento, visto que, até
os dias atuais, encontram-se entraves morais em relacionamentos com pessoas casadas.

Por conseguinte, o advento da Emenda Constitucional n. 66/2010 excluiu a
possibilidade de analise de quaisquer questdes de fato e de culpa para a decretacdo do divorcio,
0 que, de uma forma geral, trouxe diversos beneficios aos consortes que, diante da necessidade
de extingdo do casamento, ndo mais teriam que se deparar com alegacdes a respeito de quem
deu causa ao fracasso matrimonial e, eventualmente, sofrer sansdes por isso (BRASIL, 2010).

A respeito do tema, exemplarmente esclarece DIAS (2016, p. 88-89):

Assim, a culpa foi abandonada como fundamento para a dissolucdo coacta do
casamento. Mesmo quem d& causa a dissolucdo da sociedade conjugal ndo pode ser
castigado. O “culpado” ndo fica sujeito a perder o nome adotado quando do
casamento. Nem mesmo no que diz com os alimentos persiste o instituto da culpa,
pois ndo mais cabe ser questionada a responsabilidade pelo fim da unido.

Ainda, instituiu-se a possibilidade de realizacdo do divdrcio por meios extrajudiciais,
retirando-se 0 monopdlio das decisdes judiciais, as quais eram a Unica forma de decretacdo da
extincdo do matriménio. Porém, had quem ainda prefira a via judicial, pois possui outros
requerimentos que poderdo ser cumulados com o pedido de divércio ou, ainda ha a
possibilidade de vontade una de divorciar-se, ou seja, ainda que a sociedade esteja evoluida o
bastante para que as pessoas saibam que a mera auséncia de vontade de permanecer casado
pode justificar o pleito de divércio, algumas pessoas recusam-se a ceder, por acreditarem: (1)
que o consorte é sua propriedade; (2) que o relacionamento podera ser reatado com esforco
mutuo, e; (3) razdes outras.

Para casos tais, existe o que se chama de divorcio litigioso, no qual os consortes litigam,
um com o intento de se ver divorciado, e outro com a esperanca de manter o0 seu matriménio
judicialmente inc6lume, muito embora se depreenda que, se uma das partes ndo mais deseja
manter-se casada, prejudicado ja esta o relacionamento.

No entanto, embora ndo haja mais quaisquer discussdes a respeito de culpa, vé-se que

as agoes judiciais de divorcio levam demasiado tempo para ter um édito terminativo transitado
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em julgado, justamente porque, em alguns casos, 0 consorte adverso, utilizando-se das
artimanhas judiciais disponiveis, protela a decisdo final, quando deveria o divorcio ser
decretado ja na manifestacdo judicial inicial, pois é um direito potestativo.

Assim, apds diversas discussdes a respeito do tema, os Tribunais tém entendido pela
possibilidade de concessdo do divércio por meio de antecipacdo de tutela, cuja confirmacéo se
da por sentenca, ao final do processo.

No entanto, embora tal medida facilite a decretacdo do divorcio, vé-se que, ainda, ndo é
a providéncia mais efetiva, uma vez que, embora decrete-se o divorcio de forma liminar, os
magistrados, em respeito ao principio do contraditdrio, permitem que os cdnjuges apresentem
defesa escrita, 0 que é desnecessario e descabido na atual conjuntura social. Ora, se uma das
partes ndo mais deseja manter-se casada, a apresentacdo de contestacao influird na vontade da
parte, ou somente protelara a tdo almejada decisao final? Se o divorcio é um direito potestativo,
por qual razdo ndo € decretado j& na decisao inicial? A decretacdo do divorcio sem a instauracéo
do contraditério pode prejudicar a resolucdo de eventuais pleitos remanescentes?

Assim, o casamento, que era tido como uma unido indissoluvel, somente podendo ser
extinto com a morte de um dos consortes, passou por uma revolucdo que, embora tenha sido
lenta, traz, até os dias atuais, grandes beneficios e, ainda, possibilita o aperfeicoamento do
instituto juridico do divorcio.

Portanto, esta monografia serd composta por uma minuciosa descri¢do do instituto do
divorcio, da forma como ele se dé, bem como da desnecessidade de instauracéo do contraditério
nos processos de divorcio, diante do seu carater potestativo.

Além disso, este trabalho visara responder a seguinte questdo: E possivel decretar o
divércio judicial sem a instauracdo do contraditorio, por se tratar de um direito potestativo?

Salienta-se que 0 objeto desta monografia, embora ja tenha atingido elevadas e
importantissimas atualizagdes, pode evoluir ainda mais, garantindo uma maior eficiéncia e
celeridade processuais. Por isso, tratar-se-4 da busca pela fundamentagdo sobre a
dispensabilidade da instaurac@o do contraditorio nos processos de divorcio, para que a extingdo
do matriménio possa se dar logo ap6s o requerimento inicial, sem a necessidade de dilagdo
probatdria ou de apresentacdo de defesa, eis que se trata de um direito potestativo.

Existem algumas pesquisas referentes ao divorcio, enquanto direito potestativo, mas
todas defendendo a possibilidade de decretacdo do divércio como uma medida de tutela
antecipada, seja de urgéncia ou de evidéncia, de sorte que, 0 que se busca demonstrar, na
realidade, é a possibilidade de decretagdo do divércio j& na decisdo inicial, de forma definitiva,

e ndo como uma concessao liminar de um pedido, que deve ser confirmada posteriormente.
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Assim, para uma maior inteiracdo sobre o conteudo, foram realizadas, de inicio,
pesquisas nas bases de dados, de acesso livre e também nas de acesso restrito, tais como RIUNI,
BDJur, LexML, Periddico Capes e Vlex, todas no dia 20 de mar¢o de 2021, cujo resultado € o
ja informado acima: resultados que tratam do divorcio como uma medida de antecipacao de
tutela e que podem auxiliar no embasamento do pedido de decretagdo do divorcio sem a
instauracdo do contraditorio, mas que ndo tratam especificamente sobre o tema.

A titulo de exemplo, cita-se o artigo “Divorcio potestativo e julgamento fracionado do
mérito do novo Codigo de Processo Civil” (REIS, 2015, p. 69-85), que, de forma bastante clara,
analisa as possibilidades de decretacdo do divorcio pela via administrativa e, ainda, pela via
judicial, por meio da antecipacao de tutela.

Neste sentido, ainda, cita-se as monografias intituladas como “Divorcio impositivo”
(SOUZA, 2020) e “Analise da possibilidade juridica do divorcio impositivo e seus aspectos
praticos” (GOMES, 2020), as quais, apesar de tratarem da desburocratizagdo do divorcio, ndo
tratam do instituto por meio de acdo judicial, no sentido de possibilitar a decretacdo do divércio
ja na decisdo inicial, sem ser por meio de antecipacéo de tutela.

Dai, entdo, urge a necessidade da realizacdo deste estudo monogréafico, uma vez que,
com a adogdo do divércio sem a formacdo do contraditério pelos Tribunais, ocorrera,
certamente, uma substancial economia e celeridade processuais, posto que as demandas teréo
uma tramitagdo muito mais rapida do que costumeiramente ocorre. Além disso, as partes
também serdo beneficiadas, eis que, a partir do momento em que estiverem definitivamente
divorciadas (com sentenca transitada em julgado), estardo legalmente desimpedidas para
contrairem novo matriménio, observadas as disposi¢Oes legais atinentes as causas impeditivas
e suspensivas do direito ao matrimonio, restando, apenas, a discussdo a respeito da meacao de
bens e de questdes relativas a prole, se houverem.

Além disso, o trabalho em comento sera de suma importancia para a comunidade
académica, que poderd, futuramente, utiliza-lo para embasar eventuais novos trabalhos
cientificos a respeito do tema, bem como aprofunda-lo, trazendo novas perspectivas a pesquisa.

Portanto, o tema da pesquisa foi escolhido em razdo da necessidade de se promover a
atualizagdo do sistema judiciario nas a¢des de divorcio, uma vez que, apesar de ja ter havido
substancial atualizacdo nas tramitacOes das referidas lides, ainda ha outros meios a serem
adotados para a minimizagdo da morosidade processual, bem como para que se evitem
protelagbes desnecessarias e prejudiciais as partes litigantes, sendo o trabalho de suma
importancia para a academia juridica e, ainda, para a sociedade no geral, que podera,

futuramente, fazer uso das inovagdes que advirdo dos frutos resultantes da pesquisa.
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Inobstante, tendo-se em vista as peculiaridades do tema escolhido, definiu-se que o
objetivo amplo desta monografia sera analisar a possibilidade de decretagdo do divorcio
judicial, sem que haja a formac&o do contraditério, com a posterior intimacéo da parte adversa
para conhecimento a respeito da decis@o ou, ainda, citacdo para a apresentacdo de contestacao,
caso a Acdo de Divorcio seja cumulada com pedidos diversos.

J& no que tange aos objetivos especificos, foram delimitadas as seguintes propostas: I -
Relatar a evolucdo dos direitos de familia no Brasil; 1l - Relatar a evolucédo do instituto do
divorcio no Brasil; 11 - Distinguir as espécies de divorcio existentes no ordenamento juridico
brasileiro; IV - Conceituar direito potestativo e o divorcio impositivo; V - Definir o instituto do
contraditorio, e; VI - Verificar a possibilidade de afastamento do contraditério em acdes de
divércio.

Para além disso, o presente trabalho de conclusédo de curso sera elaborado, do ponto de
vista dos procedimentos de coleta de dados, pelos sistemas bibliografico e documental. Isto
porque as pesquisas ocorrerdo, exclusivamente, em fontes bibliogréficas, tais como livros,
artigos e periddicos, bem como em fontes documentais, como leis e jurisprudéncias de
quaisquer tribunais do pais que, de certa forma, contribuam para o0 bom andamento da pesquisa.
Aqui é importante ressaltar que, embora o trabalho se sujeite a analise de legislacdes e
entendimentos jurisprudenciais, estes ndao serdo objeto da pesquisa, servindo tdo somente para
embasamento e corroboracdo argumentativa, como argumento de autoridade.

Acerca da pesquisa bibliografica, Zambello et al (2018) explicam que:

A pesquisa bibliografica vincula-se a leitura, anélise e interpretacdo de livros,
periddicos, manuscritos, relatorios, teses, monografias, etc. (ou seja, na maioria das
vezes, dos produtos que condensam a confeccao do trabalho cientifico).

Embora, para alguns, as pesquisas bibliogréafica e documental representem a mesma

coisa, Henriques e Medeiros (2017), ao distinguirem as duas espécies procedimentais, definem

a pesquisa documental como:

A pesquisa documental apresenta semelhangas com a pesquisa bibliografica. Livros,
artigos cientificos, anais também sdo documentos. Ocorre que, ha pesquisa
documental, a fonte principal da pesquisa sdo documentos de outro tipo: cartas,
bilhetes, relatérios, contratos, atas, biografias, arquivos publicos, arquivos privados
(instituicBes empresariais, sindicatos, instituicdes militares, pardquias, mosteiros,
congregacdes religiosas etc.), documentos oficiais, fotografias, videos, filmes,
gravaces sonoras, disquetes, DVDs etc.

Portanto, de pronto nota-se a diferenca entre ambas as espécies procedimentais, de sorte

que o trabalho elaborado através do presente projeto fara uso dos citados métodos.
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Nada obstante, define-se o trabalho, quanto ao nivel, como exploratorio. Segundo
Henriques e Medeiros (2017), a pesquisa exploratdria pode ser conceituada como:

A pesquisa exploratoria objetiva desenvolver, esclarecer e modificar conceitos e
ideias; por meio dela, podemos formular problemas e hip6teses com mais precisao.
Trata-se de um tipo de pesquisa que apresenta menor rigidez no planejamento, se
comparado com as pesquisas descritivas ou explicativas. S80 comuns pesquisas
exploratérias, como as que envolvem apenas levantamento bibliogréfico ou
documental, entrevista ndo padronizada e estudo de caso. Em geral, ndo se ocupam de
amostragem e técnicas quantitativas de coleta de dados.

Isto significa dizer que o projeto em questéo tratara de um assunto que é pouco abordado
cientificamente, mas que nédo exige a elaboracao de técnicas quantitativas de coletas de dados,
bastando as pesquisas bibliografica e documental para a resolucdo da questdo problema
apresentada.

Além do mais, por ndo haver a necessidade de utilizacdo de técnicas quantitativas,
bastando a utilizacdo de métodos teoricos para a resolucao da problematica enfrentada, conclui-
se que, quanto a abordagem, o trabalho em tela serd qualitativo. Neste sentido, disciplinam

Prodanov e Freitas (2013):

A utilizacdo desse tipo de abordagem difere da abordagem quantitativa pelo fato de
ndo utilizar dados estatisticos como o centro do processo de analise de um problema,
ndo tendo, portanto, a prioridade de numerar ou medir unidades. Os dados coletados
nessas pesquisas sdo descritivos, retratando o maior nimero possivel de elementos
existentes na realidade estudada. Preocupa-se muito mais com o processo do que com
0 produto.

Finalmente, assenta-se que 0 método de pesquisa utilizado para a realizacao do trabalho
sera o hipotético-dedutivo, haja vista que o trabalho se destinara a solucionar o caso
apresentado, por meio de conhecimentos percebidos durante a pesquisa realizada nas fontes
bibliogréficas e documentais. Conforme explica Zambello et al (2018), o método hipotético
dedutivo “[...] se inicia pela percep¢do de uma lacuna nos conhecimentos, acerca da qual
formula hipoteses e, pelo processo de influéncia dedutiva, testa a predi¢do da ocorréncia de
fendmenos abrangidos pela hipotese.”.

Assim, a pesquisa em tela pode ser caracterizada, quanto ao procedimento de coleta de
dados, como bibliografica e documental, quanto ao nivel como exploratério, quanto a
abordagem, qualitativa, e quanto ao método de pesquisa, como hipotético-dedutivo.

Outrossim, para a realizagdo do trabalho em questdo serdo adotados os procedimentos
bibliografico e documental, pois se buscara a resolugdo da questdo problema por meio dos

conhecimentos obtidos em obras literarias selecionadas e atualizadas do direito de familia,
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assim como em artigos cientificos e demais produgdes textuais que se fizerem eficientes ao fim
a que se destina.

Inicialmente, tem-se a compreensdo de que serdo utilizadas as obras atualizadas dos
seguintes doutrinadores: Maria Berenice Dias, Rolf Madaleno, Silvio de Salvo Venosa, Carlos
Roberto Gongalves, Rizzatto Nunes, Pablo Stolze Gagliano, Rodolfo Pamplona Filho, Eduardo
Arruda Alves, Daniel Willian Granado, Eduardo Aranha Ferreira, Elpidio Donizetti, Fredie
Didier e Humberto Theodoro Junior.

Ainda, serdo realizadas, apenas para fins argumentativos, além de consultas as
jurisprudéncias mais recentes dos tribunais patrios, pesquisas nas legislacdes vigentes e nas ja
revogadas, as quais servirdo como argumento de autoridade, além de terem a finalidade de
embasar as ideias formadas durante a pesquisa, ndo sendo, contudo, objeto precipuo do estudo.

Em arremate, a pesquisa monografica seguira as seguintes categorias de analise: a
evolucdo historica do divércio; os principios do direito, principalmente o contraditério e a sua
relativizacdo; o divorcio com base nas normas constitucionais; as espécies de divorcio
positivadas; e; a possibilidade de decretacdo do divércio judicial sem a instauracdo do

contraditorio.
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2 ASSENTAMENTOS HISTORICOS

O Direito de Familia, para aqueles que ndo se perfilham a area ou, ainda, para quem nao
busca um estudo aprofundado sobre, pode parecer bastante simples e estavel.

No entanto, 0 que se percebe, a partir de uma anélise mais detalhada sobre este ramo do
Direito, € que o Direito de Familia, por tratar, em sua grande maioria, sobre direitos
personalissimos e/ou de personalidade, vive em constante mudanca, eis que ndo cabe ao
Ordenamento Juridico manter-se inerte enquanto a sociedade evolui a largos passos.

Destarte, em razdo da amplitude da area, este trabalho limitar-se-a ao estudo do instituto
do Divdrcio, sendo o primeiro capitulo dedicado a uma breve analise historica do Direito de

Familia e do Divorcio no Brasil.

2.1 EVOLUCAO DOS DIREITOS DE FAMILIA NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

Os estudos hodiernos sobre o Direito de Familia demonstram que houve uma notoria
evolucdo da legislacdo familiarista, justificada pelo inevitavel progresso social havido no Brasil
no Gltimo século.

Nos tempos pretéritos, as instituicdes familiares no Brasil foram, durante um largo
espaco de tempo, reguladas sob os ditames do Direito Romano, ou seja, as familias, de forma
diversa das atuais, estavam subordinadas ao Patrio Poder, sendo a unido de individuos realizada
com cunhos politicos, econdémicos e, com o advento do Catolicismo, religioso.

Assim explicam Noronha e Parron (2017, n.p.):

A familia romana era formada por um conjunto de pessoas e coisas que estavam
submetidas a um chefe: o pater familias. Esta sociedade primitiva era conhecida como
a familia patriarcal que reunia todos os seus membros em funcéo do culto religioso,
para fins politicos e econémicos. [...] O direito romano teve o mérito de estruturar, por
meio de principios normativos, a familia. Isto porque até entéo a familia era formada
por meio dos costumes, sem regramentos juridicos.

Naquele tempo, as instituicGes familiares eram unicamente patriarcais, de modo que o
genitor detinha todo o poder sobre a familia, aqui compreendidos os poderes de comando dos
integrantes da familia e, ainda, de controle financeiro e patrimonial.

Sob este viés, ensina Barreto (2013, n.p.), que “[...] a familia firmou sua organizac¢ao no
patriarcado, originado no sistema de mulheres, filhos e servos sujeitos ao poder limitador e

intimidador do pai, que assumia a direcdo desta entidade e dos bens”.
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E possivel se constatar, portanto, que o poder patrio existente & época era estritamente
do genitor, que somente vinha a perdé-lo com o seu falecimento. Inobstante, quando o detentor
do poder patrio vinha a 6bito, seu filho homem ou outro homem de sua familia, na falta do
primeiro, tomava seu posto, porquanto o poder patrio jamais poderia ser passado a uma mulher.

Desta forma, mantinha-se o poder familiar centralizado nas méos dos homens, que o
exerciam até a sua morte ou, no caso de matrimonio das mulheres da familia, o seu dominio era
repassado ao conjuge varao, o que mantinha a mulher sempre submissa nas relacdes familiares.

Na sequéncia, com o advento do catolicismo, a sociedade passou a concentrar 0 seu
ideal familiar nos conceitos religiosos, de modo que, por muito tempo, somente poderiam
contrair matrimonio aqueles que seguiam a referida matriz religiosa, havendo rigorosa
resisténcia as familias ndo adeptas e ndo formadas por meio do casamento catolico.

Venosa (2017, p. 22), de forma bastante limpida, explica que:

As unides livres ndo possuiam o status de casamento, embora se lhes atribuisse certo
reconhecimento juridico. O Cristianismo condenou as unides livres e instituiu o
casamento como sacramento, pondo em relevo a comunhdo espiritual entre os
nubentes, cercando-a de solenidades perante a autoridade religiosa. Era uma forma,
também, de concentrar a economia no grupo familiar coeso.

Nada obstante, diversos fatores sociais, como o grande fluxo imigratdrio, fizeram com
que surgisse a necessidade de alteracdo deste monopélio religioso, uma vez que aqueles que
ndo se perfilhavam aos ideais catolicos, ndo poderiam contrair matriménio e, por conseguinte,
formar uma familia, assim conhecida na época como aquela criada pelos lagos do casamento
religioso.

A este respeito, descrevem Noronha e Parron (2012, n.p.):

No tempo do Império somente o casamento catdlico (in facie Ecclesiae) era
conhecido, pois era essa a religido oficial do pais. Assim, apenas poderiam casar-se
as pessoas que professassem a religido catélica. No inicio, esta condi¢do néo causava
inconvenientes uma vez que as pessoas que ocupavam o Brasil eram, em sua maioria,
catolicas. Esta situagdo foi modificada com o crescimento populacional decorrente,
sobretudo, da imigracdo que fez aumentar sobremaneira a populacéo de acatélicos.
As pessoas que tinham outras convicgdes religiosas, ou seja, aquelas que ndo seguiam
o catolicismo, estavam impedidas de contrairem o matrimonio. Note-se que, neste
periodo inicial, a Igreja detinha o monopdlio das regras pertinentes ao matrimonio,
era ela quem ditava as regras e impunha condicoes.

Contudo, os ideais familiares somente comegaram a mudar, efetivamente, a partir das

Revolugdes Francesa e Industrial, momento em que todo 0 mundo passou por uma expressiva
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mudanca, notadamente no que concerne a inser¢do das mulheres nos espagos de trabalho
externos.

As mulheres passaram, desde entéo, a assumir, de forma parcial ou até mesmo integral,
0 sustento das suas unidades familiares, ao passo que, com 0s seus trabalhos externos,
conseguiram uma maior independéncia, sendo capazes de prover o sustento familiar e, ainda,
de exercer fungdes diversas daquelas que lhes eram impostas, como a de mantenedora do lar,
responsavel pelos afazeres domésticos.

Assim, a familia contemporanea, consoante Venosa (2017, p. 23):

[...] deixa de ser uma unidade de producéo na qual todos trabalhavam sob a autoridade
de um chefe. O homem vai para a fébrica e a mulher langa-se para o mercado de
trabalho. No século XX, o papel da mulher transforma-se profundamente, com
sensiveis efeitos no meio familiar. Na maioria das legislagbes, a mulher, ndo sem
superar enormes resisténcias, alcanca os mesmos direitos do marido.

As legislagdes pétrias, na tentativa de acompanhar esta crescente evolugdo, buscou
regulamentar, de forma mais justa, os direitos dos homens e das mulheres, atribuindo-lhes
direitos e deveres paritarios, em regra.

Além disso, buscou-se retirar o monopolio familiar das maos da Igreja, de modo que
0 processo de extin¢do do vinculo matrimonial, apds diversas discussdes, sofreu uma necessaria
desburocratizacdo, muito embora ainda possa e deva ser melhorado.

Apesar disso, ha ainda uma parcela da populacéo brasileira que defende os modelos
familiares patriarcais e atualmente antiquados, bem como as suas formas de criacdo e
dissolucdo, o que, felizmente, ndo tem afetado a evolucdo legislativa necessaria para o
crescimento e para o desenvolvimento social.

Diante disso, ndo resta conclusdo outra sendo a de que, muito embora as instituicdes
familiares tenham ficado restritas aos dogmas religiosos e as suas imposi¢des por muito tempo,
0S movimentos sociais e as revolucgdes ocorridas no mundo geraram a necessidade de alteragédo
destes padrdes, fazendo com que, inclusive, fossem modificadas as formas pelas quais sao

formadas as familias e, ainda, como séo extintas, dentro do Ordenamento Juridico Brasileiro.

2.1.1 Evolucdo da extin¢ao do vinculo matrimonial no Brasil

Conforme explicitado no item 2.1, para que se chegasse a possibilidade de decretagdo

do divorcio, na forma como ocorre atualmente, houve muitos entraves.
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Quando da vigéncia do Caodigo Civil de 1916, os Direitos de Familia ainda eram bastante
ultrapassados, e ndo havia que se falar em rompimento do casamento, que era, a época, um
sacramento indissoluvel.

Na época em que vigia o Codigo Civilista de 1916, somente se poderia cogitar o que se
chama de desquite (REPUBLICA DOS ESTADOS UNIDOS DO BRAZIL, 1916). Este
instituto, segundo Dias (2021, p. 464), ocorria da seguinte forma:

Quando da edigdo do Cadigo Civil de 1916, o casamento era indissolvel. A Unica
possibilidade legal de rompimento era por meio do desquite. Além de uma palavra
estranha, o instituto também o era: “ndo quites” significa alguém em débito para com
a sociedade. O casal ndo estava mais casado, mas a sociedade conjugal ndo se
dissolvia. Restava somente o dever de mUtua assisténcia, a justificar a permanéncia
do encargo alimentar em favor do conjuge inocente e pobre. Cessavam 0s deveres de
fidelidade e de manutencéo da vida em comum sob 0 mesmo teto, mas os desquitados
ndo podiam casar hovamente.

Dai se constata que o desquite, positivado por meio da Lei Civil de 1916, extinguia
apenas a sociedade conjugal, ou seja, 0 ente despersonalizado por meio do qual se atribuia aos
conjuges todas as obrigacdes matrimoniais, mantendo-se, contudo, o vinculo matrimonial, o
que significa, consequentemente, que os desquitados ndo poderiam contrair novo matrimonio
(REPUBLICA DOS ESTADOS UNIDOS DO BRAZIL, 1916).

Para Madaleno (2018, p. 303, apud FULGENCIO, p. 8, 1923):

[...] o desquite punha termo a vida comum, habilitando os cdnjuges a seguirem
direcbes diversas, restituindo-lhes a liberdade de geréncia de pessoas e bens, mas
limitada, porque dissolvida apenas a sociedade, ficando integro o vinculo conjugal,
pois o desquite ndo rompe, mas apenas relaxa o relacionamento nupcial, que s6 a
morte e o divorcio dissolvem.

[...] em uma nac&o brasileira de religido catdlica em sua quase totalidade, o decreto de
divércio seria um atentado a consciéncia juridica do Pais, tendo em conta que o
casamento era perpétuo e indissollvel, e se ficasse impossivel a vida em comum, que
até fosse arredada a coabitagdo, mas sem quebrar um lago contraido com o empenho
da perpetuidade.

Assim, o Ordenamento Juridico Brasileiro somente passou a aceitar a extingdo do
vinculo matrimonial apds a aprovacéo da Emenda Constitucional n. 9/1977, a qual atribuiu ao
artigo 175, § 1°, da Constitui¢ao Federal, a seguinte redacao “Art. 175. [...] 8 1° - O casamento
somente podera ser dissolvido, nos casos expressos em lei, desde que haja prévia separacao
judicial por mais de trés anos”. (BRASIL, 1977; BRASIL, 1988).

Na sequéncia, foi promulgada a Lei n. 6.515/1977 (Lei do Divorcio), que regulamentou

0 ja disposto pela Emenda Constitucional n. 9, ou seja, permitiu a extincdo do vinculo
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matrimonial por meio da separacéo judicial, mas condicionou-o ao transcurso do lapso temporal
de 3 (trés) anos, caso a separacao fosse consensual (BRASIL, 1977).

Havia ainda a possibilidade de extingdo do vinculo matrimonial caso fosse comprovada
a culpa de um dos conjuges pelo fim do casamento, cumulada com o requisito temporal
supracitado, aplicada nos casos de separacéo litigiosa. A culpa, nestes casos, era um requisito
para que houvesse um édito extintivo do vinculo matrimonial, de modo que aquele que fosse
considerado culpado pelo fracasso no casamento poderia sofrer varias sangdes, como uma
forma de punicéo por ter levado o casamento ao termo (DIAS, 2021, p. 173).

O Divorcio Direto, entdo, somente veio a ser positivado no Ordenamento Juridico
Brasileiro com o advento da Constituicdo Federal de 1988, que reduziu em um ano o prazo em
que o casal deveria ficar separado judicialmente e dois anos de separacdo de fato para que

pudesse pleitear pela decretacéo do divorcio, nos seguintes termos:

Art. 226. [...] § 6° O casamento civil pode ser dissolvido pelo divdrcio, apds prévia
separacgéo judicial por mais de um ano nos casos expressos em lei, ou comprovada
separacéo de fato por mais de dois anos. (BRASIL, 1988).

Inobstante, a Emenda Constitucional n. 66/2010, em um importante arremate, pos fim
aos requisitos objetivos e subjetivos (lapso temporal e culpa, respectivamente) para a dissolucéo
do matriménio, suprimindo a parte final do artigo 226, § 6° da Carta Magna, que passou a
prever a possibilidade de dissolucdo do casamento pelo divércio, sem quaisquer mengoes a
necessidade de comprovacdo de culpa ou, ainda, de transcurso de tempo (BRASIL, 2010;
BRASIL, 1988).

Dias (2021, p. 540-541) exemplarmente explica, que:

A Emenda Constitucional 66/2010, ao dar nova redacdo ao $ 6.° do art. 226 da CR,
excluiu a separacao do sistema juridico. [...] Com o fim da separacdo desapareceu 0
desarrazoado lapso temporal em que os separados judicialmente ndo eram mais
casados, mas ndo podiam casar novamente. [...] Com a separa¢do, evaporou-se
também toda a teoria da culpa. Ndo mais é possivel trazer para o dmbito da justica
qualquer controvérsia sobre a postura dos cdnjuges durante o casamento. A
identificacdo de culpados ndo remanesce nem em sede de anulagdo do casamento,
nem para a quantificacdo do valor dos alimentos.

Além disso, Gongalves (2017, p. 256) complementa, que:

A Emenda Constitucional n. 66/2010 completou o ciclo evolutivo iniciado com a Lei
do Divorcio (Lei n. 6.515/77). Com a supresséo da parte final do § 6° do art. 226, a
separacdo judicial deixou de ser contemplada na Constituicdo Federal, onde figurava
como requisito para a conversao, desaparecendo ainda o requisito temporal para a
obtencdo do divércio, agora exclusivamente direto, por mdtuo consentimento ou
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litigioso. O casamento, como retromencionado, gera, concomitantemente, a sociedade
conjugal e o vinculo matrimonial. Portanto, quando o § 6° do art. 226 da Constitui¢do
Federal, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n. 66/2010, menciona que
o “casamento” pode ser dissolvido pelo “divorcio”, esta afirmando, ipso facto, que a
“sociedade conjugal” e o “vinculo matrimonial” podem ser dissolvidos pelo divércio.
N&o desaparece apenas o vinculo, sendo também a sociedade conjugal.

Restou, desta forma, positivado o Divorcio Direto no Ordenamento Juridico, de modo
que, posteriormente, com a crescente necessidade de desburocratizacdo dos processos de
divércio, criou-se a possibilidade de realizacdo de divorcio extrajudicial, desde que preenchidos

0S Sseus requisitos, que serdo tratados no momento oportuno.
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3 FUNDAMENTOS PRINCIPIOLOGICOS

O Ordenamento Juridico Brasileiro, apesar de consideravelmente evoluido, ainda
discute a respeito dos Principios e do papel que eles empenham dentro do Direito. Isto porque,
para alguns juristas, os Principios séo fontes do Direito e deveriam ser observados antes mesmo
das legislagbes. Ha, contudo, quem pense que ndo se pode valorar tanto os principios em
detrimento das demais fontes do Direito, o que leva a uma inevitavel inseguranca juridica.

Ainda que existam doutrinadores que entendam pela minoracdo da valoragdo dos
principios, ha que se exaltar que a prépria legislacdo patria determina o uso dos principios para
a resolucé@o de omissdes legislativas, consoante artigo 4° do Decreto Lei n. 4.657/1942 (Lei de
Introducdo as Normas do Direito Brasileiro), cuja redacdo imp&e aos Magistrados que “Quando
a lei for omissa, o0 juiz decidira o caso de acordo com a analogia, 0s costumes e 0s principios
gerais de direito.” (BRASIL, 1942).

Os principios, portanto, sdo uma importante fonte do Direito, porquanto norteiam toda
e qualquer relacdo juridica existente.

A respeito da importancia dos Principios para a aplicacdo da norma juridica, disciplina
Nunes (2017):

Os principios sdo, dentre as formulagdes dednticas de todo sistema ético-juridico, 0s
mais importantes a ser considerados nao so pelo aplicador do Direito mas também por
todos aqueles que, de alguma forma, ao sistema juridico se dirijam. Assim, estudantes,
professores, cientistas, operadores do Direito — advogados, juizes, promotores
publicos etc. —, todos tém de, em primeiro lugar, levar em consideragdo os principios
norteadores de todas as demais normas juridicas existentes. Nenhuma interpretacéo
serd bem feita se for desprezado um principio. E que ele, como estrela maxima do
universo ético-juridico, vai sempre influir no contetido e alcance de todas as normas.
[...] Alias, destaque-se desde logo, o carater normativo dos principios: tanto os
principios como as normas juridicas dizem o que deve ser.

Dai se depreende que os Principios devem ser largamente utilizados pelos operadores
do Direito, para que as interpretacdes dadas as normas positivadas sejam feitas em consonancia
com estas normas, que servem como uma bussola, orientando no caminho certo a ser tomado.

Assim, estando constatada a importancia dos Principios gerais do Direito, passa-se a
uma analise mais detalhada a respeito daqueles que sdo inerentes ao Direito de Familia, ao

Direito Constitucional e ao Direito Processual Civil, naquilo que se adequa a este trabalho.
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3.1 PRINCIPIO DO RESPEITO A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

O Principio da Dignidade da Pessoa Humana! é o Principio matriz do Ordenamento
Juridico Brasileiro, razdo pela qual sera tratado em primeiro neste trabalho. Constitui-se,
inclusive, como um dos fundamentos da Republica, estando efetivamente positivado na Carta
Magna (BRASIL, 1988; LENZA, 2021, n.p.).

Trata-se do Principio maior, que engloba todos os demais, por submeté-los sempre a sua
vigia. Nenhuma lei deve ser aplicada de forma que fira a dignidade da pessoa humana, devendo-
se observar este principio em todos os ramos do direito, notadamente o Direito de Familia,
intrinsecamente ligado aos Direitos Humanos (DIAS, 2021, p. 56).

A respeito da necessidade de observancia do Principio da Dignidade da Pessoa Humana,

Dias (2021, p. 65-66) muito bem explica, que:

E o principio fundante do Estado Democratico de Direito, sendo afirmado ja no
primeiro artigo da Constituicdo. A preocupacdo com a promocdo dos direitos
humanos e da justica social levou o constituinte a consagrar a dignidade da pessoa
humana como valor nuclear da ordem constitucional. [...] A dignidade da pessoa
humana encontra na familia o solo apropriado para florescer. A ordem constitucional
dé-lhe especial protecdo independentemente de sua origem.

Tao logo, o Direito de Familia deve sempre ser analisado sob a 6tica da Dignidade da
Pessoa Humana, eis que se trata do principio mais basilar de todo o Ordenamento Juridico
Brasileiro, sendo o que leva aos integrantes de uma unidade familiar um tratamento justo,
paritario e adequado aos casos concretos (DIAS, 2021, p. 65-66; LENZA, 2021, n.p.).

A legislacdo, assim, tem evoluido de modo a respeitar o Principio em comento, sempre
se evitando transgredi-lo, eis que se sabe que as lesdes a dignidade da pessoa humana,
atualmente, ndo sdo bem aceitas, tampouco as normas que Ihe cerceiem ou Ihe limitem.

A titulo de exemplo, pode-se citar, como evolugéo legislativa sob a luz do Principio da
Dignidade da Pessoa Humana, a exclusdo da penalizagdo do que se chamava de “ex-cOnjuge

culpado” (DIAS, 2021, p. 125).

L Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoltvel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Demaocrético de Direito e tem como fundamentos:

| - a soberania;

Il - a cidadania;

111 - a dignidade da pessoa humana; [...] (BRASIL, 1988).
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De acordo com Dias (2021, p. 125), antes do advento do instituto do divércio, a extingdo
do matrimonio era bastante restrita e 0 seu processo resultava na penalizagdo de um dos
divorciandos, de modo que a dissolucédo do casamento ficava restrita a comprovacao de culpa
do consorte adverso, que, por sua vez, restaria penalizado pelo ato cometido que teria levado a
separacao.

Tal penalizagdo feria, de forma grave, o Principio da Dignidade da Pessoa Humana, ndo
somente porque lhe gerava uma sancao decorrente da extin¢do do vinculo matrimonial, como
porque permitia que o ex-consorte lhe violasse a privacidade para atribuir a alguém a culpa pelo
fracasso no relacionamento, questdo esta que hodiernamente néo precisa mais ser analisada para
que haja a decretacdo do divorcio, bastando a vontade de uma das partes (DIAS, 2021, p. 125).

Arremata-se, portanto, a ideia de que o Principio da Dignidade Humana é o mais
abrangente e necessario para as relacdes familiares, devendo ser aplicado em todos os institutos
juridicos, eis que assegura as partes que ndo havera qualquer desrespeito as suas pessoas, com
a protecao dos seus direitos fundamentais.

3.2 PRINCIPIO DA IGUALDADE JURIDICA ENTRE OS CONJUGES E
COMPANHEIROS

O principio da lgualdade Juridica entre os Conjuges e Companheiros, assim como o
Principio da Dignidade da Pessoa Humana, esta positivado na Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil, materializado pelo artigo 226, § 5°, que da seguinte forma dispde:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.

[]
8§ 5° Os direitos e deveres referentes a sociedade conjugal sdo exercidos igualmente
pelo homem e pela mulher. (BRASIL, 1988).

O citado principio foi um marco revolucionario no Direito de Familia, pois
regulamentou o que ha muito se buscava: a paridade de direitos e deveres entre homens e
mulheres na ordem juridica (VENOSA, 2017, p. 31). Para Dias (2021, p. 146), a emancipacdo
juridica das mulheres “forcou o declinio da sociedade conjugal patriarcal.”.

As relacdes familiares, em tempos passados, eram um tanto quanto machistas e
patriarcais. As mulheres, em decorréncia disso, ndo tinham os mesmos direitos que os homens,
e eram tratadas como serem inferiores e subservientes, sendo severamente sancionadas se

ousassem descumprir o papel de “recatada e do lar”. Enquanto o homem era o chefe da familia
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e o0 provedor do sustento, a mulher era a responsavel pela boa manutencéo do lar, pelo cuidado
para com os filhos e pela satisfacdo dos desejos do marido (NOGUEIRA, 2019, p. 66-86).
Dias (2021, p. 146, apud FACHIN, 2003), explica que:

A busca da igualdade acabou impondo reflexos no @mbito das relacBes familiares.
Embora de modo acanhado e vagarosamente, os textos legais retratam a trajetoria da
mulher. Hoje, na plenitude de sua condigdo feminina, é parte fundante da estrutura
social e passou a exercer fungdes relevantes para sua emancipacdo pessoal e
profissional, para a sociedade e para a familia.

Estas “fungdes” de cada integrante das instituigdes familiares eram, portanto,
ultrapassadas e injustas, eis que privavam as mulheres de exercer quaisquer atividades externas,
sendo o poderio econdmico quase que um monopdlio masculino (GONCALVES, 2017, p. 23).

A igualdade entre homens e mulheres nas relag6es familiares, segundo Madaleno (2018,

p. 97), € uma:

Férmula que se distancia das antigas exigéncias de ordem publica, quando o legislador
impunha uma concepg¢éo coercitiva unica de sexualidade, de matrimonio e de relaces
inspiradas exclusivamente na no¢do de submissdo e de dependéncia da mulher, e que
tinha o seu arsenal legislativo no valor patrimonial das relacdes pessoais. [...] Essa
igualdade dos c6njuges e ndo so deles, pois a igualdade é das pessoas, e nem mais
precisa ser civilmente casado para merecer tratamento igualitario nas relacfes
afetivas; é, sobretudo, uma isonomia ostentada no fundamento supremo do Estado
Democratico de Direito da Carta da Republica brasileira, de defesa da dignidade
humana, traduzida pela solidariedade econémica dos cOnjuges, que passam a
contribuir com o seu trabalho no atendimento das necessidades do seu grupo familiar
e outras diretivas também proclamadas pelo calor da progressdo isondmica, mas
contestadas no mundo axiolégico pelo contrafluxo de evidéncias que,
lamentavelmente, ainda apontam e sinalizam para a existéncia de uma distancia
abismal da desejada paridade e o Cddigo Civil brasileiro ainda é um celeiro destas
inaceitaveis diferencas quando se tratava de comparar 0 casamento com a unido
estavel e que somente sofreu equiparacdo na concorréncia sucesséria com a
intervencdo do STF nos julgamentos dos REs 878.694 e 646.721.

Muito embora ainda haja parte da populagdo que continue tendo ideais mais retrogrados,
a legislacéo néo ficou inerte, tendo evoluido, ao passo que a sociedade também evoluiu em suas
variadas areas. Neste sentido, ensina Dias (2021, p. 147, apud LOBO, 2019):

Mesmo que o tratamento isondmico ja esteja na lei, ainda é preciso percorrer um longo
caminho para que a familia se transforme em um espaco de igualdade. O grande
desafio é compatibilizar as diferencas com o principio da igualdade juridica, para que
ndo se retroceda a discriminagdo em razdo do sexo, o que a Constitui¢do veda.

Com a destituicdo do patriarcalismo, a mulher passou a exercer novas funcgdes dentro
das instituicGes familiares, tomando, muitas vezes, o posto de chefia, que antes somente era

conferido aos homens. Sobre o tema, Gongalves (2017, p. 23) descreve, que:
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A regulamentacdo instituida no aludido dispositivo acaba com o poder marital e com
o sistema de encapsulamento da mulher, restrita a tarefas domésticas e a procriagao.
O patriarcalismo ndo mais se coaduna, efetivamente, com a época atual, em que
grande parte dos avancos tecnolégicos e sociais esta diretamente vinculada as funcdes
da mulher na familia e referenda a evolugdo moderna, confirmando verdadeira
revolugdo no campo social. O art. 233 do Cdédigo Civil de 1916 proclamava que o
marido era o chefe da sociedade conjugal, competindo-lhe a administracdo dos bens
comuns e particulares da mulher, o direito de fixar o domicilio da familia e o dever de
prover a manutencdo desta. Todos esses direitos sdo agora exercidos pelo casal, em
sistema de cogestdo, devendo as divergéncias ser solucionadas pelo juiz (CC, art.
1.567, paragrafo Unico). O dever de prover a manutencdo da familia deixou de ser
apenas um encargo do marido, incumbindo também a mulher, de acordo com as
possibilidades de cada qual (art. 1.568).

Verifica-se, assim, que o Principio da lgualdade Juridica entre os Coénjuges e
Companheiros, suprindo uma necessidade social de tornar pacificada a ideia de que homens e
mulheres possuem direitos iguais em suas relacdes afetivas, tornou-se fundamental para a
regulacdo das relacGes familiares, abrindo uma nova perspectiva juridica sobre as

responsabilidades dos conjuges e companheiros.

3.3 PRINCIPIO DA PATERNIDADE RESPONSAVEL E DO PLANEJAMENTO
FAMILIAR

Os Principios da Paternidade Responsavel e do Planejamento Familiar séo
complementares, assim como possuem forte elo com o Principio da Intervencdo Minima do
Estado nas Relacdes Familiares (BRASIL, 1988).

Trata-se dos Principios que asseguram que o casal (hetero cis, homoafetivo, entre
outros) € o efetivo responsavel pela elaboragdo, pela execucdo e pela manutencdo do
planejamento da instituicdo familiar, o que ndo veda o apoio Estatal na fomentacao de recursos
que propiciem o exercicio deste planejamento familiar, desde que esta interferéncia do Estado
n&o seja gravosa a ponto de tornar-se uma especie de coercdo (BRASIL, 1988; VENOSA, 2017,
p. 39; DIAS, 2021, p. 69).

A legislagdo pétria positivou este Principio, primeiro junto a Constituicdo Federal, e, na

sequéncia, na Legislacao Civilista, nos seguintes termos:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.

[.-]

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de instituicbes oficiais ou privadas. (BRASIL,
1988).
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Art. 1.565. Pelo casamento, homem e mulher assumem mutuamente a condicdo de
consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos da familia.

[.-]

§ 220 planejamento familiar é de livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e financeiros para o exercicio desse direito, vedado
qualquer tipo de coercédo por parte de instituicdes privadas ou publicas. (BRASIL,
2002).

Os companheiros ou conjuges, deste modo, ndo somente devem planejar a formacéao e
a manutencdo das suas familias, como também sdo responsaveis por elas. Ndo cabe ao Estado,
por exemplo, decidir se um casal pode ou néo ter filhos. Todavia, a partir do momento em que
o referido casal forma a sua prole, deve prover-lhe uma vida digna, fornecendo muito mais do
que o sustento basico, como educacédo, um lar salubre, convivio familiar, dentre outras garantias
(DIAS, 2021, p. 210-212).

Nada obstante, Gongalves (2017, p. 24), ao explicar que cabe a ambos 0s companheiros

ou conjuges a elaboracéo do planeamento familiar, delimitou que:

DispGe o art. 226, § 7°, da Constituicdo Federal que o planejamento familiar é livre
decisdo do casal, fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da
paternidade responsavel. Essa responsabilidade é de ambos os genitores, conjuges ou
companheiros.

Conclui-se, portanto, que os Principios da Paternidade Responsavel e do Planejamento
Familiar servem ndo somente para atribuir aos conjuges ou companheiros o dever de planejar
as suas familias e de manté-las, como também para restringir a atuacdo estatal nas relacdes
privadas familiares, sendo a sua aplicacdo nos casos concretos fundamental para a garantia da
Dignidade da Pessoa Humana de todos os integrantes da unidade familiar.

3.4 PRINCIPIO DA COMUNHAO PLENA DE VIDA

O Principio da Comunhé&o Plena de Vida é tido como um dos fundamentos familiares e,
ainda, como requisito subjetivo para o casamento, porquanto se constitui como o vinculo afetivo
e a disposicao das partes em partilharem da vida com o outro, em todos 0s momentos.

Nenhum casamento ou nenhuma familia € capaz de se sustentar sem que as partes
integrantes estejam dispostas a conviver em comunhdo plena de vida, com base na igualdade

de direitos e deveres dos conjuges, conforme apregoa o artigo 1.511 do Cddigo Civil?.

2 Art. 1.511. O casamento estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de direitos e deveres
dos conjuges. (BRASIL, 2002).
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Neste sentido, expressa Madaleno (2018, p. 166-167):

Portanto, como clausula geral, a comunhdo plena de vida torna-se condicdo de
validade de todo o casamento, atributo indispenséavel de sua existéncia e subsisténcia,
porque seria inconcebivel perpetuar no tempo qualquer relagdo conjugal que se
ressentisse de uma plena comunhéo de vida, € 0 mesmo pode ser dito para a unido
estavel. Assim, figura o casamento na porta inaugural do Direito de Familia do Codigo
Civil, ao colacionar diversas mudancas, dentre as quais a redacdo do artigo 1.511,
quando ordena que “o casamento estabelece comunhéo plena de vida, com base na
igualdade de direitos ¢ deveres dos conjuges”. Logo, inimaginavel haja casamento
sem comunhao de vida dos cbnjuges, sinénimo da felicidade e pressuposto fundante
da unido, ndo fazendo qualquer sentido manter unido um casal que confessa ndo estar
feliz, porque ndo mais encontra, ou talvez porque nunca tenha encontrado em seu
relacionamento a imprescindivel comunh@o plena de vida.

Assim, o Principio da Comunhdo Plena de Vida se constitui pela necessidade dos
integrantes do nucleo familiar se comprometerem em comungar da vida em comum,
empregando esforcos para que haja o pleno e saudavel desenvolvimento familiar em todos o0s
momentos, baseando-se no afeto e no animus de dividir a vida, suas lutas e seus resultados,
sendo que, na auséncia deste requisito, a familia ou o casamento perdera a sua estrutura, vindo

aruir.

3.5 PRINCIPIO DA LIBERDADE

O Principio da Liberdade®, também previsto constitucionalmente, é considerado um dos
mais importantes dentro do Direito de Familia, justamente porque garante aos integrantes da
instituicdo familiar o livre arbitrio, que, por consequéncia, perpassa por outros principios do
Direito de Familia, como, por exemplo, o Principio do Planejamento Familiar.

E por meio deste principio que se chancela as pessoas o direito de escolha sobre 0s seus
direitos familiares, como, por exemplo, o tipo de unido que deseja contrair (casamento ou unido
estavel), a pessoa com quem deseja se unir, ou ainda ndo se unir a alguém, o regime de bens a

ser adotado, salvo imposicdes legais, entre outros (MADALENO, 2018, p. 140).

3 Art. 1.513. E defeso a qualquer pessoa, de direito publico ou privado, interferir na comunh&o de vida instituida
pela familia. (BRASIL, 2002).

Nos, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembléia Nacional Constituinte para instituir um Estado
Demaocrético, destinado a assegurar o exercicio dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranca, o
bem-estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma sociedade fraterna,
pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional,
com a solugéo pacifica das controvérsias, promulgamos, sob a protecéo de Deus, a seguinte CONSTITUICAO
DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL. (BRASIL, 1988).



30

Todavia, o Principio da Liberdade, embora seja regra, admite restricdes, que s&o
impostas, inclusive, por outros principios do Direito de Familia, como, por exemplo, o Principio
do Melhor Interesse da Crianca. Os genitores gozam de liberdade para decidirem sobre os ideais
culturais que repassardo aos filhos. Contudo, ndo podem tomar nenhuma decisdo que prejudique
0S menores, sob pena de intervencao estatal.

Sobre a amplitude do Principio da Liberdade, exemplifica Madaleno (2018, p. 140):

O principio do livre-arbitrio se faz muito presente no &mbito familiar, pela liberdade
de escolha na constituicdo de uma unidade familiar, entre 0 casamento e a unido
estavel, vetada a intervencgdo de pessoa publica ou privada (CC, art. 1.513); na livre-
decisdo acerca do planejamento familiar (CC, art. 1.565, § 29), s6 intervindo o Estado
para propiciar recursos educacionais e informacdes cientificas; na op¢do pelo regime
matrimonial (CC, art. 1.639), e sua alteracdo no curso do casamento (CC, art. 1.639,
8§ 29), sendo um descalabro cercear essa mesma escolha do regime de bens aos que
completam 70 anos de idade (CC, art. 1.641, inc. 11); na liberdade de escolha entre o
divorcio judicial ou extrajudicial e a extingdo consensual da unido estavel, presentes
0s pressupostos de lei (CPC, art. 733).

Percebe-se, assim, que o Principio da Liberdade € intrinseco ao ser humano, ligado
umbilicalmente ao Direito de Familia, porquanto assegura as pessoas a liberdade de fazerem
escolhas concernentes a sua intimidade e a sua vida privada, sem que o Estado faca imposic¢des,

salvo excec0es legais.

3.6 PRINCIPIO DA SOLIDARIEDADE FAMILIAR

O Principio da Solidariedade Familiar®, embora em algo possa parecer com o Principio
da Comunhéo Plena de Vida, possui as suas especificidades.

A solidariedade familiar se consubstancia no dever de amparo material, psicoldgico e
afetivo mutuos entre os integrantes do nucleo familiar (MADALENO, 2018, p. 140).

E importante ressaltar que o Principio da Solidariedade Familiar possui, além do cunho
afetivo, viés material, uma vez que os integrantes de uma familia devem, em unido de esforcos,
prover a manutencdo material da base familiar.

Gagliano e Pamplona Filho (2020, p. 1.754) afirmam que:

4 Art. 1.724. As relagOes pessoais entre os companheiros obedecerdo aos deveres de lealdade, respeito e
assisténcia, e de guarda, sustento e educacéo dos filhos. (BRASIL, 2002).

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado. [...]
§ 8° O Estado assegurard a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a integram, criando mecanismos
para coibir a violéncia no dmbito de suas relagdes. (BRASIL, 1988).
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Esse principio ndo apenas traduz a afetividade necessaria que une os membros da
familia, mas, especialmente, concretiza uma especial forma de responsabilidade social
aplicada a relagdo familiar. [...] A solidariedade, portanto, culmina por determinar o
amparo, a assisténcia material e moral reciproca, entre todos os familiares, em respeito
ao principio maior da dignidade da pessoa humana.

Constata-se, desta forma, que o principio em tela age como um dos fundamentos da
familia, porquanto assegura que todos os integrantes do nucleo familiar atuardo mutuamente
para 0 crescimento comum, seja para assegurar o bom desenvolvimento da prole, seja para

buscar a cooperacao mutua entre conjuges, companheiros ou conviventes (DIAS, 2021, n.p.).

3.7 PRINCIPIO DA MONOGAMIA

O Principio da Monogamia, diferente dos demais ja apresentados, ndo esta
expressamente previsto em lei, e tem causado uma longa discussdo sobre a necessidade de se
reconhecer a instituicdo de familias simultaneas.

O que se sabe é que a Monogamia foi e € muito defendida pelas institui¢fes religiosas,
gue defendem a necessidade de se manter a exclusividade marital e a fidelidade dentro das
unides conjugais, ndo sendo aceitos os relacionamentos extraconjugais.

Tal tema € polémico, porquanto tem-se visto cada vez mais casos de familias afetivas
diversas da tradicional monogamica, que, por sua vez, lutam pelo seu reconhecimento judicial.

A monogamia, no entanto, segue sendo adotada pelo Estado Brasileiro, tanto que a
bigamia é tipificada criminalmente® e, para mais, aquele que é casado é impedido de contrair
novo matrimdnio sem que tenha previamente se divorciado®.

H& doutrinadores que entendem, inclusive, que o Principio da Monogamia e
inconstitucional, eis que fere as liberdades individuais das pessoas, porquanto ndo caberia ao
Estado limitar as relagdes pessoais dos cidaddos, em género, numero e grau.

Nesta linha de pensamento, Dias (p. 60, 2021, apud SILVA, 2013), explica que:

A colisdo da monogamia com a liberdade ¢ uma ameaca a liberdade na esfera
existencial, sendo dever do Estado assegurar as pessoas que estabelecam suas
conformagGes familiares, caso contrario, a monogamia representa regra de
cerceamento inconstitucional da autonomia privada em situa¢Bes subjetivas
existenciais.

5 Art. 235 - Contrair alguém, sendo casado, novo casamento:
Pena - reclusdo, de dois a seis anos. (BRASIL, 1940).

6 Art. 1.521. Ndo podem casar: [...]
VI - as pessoas casadas; (BRASIL, 2002).



32

Assim, muito embora exista certa pressdo de parte da sociedade para que se reconheca

a possibilidade de reconhecimento de unifes paralelas, tal entendimento ndo tem sido bem

acolhido, tampouco adotado pelo Ordenamento Juridico Brasileiro, que, além de ter mantido o

Principio da Monogamia vigente, tem vedado quaisquer outros efeitos juridicos decorrentes de

relagdes simultaneas’.

3.8 PRINCIPIO DA AFETIVIDADE

O Principio da Afetividade, sem davidas, € um dos mais importantes do Direito de

Familia, pois representa aquilo que literalmente forma uma familia: o amor e o afeto.

O afeto, de acordo com Madaleno (2018, p. 145), “[...] € a mola propulsora dos lagos

familiares e das relacfes interpessoais movidas pelo sentimento e pelo amor, para ao fim e ao

cabo dar sentido e dignidade a existéncia humana.”.

7

Direito Previdenciario e Constitucional. Recurso extraordinario. Sistemética da repercussao geral. Tema n°
526. Pensdo por morte. Rateio entre a concubina e a viiva. Convivéncia simultanea. Concubinato e Casamento.
Impossibilidade. Recurso extraordinério provido. 1. Assentou-se no acorddo recorrido que, comprovada a
convivéncia e a dependéncia econémica, faz jus a concubina a quota parte de pensdo deixada por ex-
combatente, em concorréncia com a vilva, a contar do pedido efetivado na seara administrativa. Tal orientac&o,
contudo, contraria a tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do processo paradigma do Tema
n° 529 sob a sistematica da repercussdo geral, in verbis: “A preexisténcia de casamento ou de unido estavel de
um dos conviventes, ressalvada a excecdo do artigo 1723, § 1°, do Cédigo Civil, impede o reconhecimento de
novo vinculo referente ao mesmo periodo, inclusive para fins previdenciarios, em virtude da consagracdo do
dever de fidelidade e da monogamia pelo ordenamento juridico-constitucional brasileiro”. 2. Antes do advento
da Constituicdo de 1988, havia o emprego indistinto da expressdo concubinato para qualquer relagdo nédo
estabelecida sob as formalidades da lei, dai porque se falava em concubinato puro (hoje unido estavel) e
concubinato impuro (relagdes duradoras com impedimento ao casamento). Erigida a unido estavel, pelo texto
constitucional (art. 226, § 3°, da CF), ao status de entidade familiar e tendo o Codigo Civil tragado sua distin¢do
em face do concubinato (art. 1.723, § 1°, c/c art. 1.521, V1 e art. 1.727 do CC), os termos passaram a disciplinar
situacdes diversas, 0 que ndo pode ser desconsiderado pelo intérprete da Constituicdo. 3. O art. 1.521 do Cédigo
Civil — que trata dos impedimentos para casar -, por for¢a da legislagdo (art. 1.723, § 1°), também se aplica a
unido estavel, sob claro reconhecimento de que a ela, como entidade familiar, também se assegura protecdo a
unicidade do vinculo. A espécie de vinculo que se interpde a outro juridicamente estabelecido (seja casamento
ou unido estavel) a legislagdo nomina concubinato (art. 1.727 do CC). Assim, a pessoa casada nao pode ter
reconhecida uma unido estavel concomitante, por forca do art. 1.723, § 1°, c/c o art. 1.521, VI, do Cddigo Civil.
4. Considerando que ndo € possivel reconhecer, nos termos da lei civil (art. 1.723, § 1°, c/c art. 1.521, VI e art.
1.727 do Cédigo Civil Brasileiro), a concomitancia de casamento e unido estavel (salvo na hip6tese do § 1°,
art. 1.723, do CC/02), impende concluir que o concubinato — unido entre pessoas impedidas de casar - ndo gera
efeitos previdenciarios. 5. A exegese constitucional mais consentanea ao telos implicito no microssistema
juridico que rege a familia, entendida como base da sociedade (art. 226, caput, da CF), orienta-se pelos
principios da exclusividade e da boa-fé, bem como pelos deveres de lealdade e fidelidade que visam a assegurar
maior estabilidade e seguranca as relagdes familiares. 5. Foi fixada a seguinte tese de repercussio geral: “E
incompativel com a Constituicdo Federal o reconhecimento de direitos previdenciarios (pensdo por morte) a
pessoa que manteve, durante longo periodo e com aparéncia familiar, unido com outra casada, porquanto o
concubinato ndo se equipara, para fins de protecdo estatal, as unides afetivas resultantes do casamento e da
unido estavel”. 6. Recurso extraordinario a que se da provimento.

(RE 883168, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Tribunal Pleno, julgado em 03/08/2021, PROCESSO
ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-200 DIVULG 06-10-2021 PUBLIC 07-10-2021)
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Em tempos anteriores, as familias ndo tinham como base o afeto, sendo reconhecidas
apenas aquelas heteronormativas, constituidas por homem e mulher, que juntos buscariam
procriar e evoluir patrimonialmente. Tanto o € que durante muito tempo o Ordenamento
Juridico sequer aceitava o reconhecimento de espécies de familias outras (DIAS, 2021, p. 43).

Porém, com o passar do tempo e com a crescente pressdo social que se instaurou no
Brasil, comegou-se a discutir a respeito das demais formas de familias e sobre os seus direitos,
como, por exemplo, as familias anaparentais e as familias homoafetivas, ambas formadas com
base no afeto nutrido uns pelos outros (MADALENO, 2018, p. 65).

Passa-se, entdo, a ser consolidada a ideia de que, muito mais do que a mera funcéo
procriadora e patrimonial, a familia deve ser formada pelo afeto entre os seus integrantes.

A afetividade, elemento intrinseco das relacdes familiares, para Madaleno (2018, p.

145):
[...] deve estar presente nos vinculos de filiagdo e de parentesco, variando tdo somente
na sua intensidade e nas especificidades do caso concreto. Necessariamente 0s
vinculos consanguineos ndo se sobrepdem aos liames afetivos, podendo até ser
afirmada, em muitos casos, a prevaléncia desses sobre aqueles.
A respeito da afetividade dentro das familias, a doutrina majoritaria tem entendido neste
sentido:

Alids, como ja dissemos antes, o préprio conceito de familia, elemento chave de nossa
investigacdo cientifica, deriva — e encontra a sua raiz 6ntica — da propria
afetividade. Vale dizer, a comunidade de existéncia formada pelos membros de uma
familia é moldada pelo liame socioafetivo que os vincula, sem aniquilar as suas
individualidades. E, como decorréncia da aplicagdo desse principio, uma inafastavel
conclusao é justamente no sentido de o Direito Constitucional de Familia brasileiro,
para além da triade casamento — uniéo estdvel — nlcleo monoparental, reconhecer
também outras formas de arranjos familiares [...]. (GAGLIANO; PAMPLONA
FILHO, 2020, p. 1.748)

Conclui-se, assim, que a afetividade € a forca-motriz das instituicdes familiares, sem a
qual ndo faz sentido a continuidade de uma instituicdo familiar, sendo a falta de amor, inclusive,
causa suficiente para a extingcdo dos vinculos matrimoniais e, ainda, dos demais liames

familiares.
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3.9 PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

O Principio do Devido Processo Legal®, assim como os outros que ainda seréo tratados
nesta sessdo principiologica, possui cunho processual, muito embora esteja previsto na Carta
Magna, mas ndo tenha sido positivado no Codigo de Processo Civil.

Trata-se de um dos Principios mais amplos do Processo Civil, eis que assegura a
inafastabilidade, em regra, de diversos outros Principios Constitucionais, que, juntos, formam
a prestacéo jurisdicional justa, adequada, célere e digna.

Segundo Donizetti (2017, p. 73-74), “o devido processo legal € o principio que garante
0 processo regido por garantias minimas de meios e de resultado, ou seja, com o0 emprego de
técnicas adequadas e conducentes a tutela pretendida”.

Além disso, para Alvim, Granado e Ferreira (2019, p. 222):

E, pois, o principio do devido processo legal, como se acentuou, principio
fundamental. Dele decorrem todos os demais principios processuais insculpidos no
texto constitucional, tais como a proibicdo da prova obtida por meio ilicito, o
contraditério propriamente dito, a publicidade dos atos processuais etc.

Ainda, Donizetti (p. 75, 2017, apud DINAMARCO, p. 247, 2004), explica que o Devido
Processo Legal é “regido por garantias minimas de meios e de resultado, com emprego de
instrumental técnico-processual adequado e conducente a uma tutela adequada e efetiva”.

Destarte, chega-se a conclusdo de que o Principio do Devido Processo Legal é o
principio fundamental do Processo, por meio do qual se assegura as partes um tratamento justo,

com oportunidades iguais e, ainda, uma decisdo escorreita, para fins de resolucgéo da lide.

3.10 PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA

Os Principios do Contraditorio e da Ampla Defesa, previstos no artigo 5°, inciso LV, da
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), sdo entendidos por grande parcela dos doutrinadores
como Principios inafastaveis do processo civil. Isto porque o primeiro Principio assegura as
partes que elas sejam cientificadas a respeito da demanda judicial e dos atos processuais nela

praticados, enquanto o segundo Ihes garante a possibilidade de empregar todos os meios em

8  Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade, nos termos seguintes: [...]

LIV - ninguém seré privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal; (BRASIL, 1988).
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direito admitidos para defender-se, evitando-se, assim, a chamada deciséo surpresa (SANTQOS,
2018, p. 103).

Muito embora o contraditorio e a ampla defesa sejam regra no processo civil brasileiro,
existem alguns casos em que podem ser postergados, como quando ha a concessao de alguma
tutela antecipada (urgéncia ou evidéncia) (SANTOS, 2018, p. 147). Nestes casos, apos a
concessdo de uma das citadas tutelas, da-se vista as partes adversas para que possam apresentar
as suas defesas, garantindo-se, assim, 0 exercicio das suas garantias processuais.

Todavia, existem processos em que a garantia do Contraditério e da Ampla Defesa é
indcua, eis que ndo possui 0 conddo de alterar a decisdo final do Magistrado. A titulo de
exemplo, cita-se o divorcio, que sera decretado independente da vontade do consorte adverso,
bastando a vontade de uma das partes em ndo mais querer ver-se casada (DIAS, 2021, p. 551).

Assim, se ndo existe mais a possibilidade e a necessidade de analise de culpa nos
matriménios, em que alteraria a concessao do contraditério e da ampla defesa em uma agédo de
divércio movida por alguém que ndo deseja permanecer casada? A resposta é: em nada.

Donizette (2017, p. 85), a respeito do tema, elucida que:

O principio do contraditério, assim como o do devido processo legal, apresenta duas
dimensdes. Em um sentido formal, € o direito de participar do processo, de ser ouvido.
Mas essa participacdo ha de ser efetiva, capaz de influenciar o convencimento do
magistrado. N&o adianta simplesmente ouvir a parte. A manifestacdo ha de ser capaz
de influenciar na formac&o da decisdo. A seu turno, o juiz tem o dever correspondente
de levar a manifestacdo na decisdo. Essa é a perspectiva substancial do contraditdrio.

Assim, os Principios do Contraditério e da Ampla Defesa, muito embora sejam
importantes e ndo possam ser afastados em algumas demandas, merece ser mitigado em outras,
em que se afiguram desnecessarios e capazes de gerar mais morosidade ao feito, ndo havendo

que se falar, ainda, em nulidade processual, quando o direito for potestativo e incontroverso.

3.11 PRINCIPIO DA DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO

O Principio da Duracdo Razoavel do Processo, por seu turno, garante que, aquele que
buscar acesso a Justica, terd a sua demanda apreciada em tempo razodvel, conforme
prelecionam o artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988) e o artigo
4° do Caodigo de Processo Civil (BRASIL, 2015).

Para Donizette (2017, p. 78), “Processo devido é o processo tempestivo, capaz de

oferecer, a tempo e modo, a tutela jurisdicional adequada ao caso concreto.”.
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Muito embora se atrele o Principio da Celeridade ao Principio da Duracdo Razoavel do
Processo, trata-se de institutos distintos, eis que, nem sempre havera celeridade nas demandas
judiciais, em virtude da complexidade do direito que se busca.

Theodoro Junior (2018, p. 108) explica que:

[...] razoabilidade do prazo de duracéo e celeridade da marcha processual sdo duas
garantias distintas contempladas pelo art. 5°, LXXVIII, da Constituicdo. Ambas
traduzem clausulas gerais, cujo contetdo se liga a fato dependente de termo
indeterminado. A consequéncia é ndo ser possivel, de anteméo, predeterminar qual
seja a duracdo razoavel de todos os processos. Também a celeridade processual ndo é
algo que se possa predeterminar por meio de um ritmo Unico e preciso.

Muito embora seja um desejo das partes que as suas lides obtenham uma resolucéo
satisfatoria em curto espaco de tempo, nem sempre isto € possivel. Existem processos que, por
sua natureza, exigem maior dilacédo probatoria, além das demais complicaces que podem surgir
durante a marcha processual e que podem postergar ainda mais a prolacdo de uma decisdo
terminativa com ou sem resolucgdo de mérito.

O Divdrcio, tema que sera abordado neste trabalho, de forma diversa, ndo mais exige
dilacdo probatoria, uma vez que a analise de culpa foi abolida da legislacdo patria. Assim, nas
acles gue envolvem apenas o pedido de decretacdo do divércio, 0 que se espera € a sentenca
constitutiva, que extinga o vinculo matrimonial.

Por outro lado, as a¢des de guarda, por envolverem partes menores, necessitam de maior
diligéncia e cuidado, uma vez que ha a notéria necessidade de investigacao e dilacdo probatdria.

Alvim, Granado e Ferreira (2019, p. 271) afirmam que a tutela jurisdicional prestada de
forma morosa pode torna-la in6cua, de modo que existem trés critérios objetivos utilizados para

a afericdo de necessidade de tratamento célere nos processos, nestes termos:

A ideia da razoavel duracdo do processo é que este se inicie e termine de forma breve,
porém eficaz. Isso porque a prestacdo da tutela jurisdicional de forma tardia pode fazer
com que perega o direito ao jurisdicionado ou que a utilidade deste fique esvaziada.
O Tribunal Europeu de Direitos Humanos fixou trés importantes critérios para se
aferir se houve ou ndo dilacdo indevida do processo, a saber: a) complexidade do
assunto versado na causa; b) comportamento dos litigantes e de seus procuradores; e
c) a atuagdo e comportamento do 6rgéo jurisdicional.

Constata-se, portanto, que o Principio da Duracdo Razoavel do processo possui um
conceito aberto, eis que ndo ha uma precisdo sobre um tempo que se consideraria razoavel para
a resolucdo de todas as demandas que sdo submetidas ao Poder Judiciario. No entanto, 0s

Magistrados devem analisar as lides que Ihe sdo postas, e verificar, caso a caso, a necessidade
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de dilagdo probatdria ou ndo, para que possa, respeitando o Devido Processo Legal e suas

garantias, dar uma resposta satisfatoria as partes em tempo razoével e habil.

3.12 PRINCIPIOS DA EFICIENCIA E DA EFETIVIDADE

Os Principio da Eficiéncia e da Efetividade sdo de suma importancia para o Direito
Processual Civil, eis que servem como norteadores da atividade estatal e, ainda, como garantia
de que as partes obterdo, em um tempo justo, a efetiva tutela jurisdicional pretendida (brasil,
2015).

Embora diferentes, os citados principios sdo complementares entre si, de sorte que o
primeiro busca assegurar a ocorréncia do segundo.

Pelo Principio da Eficiéncia entende-se o dever jurisdicional de administrar e gerenciar
0S processos com exceléncia, garantindo que as partes do processo obterdo a tutela jurisdicional
adequada e justa de modo célere e econdmico (DONIZETTI, 2017, n.p.).

Sobre o Principio da Eficiéncia, Campos (p. 112, 2018, apud, SILVA, p. 35-37, 2010),
aduz que:

[...] o gerenciamento de processos consiste no planejamento da condugdo de
demandas judiciais, com a racionalizacdo da prestacdo da atividade jurisdicional, com
vistas a resolucdo do conflito de forma (i) mais adequada; (ii) em menor tempo; e (iii)
com o dispéndio de menos custos. Ndo ha um conjunto exaustivo de regras e
procedimentos para a planejada conducao dos processos; ha, em verdade, 0 emprego

de uma maior racionalidade na aplicagdo das regras processuais e na realizacdo das
atividades prestadas ao jurisdicionado.

Nada obstante, Campos (p. 112-113, apud CAHALLI, p. 28, 2013), discorre que 0
Principio da Eficiéncia assegura que o Magistrado, visando a satisfacdo da tutela pleiteada, pode
flexibilizar o procedimento judicial, adequando-o ao direito material, tudo para que se possa
atingir a finalidade da demanda de forma satisfatoria, em menor tempo e com maior economia,

veja-se:

[...] o gerenciamento do processo contempla trés vetores principais, quais sejam: a) a
possibilidade de flexibilizagdo procedimental pelo juiz, com o fim de adequa-lo
ao direito material; b) a adocdo de boas técnicas pelo juiz, que compreendem o
planejamento, a organizagdo, a conducao do procedimento e o conhecimento prévio
das questdes relevantes, com a identificacdo da demanda conforme sua complexidade;
c) a intensa utilizacdo de outros métodos de solucao de conflitos. (grifo nosso)
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Em complemento ao Principio da Eficiéncia, tem-se o Principio da Efetividade, que, por
sua vez, consubstancia-se na garantia de efetivagdo dos direitos submetidos a analise
jurisdicional.

Trata-se do Principio que assegura as partes que, apos o devido processo legal, havera,
por parte do Magistrado, a prolacdo de uma decisdo que concederd a parte que
comprovadamente tiver razdo, o direito pleiteado.

Nesta forma de pensar, Donizette (2017, p. 102) entende que:

De acordo com o principio da efetividade, aquele que tem raz8o, o processo deve
garantir e conferir, na medida do possivel, justamente o bem da vida a que ele teria
direito se ndo precisasse se valer do processo. Por essa razdo, o principio da
efetividade é também denominado de principio da m&xima coincidéncia possivel.

Desta forma, arremata-se que os Principios da Eficiéncia e da Efetividade séo essenciais
para o Processo Civil, porquanto, em conjunto, asseguram as partes a prestacdo de um servigo

jurisdicional satisfatdrio, econémico e com duragdo razoavel.

3.13 PRINCIPIO DO RESPEITO AO AUTORREGRAMENTO DA VONTADE NO
PROCESSO

Por ultimo, mas ndo menos importante, ha o Principio do Respeito ao Autorregramento
no Processo, que se consubstancia, justamente, no poder/liberdade que é conferida as partes que
contendem.

Este Principio, segundo Didier (2015, p. 170), “visa tornar o processo jurisdicional um
espaco propicio para o exercicio da liberdade”, ou seja, garante que as partes, durante todo 0
processo judicial, possam ter a liberdade de tomar algumas decisdes, como realizar
autocomposicao ou ndo, renunciar a prazos processuais e, ainda, postular aquilo que entendem
ser de direito.

H& que se levar em consideracdo, ademais, que o Principio do Respeito ao
Autorregramento da VVontade no Processo, de forma alguma fere os poderes conferidos ao 6rgédo
jurisdicional, eis que uma atribuicdo ndo anula a outra, muito pelo contrario, séo

complementares. Neste contexto, segundo Cergueira e Nogueira (2020, p. 12-13):

O direito ao autorregramento é a ferramenta que materializa o direito fundamental a
liberdade dentro do processo. Por meio do exercicio deste direito, as partes
processuais podem regular juridicamente os seus interesses, adequando e definindo o
que julgam melhor e mais conveniente.
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Corroborando com esta ideia, Cerqueira e Nogueira (p. 13, 2020, apud DIDIER, 2015),

afirmam que:

Esta concepcao fez surgir um subprincipio: o principio do respeito ao autorregramento
da vontade no processo. Atender a este principio significa, de sobremaneira,
resguardar ainda o direito ao devido processo legal, uma vez que a restri¢do
injustificada e desmedida do exercicio de liberdades dentro do processo usurpa o
direito a um processo que possa ser chamado de “devido”.

Encerra-se, portanto, com a ideia de que o Principio do Respeito ao Autorregramento
no Processo, apesar de ndo ser aceito por parcela da doutrina, que entende néo ser aplicavel no
processo civil por, supostamente, invadir a esfera dos poderes outorgados ao Orgéao
jurisdicional, € criticamente importante 0 bom desenvolvimento da lide, porquanto assegura as
partes uma participacdo ativa durante o deslinde processual, garantindo, ainda, uma maior
liberdade para a tomada de decisdes que podem ser feitas pelas partes, em cumprimento,

também, do Principio da Cooperagdo Processual.
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4 DIVORCIO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

Durante muito tempo, a dissolucao do vinculo matrimonial era vedada no Ordenamento
Juridico Brasileiro, de sorte que, com o passar dos anos, novas possibilidades foram sendo
positivadas, ainda que a curtos passos.

O Divércio Direto no Brasil, contudo, somente passou a ser permitido apds o advento
da Emenda Constitucional n. 66/2010, sendo que, antes disso, somente se poderia dissolver a
sociedade conjugal e, posteriormente, permitiu-se a extin¢do do vinculo conjugal, desde que
preenchidos os requisitos objetivos e subjetivos (lapso temporal e comprovagdo de culpa,
respectivamente) (BRASIL, 2010).

Assim, a referida Emenda Constitucional alterou o teor do artigo 226, § 6° da

Constituicao Federal, tornando, assim, o divdrcio um pouco menos moroso (BRASIL, 2010).

4.1 ESPECIES DE DIVORCIO POSITIVADAS NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

O Divorcio Direto, sem a necessidade de separacao de corpos ou fatica anterior, possuli,
atualmente, diversas espécies, as quais atendem os mais variados anseios da sociedade brasileira
moderna.

Passa-se, entdo, a uma simpldria analise das espécies de divércio atualmente positivadas

no Ordenamento Juridico Brasileiro.

4.1.1 Divorcio consensual

O Divorcio Consensual € aquele realizado quando ambos os conjuges estdo em acordo
e desejam extinguir o vinculo matrimonial.

Esta modalidade de divorcio, atualmente, é amplamente utilizada, notadamente por
facilitar todo o processo de extin¢do do vinculo matrimonial, fazendo com que a decretacdo do
divorcio ocorra de forma muito mais célere.

O Divdrcio Consensual pode ser feito de forma judicial ou extrajudicial, conforme se

estudara a seguir:

4.1.1.1 Divodrcio consensual extrajudicial
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O Divércio Consensual Extrajudicial € uma modalidade de extingdo do vinculo
matrimonial que restou positivada, inicialmente, por meio da Lei n. 11.441/2007, que deu a

seguinte nova redacao ao artigo 1.124-A do Cddigo de Processo Civil de 1973:

Art. 1.124-A. A separacdo consensual e o divorcio consensual, ndo havendo filhos
menores ou incapazes do casal e observados 0s requisitos legais quanto aos prazos,
poderao ser realizados por escritura piblica, da qual constarao as disposices relativas
a descricdo e a partilha dos bens comuns e a pensédo alimenticia e, ainda, ao acordo
quanto a retomada pelo conjuge de seu nome de solteiro ou a manutencéo do nome
adotado quando se deu o casamento.

§ 12 A escritura ndo depende de homologac&o judicial e constitui titulo habil para o
registro civil e o registro de imdveis.

§ 22 O tabelido somente lavrard a escritura se 0s contratantes estiverem assistidos por
advogado comum ou advogados de cada um deles, cuja qualificacdo e assinatura
constardo do ato notarial.

§ 32 A escritura e demais atos notariais serdo gratuitos aqueles que se declararem
pobres sob as penas da lei. (BRASIL, 2007).

Apesar de revogado o Cadigo de Processo Civil de 1973 pelo Novo Cédigo de Processo
Civil de 2015, o Divércio Consensual Extrajudicial ndo foi extinto, sendo que, hodiernamente,

esta previsto no artigo 733, com a seguinte redacdo:

Art. 733. O divorcio consensual, a separagdo consensual e a extingdo consensual de
unido estavel, ndo havendo nascituro ou filhos incapazes e observados 0s requisitos
legais, poderdo ser realizados por escritura publica, da qual constardo as disposicdes
de que trata o art. 731.

8§ 1° A escritura ndo depende de homologacdo judicial e constitui titulo hébil para
qualquer ato de registro, bem como para levantamento de importancia depositada em
institui¢des financeiras.

§ 2° O tabelido somente lavrard a escritura se 0s interessados estiverem assistidos por
advogado ou por defensor publico, cuja qualificacdo e assinatura constardo do ato
notarial. (BRASIL, 2015)

Do dispositivo legal retro se extrai que, para que o Divorcio Consensual possa ser
realizado de forma extrajudicial, os conjuges ndo podem ter filhos incapazes e a mulher nao
pode estar gravida, além de ndo poderem estar em discordancia, sendo que, nestes casos, 0
divorcio podera ser realizado por escritura publica, devendo, todavia, ser feito em observancia
as Resolucdes editadas pelo CNJ - Conselho Nacional de Justica, principalmente a resolucao
de n. 35/2007.

Diversos doutrinadores, como Dias (p. 576, 2021, apud TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, 2019), entendem que a limitacdo do Divorcio
Extrajudicial aos casos em que o casal ndo possui filhos incapazes e nascituros, bem como esta

em pleno acordo das questdes matrimoniais, € bastante equivocada e gera a superlotagdo de
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trabalho dos Tribunais, que poderiam ndo ter que julgar as demais a¢des de divdrcio se a via

administrativa pudesse abarcar os demais casos existentes:

Quando ndo existe nascituro ou filhos incapazes, sendo o divorcio consensual, sua
dissolugdo nao precisa ser levada a efeito judicialmente. Alias, deveria ser obrigatoria
a via administrativa. Afinal, falta interesse processual. Proposta acdo judicial, deveria
caber sua extingdo sem resolucdo do mérito (CPC 485 VT). Mas, como nao pode ser
negado acesso a Justica e a lei utiliza a expressdo “pode”, o Judiciario continua
congestionado de acoes.

O Divdrcio consensual extrajudicial é, assim, uma das formas mais efetivas e céleres
para a extingdo dos vinculos matrimoniais, uma vez que, respeitados os requisitos legais, pode

ser realizado por escritura publica sem a necessidade de posterior homologacdo judicial.

4.1.1.2 Divércio consensual judicial

O Divorcio Consensual Judicial, de forma diversa da Extrajudicial, ocorre quando as
partes divorciandas possuem filhos menores ou a mulher esta gravida, quando estdo em acordo
quanto ao divorcio e desejam homologéa-lo judicialmente e, ainda, quando almejam, em uma s
acao, revolver questBes outras, como meacdo de bens, alimentos, guardas ou visitas,
cumulativamente com o divarcio propriamente dito.

Gongalves (2017, p. 277) explica, que:

A separacao judicial requerida por ambos os cénjuges ou por matuo consentimento é
também chamada de amigavel ou consensual. E procedimento tipico de jurisdi¢do
voluntaria, em que o juiz administra interesses privados. Ndo ha litigio, pois ambos
0s cOnjuges buscam a mesma solucéo: a homologacédo judicial do acordo por eles
celebrado.

Para que haja a homologacdo judicial do divorcio, as partes precisam assinar uma

peticdo, contendo os requisitos estampados no artigo 731 do Cédigo de Processo Civil, veja-se:

Art. 731. A homologagdo do divorcio ou da separagdo consensuais, observados o0s
requisitos legais, podera ser requerida em peticao assinada por ambos os conjuges, da
qual constarao:

| - as disposicdes relativas & descricéo e a partilha dos bens comuns;

Il - as disposicdes relativas a pensdo alimenticia entre os cénjuges;

I11 - 0 acordo relativo a guarda dos filhos incapazes e ao regime de visitas; e

IV - o valor da contribuicéo para criar e educar os filhos.

Paragrafo Unico. Se os c6njuges ndo acordarem sobre a partilha dos bens, far-se-a esta
depois de homologado o divércio, na forma estabelecida nos arts. 647 a 658.
(BRASIL, 2015).
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Ainda nesta toada, Gongalves (p. 277, 2017, apud LOPEZ, 1988), discorre que:

[...] a separacao consensual é essencialmente um acordo entre duas partes (conjuges)
que tém por objetivo dar fim & sua sociedade conjugal. E, portanto, negdcio juridico
bilateral, pois, para que esse acordo exista e seja valido, é necessaria a declaracao livre
e consciente da vontade dessas partes. Todavia, para que o muttus dissensus tenha
executoriedade ou gere os efeitos queridos pelas partes, necessita de um ato de
autoridade, qual seja, a sua homologacao através de sentenca judicial.

Importante repisar, ainda, que a homologagédo do divorcio ndo depende da meacao de
bens, de sorte que esta podera ocorrer ap6s a decretacao do divorcio, nos termos do paragrafo

unico do dispositivo legal supracitado.

4.1.2 Divorcio litigioso

O Divdrcio Litigioso, de forma contraria ao que ocorre no Divorcio Consensual, é
aquele realizado quando as partes litigantes, no sentido literal da palavra, discordam quanto ao
desejo de dar termo ao casamento. E proposta, portanto, por um dos consortes que ndo mais
tem o interesse em permanecer casado contra aquele que se recusa a divorciar-se.

Para Madaleno (2018, P. 527):

Né&o havendo acordo dos conjuges quanto ao divércio, porque um deles se opGe, ou
por ndo haverem chegado a um bom termo com relag&o as clausulas reguladoras da
dissolucdo de seu casamento, o interessado podera formular requerimento litigioso de
divércio, pelo rito das a¢bes de familia dos artigos 693 e seguintes do CPC [...]

E importante ressaltar que a discordancia do consorte adverso no é capaz de impedir a
decretacdo do divorcio, ja que este € um direito potestativo dos conjuges, ou seja, 0 adverso
pode contestar e postergar a decisdo terminativa por anos, mas ndo lograra éxito em impedir a
prolacdo da sentenca extintiva do matriménio, a menos, é claro, que a parte autora desista do

seu pleito.

4.1.3 Divorcio por conversao

O Divorcio por Conversdo tem causado bastante polémica entre os doutrinadores.
Isto porque ha alguns especialistas que afirmam n&o mais existir o referido instituto no
Ordenamento Juridico Brasileiro, enquanto ha quem diga que o Divorcio por Conversao nao sé

existe, como é plenamente possivel e vidvel.
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Entende-se por Divorcio por Conversdo a extingdo matrimonial decretada ap6s o
procedimento de conversdo da separacgdo judicial em divércio. De forma diversa do Divorcio
Direto, em que ndo ha a necessidade de transcurso de qualquer lapso temporal ou o
cumprimento de qualquer outro requisito para que se ponha termo ao casamento, além da
vontade de uma das partes, o Divércio por Conversdo ocorria quando as partes divorciandas ja
estavam separadas, requerendo a conversdo da referida separacdo - fatica ou judicial -, em
divorcio (MADALENO, 2018, n.p.).

Fato é que, apesar de ser entendimento majoritario da doutrina que, com a extingdo do
instituto da separacdo judicial e de corpos, o Divorcio por Conversdo também foi extirpado, a
referida modalidade de extingdo do vinculo matrimonial permanece positivado na legislacdo

patria, mais precisamente no artigo 1.571, § 2°, do Cdédigo Civil:

Art. 1.571. A sociedade conjugal termina:

| - pela morte de um dos cbnjuges;

Il - pela nulidade ou anulag¢do do casamento;

111 - pela separagdo judicial,

IV - pelo divorcio.

§ 120 casamento valido s6 se dissolve pela morte de um dos cbnjuges ou pelo
divorcio, aplicando-se a presuncao estabelecida neste Cddigo quanto ao ausente.

8§ 2 2Dissolvido o casamento pelo divorcio direto ou por conversdo, o conjuge podera
manter o nome de casado; salvo, no segundo caso, dispondo em contrario a sentenca
de separacdo judicial. (BRASIL, 2002).

Desta forma, nada impede que as partes que ja estdo separadas busquem a conversao
desta separacdo em divércio, assim como ndo ha qualquer obice para que os divorciandos
busquem a decretacdo do divarcio direto, ja que ndo mais subsiste a necessidade de transcurso

de qualquer lapso temporal (DIAS, 2021, p. 547).

4.2 DIVORCIO UNILATERAL

O Divdrcio Unilateral, diferentemente das espécies de divorcio supracitadas, ndo esta
positivado no Ordenamento Juridico, muito embora devesse.

Trata-se da modalidade de divorcio que mais prestigia o carater potestativo deste
instituto, haja vista que impede o prolongamento dos processos de extingdo do vinculo conjugal,
geralmente ocasionado pela mera implicancia e discordancia do conjuge adverso, ou, ainda, em

razdo de estar o outro cdnjuge em local incerto e ndo sabido, por exemplo (TARTUCE, 2019).
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O Divorcio Unilateral €, portanto, 0 meio adequado para que as partes possam buscar a
extingdo do liame matrimonial, de forma judicial, j& que, nestes casos, ha discordancia entre as
partes, sem a instauracdo do contraditério, que é dispensavel quando se trata de divorcio.

Madaleno (2018), declara que:

[...] na esteira do entendimento majoritario do STJ ja havia decidido a legislacdo
espanhola com a Lei n. 15/2008, de 08 de julho, ao reconhecer expressamente 0
divércio unilateral sem causa, em respeito ao livre-desenvolvimento da personalidade
das pessoas e para reconhecer maior transcendéncia a autonomia privada dos
consortes, quando ndo mais desejam seguir vinculados ao seu matriménio. Dessa
forma, a escolha de querer ou ndo continuar matrimoniado ndo pode depender da
concorréncia de causa, quando a Unica raz8o € a vontade expressada no requerimento
de ruptura das ndpcias, bastando que um dos esposos ndo mais queira continuar
casado.

Constata-se, desta forma, que o divércio unilateral pode ser conceituado como aquele
decretado sem o consentimento e sem a oportunizacgdo de oposi¢do do consorte adverso, o qual
respalda a dispensabilidade do contraditério nas acoes de divorcio.

4.3 NATUREZA JURIDICA DO DIVORCIO

O Divorcio, com o advento da Emenda Constitucional n. 66, passou a ter natureza
juridica de Direito Potestativo, e, tendo-se excluido a necessidade de preenchimento de
quaisquer requisitos subjetivos e/ou objetivos, passou a ser uma faculdade individual das
pessoas (BRASIL, 1966).

Assim, se um individuo ndo deseja permanecer casado, nada o impedira de requerer a
decretacdo do seu divorcio, que podera ocorrer por meio das formas elencadas nos itens
anteriores (DIAS, 2021, p. 574).

Madaleno (2018, p. 286), acertadamente conceituou o acesso ao divércio como:

[...] direto e objetivo, sendo direito potestativo de quem é casado, sem necessidade de
invocar qualquer causa e decurso de tempo, muito embora exista quem defenda a
manutencdo da separacdo judicial em razdo dos efeitos juridicos provenientes da
culpa, com reflexo nos alimentos, e até na possibilidade de uma condenacéo por dano
moral. Contudo, basta olhar para o sistema da unido estavel onde esta dispensada
qualquer pesquisa culposa para sua dissolu¢do, bem como qualquer preexisténcia de
separacdo de fato como requisito, para buscar moderna e pragmaética forma processual
de deliberar acerca de uma relagdo cujo amor ou motivacao de subsisténcia terminou.
E ndo remanescendo razdes convincentes para tratamento diferente nas duas
formatagdes de familia, especialmente depois de o STF afirmar em repercussao geral
que no sistema constitucional vigente é inconstitucional distinguir o regime sucessorio
entre conjuges e companheiros (Recurso Extraordinario 878.694-MG, Relator
Ministro Roberto Barroso), ndo faz sentido continuar impondo mais dificuldades e
maiores tramites para a dissolu¢do do casamento [...]
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Conclui-se, assim, que o Divércio € um direito potestativo, podendo ser requerido a
qualquer tempo, sendo o animus de ver-se divorciado o Unico requisito necessario para a
decretacdo do divorcio requerido pela parte, o qual pode, inclusive, ser prolatado sem a

instauracdo do contraditorio, conforme se vera a seguir.
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5 POSSIBILIDADE DE DECRETACAO DO DIVORCIO JUDICIAL SEM A
FORMACAO DO CONTRADITORIO

Adentrando no tema central do presente trabalho, faz-se necesséria a reiteracdo de
alguns pontos ja vistos nesta monografia, no presente momento, para que 0s objetivos propostos

sejam atingidos.

5.1 DIVORCIO JUDICIAL LITIGIOSO

Conforme visto no item 4.1.2, o Divoércio Judicial Litigioso é aquele que se procede
quando os cnjuges ndo estdo de acordo quanto a vontade de extinguir o vinculo matrimonial,
impossibilitando a realizacdo do divdrcio pela via extrajudicial, ou, ainda, pela via judicial
consensual, que é mais rapida e benéfica para todas as partes envolvidas.

Além disso, o divorcio judicial litigioso pode ocorrer quando as partes consentem
quanto a dissolugdo do vinculo matrimonial, mas divergem no que se refere as questfes outras,
como alimentos, guarda e direito de visitas (DIAS, 2021, n.p.).

Trata-se, portanto, da modalidade mais morosa de resolucao dos imbroglios familiares,
porquanto leva, geralmente, a necessidade de instrucdo probatdria e de realizacdo de audiéncias,
na tentativa de realizacdo de uma autocomposicdo entre as partes, o que, no ambito das

calorosas discussdes e desavencas familiares, nem sempre é a melhor opcéo.

5.2 PROCEDIMENTO HODIERNO PARA A DECRETACAO DO DIVORCIO JUDICIAL
LITIGIOSO

A Acdo de Divércio Judicial, embora seja realizada com maior celeridade atualmente,
pode perdurar por anos, em decorréncia das diversas consequéncias juridicas possiveis.

Quando os conjuges ndo estdo de acordo quando a dissolucdo do casamento ou, ainda
no tocante as demais questdes vinculadas ao matriménio e a entidade familiar em questéo, a
acao judicial proposta fica submetida ao procedimento judicial ordinario, conforme ensina
Madaleno (2018, p. 527):

O divérecio litigioso segue o procedimento do processo de conhecimento em sintonia
com o artigo 319 do CPC, e sujeito ao duplo grau de jurisdi¢do, de acordo com o artigo
496 do CPC, ao menos no tocante as questfes acessdrias do divorcio, pois se afigura
temeraria uma apelacdo contra o simples decreto de divorcio, suscitando a litigancia
de mé-fé (CPC, arts. 80 e 81), contando, como antes dito, com uma audiéncia de
mediacdo e conciliacdo, podendo ser desdobrada em tantas audiéncias mais se facam
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necessarias para viabilizar a solucdo consensual da demanda, sem prejuizo de
providéncias jurisdicionais designadas para evitar o perecimento do direito.

Isto significa dizer que a Acdo de Divdrcio litigioso se submete ao rito processual
ordinario, com todas as suas formalidades e, consequentemente, a morosidade judicial, que,
muito embora se tente reduzir, acaba acontecendo, até mesmo por fatores nao vinculados ao
Poder Judiciario. A titulo de exemplo, cita-se a demora na citacdo da parte adversa, que podera
prolongar, e muito, a resolucdo da lide.

O Divorcio, como ja visto, ¢ um Direito Potestativo, bastando a demonstragdo da
verossimilhanca do direito (por meio da certiddo de casamento, por exemplo), e a manifestacdo
de vontade de um dos cbnjuges, para gque faca jus ao decreto do distrato conjugal.

Todavia, para que se chegue a este édito, na acdo de divorcio judicial tradicionalmente
as partes precisam passar pelo ajuizamento da acdo, pela oportunizacdo do contraditério ao
conjuge adverso, a realizacdo de audiéncias conciliatdrias e, sendo inexitosas, pela instrucéo
processual, para que, somente assim, se decrete o divorcio, sendo esta decisdo, inclusive,
passivel de recurso, o que levard, consequentemente, a uma demora amargurante a parte que
quer se ver divorciada, uma vez que o decreto divorciando somente produz efeitos apds o
transito em julgado da sentenca, momento em que poderéa ser levada a registro junto ao cartério
competente (DIAS, 2021, p. 570).

Ressalta-se que a realizacdo de incontaveis audiéncias conciliatorias inexitosas e a
postergacdo de uma decisdo definitiva para depois da instrucdo processual prejudica, e muito,
os direitos da parte requerente, que, uma vez convencida do desejo de ver-se divorciada, ndo

desistira por forca da insisténcia do adverso. Assim é o que explana Madaleno (2018, p. 528):

Né&o sendo exitosos estes esforcos iniciais, a tentativa de acordo também podera ser
relegada para a audiéncia de instrucdo e julgamento, obviamente sem nenhuma
eficacia pratica para a salvaguarda do matriménio e para a continuacao da entidade
familiar ameagada pelo rompimento oficial.

Com a evolucao dos entendimentos jurisprudenciais, as Cortes Patrias, no intento de
minorar esta morosidade processual provocada pela concessdo do contraditorio em agdes cujo
objeto é um direito manifestamente potestativo, tém decidido pela concessdo do Divorcio por

meio de tutelas antecipadas, o que, inicialmente, ndo aparentam ter problemas.
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O Tribunal de Justica Catarinense, inclusive, tem se perfilhado ao entendimento de que
o Divorcio, por ser um direito potestativo, pode ser decretado a partir da concessdo de uma

tutela antecipada de urgéncia, nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil®:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE DIVORCIO LITIGIOSO. TUTELA
DE__URGENCIA. DECRETACAO DE_DIVORCIO. POSSIBILIDADE.
DIREITO POTESTATIVO DA AGRAVANTE. INTERESSADA QUE JA
CONVIVE EM UNIAO ESTAVEL COM OUTRO COMPANHEIRO E TEM DOIS
FILHOS DESTA RELACAO. DEMANDA, OUTROSSIM, QUE SE PROLONGA
POR MAIS DE OITO ANOS SEM A CITACAO VALIDA DO AGRAVADO.
DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

(TJSC, Agravo de Instrumento n. 4015173-89.2019.8.24.0000, de Joinville, rel. Paulo
Ricardo Bruschi, Primeira Camara de Direito Civil, j. 03-10-2019). (grifo nosso)

A jurisprudéncia colacionada acima demonstra que a 1* Camara de Direito Civil
Catarinense, em sede de recurso de Agravo de Instrumento, concedeu a decretacéo do divércio
requerido pela conjuge virago, em uma acgdo que se arrastava por mais de oito anos, sem que o
cdnjuge vardo tivesse sido citado para responder a acdo, ou seja, a demandante, portadora de
um direito potestativo, viu-se impossibilitada de formalizar um novo relacionamento, pois o
seu ex-cOnjuge, além de ndo lhe conceder o divorcio consensual, ndo foi encontrado
judicialmente para responder a acao, dificultando, e muito, a efetivacdo da tutela jurisdicional
pleiteada.

Além disso, a Corte do Estado de Santa Catarina também tem decidido pela decretacédo
do divorcio por intermédio da concessdo de tutela de evidéncia, em cumprimento ao disposto

no artigo 311, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil'°:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE CONVERSAQO DE SEPARACAOQ
EM DIVORCIO. INTERLOCUTORIO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE
DECRETACAO DO DIVORCIO. INSURGENCIA DO REQUERENTE.
COMPROVACAO DO _VINCULO MATRIMONIAL. JUNTADA DE
CERTIDAO DE CASAMENTO. PARTES SEPARADAS HA
APROXIMADAMENTE 10 ANOS, SEM NENHUM  VINCULO.

9 Art. 300. A tutela de urgéncia seré concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade  do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

8 1 %Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria
idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caucéo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou ap6s justificagdo prévia. (BRASIL, 2015).

10 Art. 311. A tutela da evidéncia sera concedida, independentemente da demonstrago de perigo de dano ou de
risco ao resultado Util do processo, quando: [...]

IV - a peticdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu nao oponha prova capaz de gerar divida razoavel. (BRASIL, 2015).
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PRESSUPOSTOS DA ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
PRETENDIDA CARACTERIZADOS. DECISAO INTERLOCUTORIA
REFORMADA. DIVORCIO DECRETADO. "AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ACAO DE DIVORCIO C/IC GUARDA, ALIMENTOS E VISITAS.
INTERLOCUTORIO QUE INDEFERIU O PEDIDO DE DECRETACAO DO
DIVORCIO INITIO LITIS. INSURGENCIA DO ACIONANTE. DIREITO
POTESTATIVO QUE PODE SER EXERCIDO A QUALQUER TEMPO E
INDEPENDENTEMENTE DA VONTADE DO CONSORTE.
COMPROVACAO DO _VINCULO MATRIMONIAL. JUNTADA DE
CERTIDAO DE_CASAMENTO. PROVA DOCUMENTAL SUFICIENTE.
TUTELA DE_EVIDENCIA CARACTERIZADA. URGENCIA TAMBEM
PRESENTE NO CASO CONCRETO. AGRAVANTE QUE PRETENDE
FORMALIZAR JURIDICAMENTE NOVO RELACIONAMENTO E
CONSTITUIR NOVA EMPRESA PARA LABORAR. FUNGIBILIDADE DAS
TUTELAS PROVISORIAS. PRESSUPOSTOS DA ANTECIPACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA PRETENDIDA CARACTERIZADOS. DECISAO
INTERLOCUTORIA REFORMADA. DIVORCIO DECRETADO. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDQO" (TJSC, Agravo de Instrumento n. 4022127-
54.2019.8.24.0000, de Jaragua do Sul, rel. Jorge Luis Costa Beber, Segunda Camara
de Direito Civil, j. 26-09-2019). RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
(TJSC, Agravo de Instrumento n. 4003699-87.2020.8.24.0000, de Camborid, rel.
Alvaro Luiz Pereira de Andrade, Sétima Camara de Direito Civil, j. 01-10-2020).
(grifo nosso)

O caso concreto citado acima demonstra que a 72 Camara de Direito Civil Catarinense
entendeu pelo cabimento da antecipacdo dos efeitos da tutela pretendida - decretacdo do
divorcio -, uma vez que a parte requerente comprovou cabalmente a existéncia do vinculo
matrimonial, tendo demonstrado, também, a sua vontade de dissolvé-lo.

Chama-se a atencdo, porém, para o fato de que, em ambos os casos, o divorcio foi
decretado por meio de antecipacdo de tutela, e ndo por via de julgamento antecipado. Noutras
palavras, embora se saiba que o divorcio € um direito daquele que contrai matriménio, 0s
divércios concedidos poderdo ser revogados e, para mais, necessitam ser confirmados por meio
de sentenca, a qual, conforme também ja dito, precisa transitar em julgado para ser averbada no
cartorio de registro civil.

Assim, muito embora a concessao de tutelas antecipadas seja uma forma de garantir as
partes a decretacdo do divorcio de uma forma mais celere, ainda ndo é o meio mais adequado
para a solucdo desta especie de litigio, uma vez que, além da possibilidade de serem
posteriormente revogadas, a decisdo que as defere é passivel de recurso, 0 que gerara ainda

mais demora na efetivacdo dos direitos da parte demandante.
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5.3 DECRETAC}AO DO DIVORCIO JUDICIAL LITIGIOSO SEM A INSTAURAC}AO DO
CONTRADITORIO

O Divorcio Direto, no Ordenamento Juridico Brasileiro, & um instituto bastante recente,
considerando a longa jornada pela qual teve que passar para que pudesse ser decretado sem a
necessidade de preenchimento de quaisquer requisitos além da vontade das partes.

Atualmente, o Divorcio é considerado um direito potestativo, ndo podendo ser obstado
nem mesmao pelo consorte adverso, que podera, no maximo, postergar a decretacdo do divércio,
0 que ocorrerd ainda que contra a sua vontade.

Contudo, € esta postergacdo que se deve combater, uma vez que, em sendo o divorcio
um direito potestativo, deveria ser declarado de pronto pela autoridade judicial, e ndo ficar
submetido a resposta da parte contraria, que podera contestar a acdo, mas nao podera alegar
nada além da sua vontade de permanecer casada, posto que ndao ha mais discussédo de culpa nas
acoes de divorcio.

Dai, entdo, entra-se em um embate: a decretacdo do divorcio unilateral, sem a
instauracdo do contraditorio, cerceia as garantias processuais do cénjuge adverso, sendo capaz
de gerar, inclusive, nulidades processuais? A resposta inarredavel é: néo.

O Principio do Contraditério, em conjunto com a o Principio da Ampla Defesa,
consubstancia-se em uma das principais garantias processuais existentes na legislacdo pétria,
porquanto assegura que ninguém sera processado e julgado sem que lhe seja dada a
oportunidade de defender-se, podendo empregar todos 0s meios probatérios disponiveis.

Tal principio, conforme visto no item 3.11, segundo diversos doutrinadores, é
inafastavel, salvo nas hip6teses em que ha a concessao de tutelas antecipadas, de urgéncia ou
de evidéncia.

Contudo, o Ordenamento Juridico padece de evolugdo neste quesito, eis que existem
espécies de direitos e de agdes que prescindem da instauracdo do contraditorio, ou seja, em
determinados casos, a oportunizacdo de defesa e de instrucdo probatdria possui mero carater
protelatorio, ao passo em que nao possuird o conddo de impedir a efetiva prestacdo da tutela
jurisdicional pleiteada. E o que ocorre nas aces de divorcio judicial, ainda que cumuladas com
pedidos diversos, como a regulamentacdo de guarda e visitas.

Madaleno (p. 526, 2018, apud ROSA, p. 207-208, 2016), exemplarmente explica que:

Destacando Conrado Paulino da Rosa, trata-se o divorcio de um direito potestativo,
que dispensa qualguer producéo de prova para sua decretacdo, pendente apenas
a vontade de um dos conjuges, indiferente a eventual e inGtil resisténcia do outro
consorte, sendo_imperiosa sua decretacdo, como sugere o Enunciado n. 18 do
Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM): “Nas aces de divorcio e de
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dissolucdo da unido estavel, a regra deve ser o julgamento parcial do mérito (art.
356 do CPC), para que seja decretado o fim da conjugalidade, seguindo a demanda
com discussdo de outros temas.”.

Ou seja, a oportunizacdo do contraditorio, nas acdes de divarcio, somente servem para
tornar a prestacdo jurisdicional mais morosa, eis que, se um individuo ndo quer permanecer
casado, em que servira a contestacdo do consorte adverso, sendo para tentar postergar a decisdo
final?

Os Tribunais patrios tém decidido pela decretacdo do divércio por meio da concessao
de tutelas antecipadas de urgéncia e de evidéncia, o que, sob uma analise inicial, j& minoraria
as consequéncias decorrentes da mora gerada pela necessidade de apresentacéo de contestacédo
e de realizacdo de audiéncias nas acdes de divorcio. No entanto, as tutelas de urgéncias nédo
possuem carater definitivo, ou seja, precisam ser confirmadas ao final da oportunizacdo do
contraditério, por meio de sentenca, conforme visto anteriormente.

E evidente que, quando a acdo de divércio for cumulada com pedidos outros, deve-se
ter em mente que os demais pleitos prosseguirdo pelo seu rito normal, devendo ser instaurado
o contraditério em razdo da possivel complexidade dos fatos. O que ndo se pode admitir,
todavia, é que se prolongue, contra a vontade de um dos cdnjuges, o vinculo matrimonial, que
atualmente pode ser dissolvido por meio do divdrcio direto, sem que haja o levantamento de
discussao a respeito de culpa ou tempo de separacdo dos cdnjuges.

Gagliano e Pamplona Filho (2019, p. 139) elucidam que:

[...] o casamento como um contrato especial de Direito de Familia, por meio do qual
os conjuges formam uma comunidade de afeto e existéncia, mediante a instituicdo de
direitos e deveres, reciprocos e em face dos filhos, permitindo, assim, a realizagdo dos
seus projetos de vida.

Assim sendo, considerando-se o instituto do casamento como um contrato realizado em
virtude da manifestagéo de vontade dos nubentes em partilhar da vida em comum e de constituir
um nucleo familiar, baseado no afeto e na solidariedade, ndo se pode cogitar que, quando
acabam o afeto e a vontade de manterem-se unidos em matrimdnio, seja um dos conjuges
legalmente forcado a manter o lago conjugal que os une, na espera de que o0 consorte adverso,
que resiste ao pedido de divarcio, apresente a sua defesa e eventuais provas que, efetivamente,
serdo incapazes de impedir a dissolucdo do matrimonio.

Madaleno (2018, p. 166-167) esclarece:
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E, certamente, houvesse a confisséo de qualguer um dos consortes, dizendo néo
mais estar feliz em seu matriménio, em cuja relacdo é incapaz de encontrar a sua
realizacdo pessoal, quer porque paira entre o casal uma incompatibilidade de génios,
ou porque entre eles viceja um simples e prosaico sentimento de desamor, nenhum
julgador poderia_negar-lhes a unilateral dissolucdo do casamento, sob 0
argumento de ser preciso provar a culpa de um dos cénjuges e a inocéncia do
outro, ou pelo menos a culpa de ambos, como se ndo fosse suficiente respeitar 0s
sentimentos, e a decéncia de cada cénjuge, ndo tornando ainda mais dificil e
dolorosa a sua separacdo. E, se como ordena o artigo 1.514 do Diploma Substantivo
Civil, o casamento s6 se realiza quando o0 homem e a mulher manifestam, perante o
juiz, a sua vontade de estabelecer o vinculo conjugal, também deve o magistrado
declarar que deixa de existir casamento guando pelo menos um destes consortes
alegar ja ndo mais encontrar motivacéo, razdo e vontade de manter sua alianca
conjugal. Afinal de contas, porque so teria valor absoluto a declaragdo de vontade
manifestada no momento de estabelecer o vinculo nupcial e ndo deter qualquer forca
e validade esta mesma vontade quando expressa ndo mais encontrar a sua
prosperidade no casamento. (MADALENO, 2018) (grifo nosso)

Basta, assim, a manifestacdo de vontade unilateral, no sentido de querer ver-se
divorciado, para que o Magistrado deva decretar a extin¢do do vinculo matrimonial de pronto,
por intermédio de julgamento antecipado, uma vez que o divorcio, em se tratando de um direito
potestativo, ndo pode ficar dependente da manifestacdo da parte adversa, que podera protelar a
resolucéo da lide por muito tempo, caso Ihe seja garantido o exercicio do contraditorio.

Madaleno (2018, p. 526) explicita, alem disso, que o divorcio pode ser decretado de
pronto, eis que 0 seu processo nao mais aceita a discusséo de culpa pelo fracasso conjugal ou,

ainda, pelos prazos ja extintos pela legislacdo patria:

O divorcio de natureza consensual foi incluido na Parte Especial, do Livro I, no
Processo de Conhecimento e do Cumprimento de Sentenca, Capitulo XV Dos
Procedimentos de Jurisdi¢do Voluntaria, do Codigo de Processo Civil, pelo artigo
731, enquanto o divorcio litigioso obedece as Ag¢des de Familia do artigo 693 e
seguintes do Codigo de Processo Civil, cuja demanda ndo comporta qualquer
discussdo acerca da eventual culpa conjugal e tampouco sobre prazos que foram
eliminados com a Emenda Constitucional n. 66/2010, existindo simplesmente o
divércio direto e objetivo.

Desta forma, muito embora grande parcela da doutrina mantenha o entendimento de que
a oportunizagdo do exercicio do contraditorio e da ampla defesa ndo pode ser afastada,
ressalvados os casos de concessao de tutela antecipada, a mitigacdo do contraditério nas acbes
de divorcio judicial afigura-se 0 meio mais adequado para a resolucdo deste conflito familiar,
uma vez que, ndo mais existindo a possibilidade/necessidade de discusséo a respeito de quem
gerou o afastamento entre os codnjuges e, ainda, sobre o lapso temporal em que ficaram
separados, nenhuma defesa apresentada pela parte adversa sera capaz de impedir a decretacao
do divércio, apenas postergando-a e causando, ainda, morosidade e maiores despesas

processuais.
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5.4 AUSENCIA DE NULIDADE PROCESSUAL EM RAZAO DA NAO INSTAURACAO
DO CONTRADITORIO

O Divorcio, conforme ja exaustivamente demonstrado, € um direito potestativo, contra
o0 qual ndo cabe oposi¢do, sendo necesséria, apenas, a manifestacdo una de vontade para que
haja o seu decreto.

Apesar de haver ainda um entendimento majoritario de que a ndo instauracdo do
contraditério gera nulidade processual por cerceamento de defesa, esta concepcdo ndo merece
ser mantida, uma vez que somente aumentara a morosidade processual.

A oportunizacdo de apresentacao de contestacdo nas acdes de divorcio judicial é indcua,
porquanto ndo possuird o poder de desconstituir o direito da parte demandante, tampouco
podera a parte ré produzir provas contra este direito potestativo, eis que “quando um nao quer,
dois néo ficam casados. E o que se chama de direito potestativo.” (DIAS, 2021, p. 574).

Todavia, de fato havera nulidade por cerceamento de defesa se a parte demandada nédo
for oportunizada o contraditério no que tange a pedidos cumulados com o divércio, como
guarda, regulamentacéo de visitas e meacdo de bens, uma vez que se trata de fatos e direitos
mais complexos, sobre os quais necessita-se de maior investigacdo e dilacdo probatoria.
Contudo, a existéncia de pedidos cumulados ndo impede a decretacdo imediata do divorcio,
uma vez que, conforme ja pacificado pelo Superior Tribunal de Justica, por meio da Sumula
197, “o divorcio direto pode ser concedido sem que haja prévia partilha dos bens.” (BRASIL,
1997), e, portanto, pode também ser decretado antes da resolucdo de questdes outras, as quais
serdo analisadas adequadamente, observando-se o devido processo legal.

Dias (p. 574, apud FARIAS, p. 115, 2004), reitera que:

No dizer de Cristiano Chaves, direito potestativo extintivo, uma vez que se atribui ao
cdnjuge o poder de mediante simples e exclusiva declaragdo de vontade, modificar a
situacdo juridica familiar existente, projetando efeitos em sua drbita juridica, bem
como de seu consorte. Enfim, trata-se de direito que se submete apenas a vontade do

conjuge, a ele reconhecido com exclusividade e marcado pela caracteristica da
indisponibilidade como corolario da afirmacéo de sua dignidade.

Além disso, Dias (2021, p. 574-575), de forma irretocavel, explica que basta a
manifestacdo de vontade de um dos conjuges para que o Magistrado DEVA decretar o divorcio

de forma liminar, pois contra o pedido de divorcio ndo ha oposigdo que o impega.

Basta a manifestacdo de vontade de um dos cbnjuges para que seja concedido o
divorcio. Por isso, proposta a acéo, € salutar pratica de o juiz, ao despachar a inicial,
decretar o divorcio e determinar a expedicdo do mandado de averbagdo mesmo antes
da citagdo do réu. Afinal, pedido o divércio por um dos conjuges, o outro nao pode se
opor. Tal ndo ofende o principio do contraditorio, pois é admitida sentenca parcial de
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mérito (CPC 356). A acéo de divorcio ndo dispde de causa de pedir. Nao é necessario
0 autor declinar o fundamento do pedido. Nao ha defesa cabivel. Culpas,
responsabilidades, eventuais descumprimentos dos deveres do casamento ndo
integram a demanda, néo cabem ser alegados, discutidos e muito menos reconhecidos
na sentenga. Como o c6njuge ndo pode se opor ao pedido de divorcio, passou a justica
a decretar o divdrcio em sede liminar. Assim, ao despachar a inicial, o juiz decreta
o divércio e determina a expedigdo do mandado de averbagao apo6s a citagdo do réu.
Afinal, pedido o divorcio por um dos cdnjuges, 0 outro ndo pode se opor. Prética
gue ndo ofende o principio do contraditério. Trata-se de sentenca parcial de mérito
(CPC 356), que pode ser proferida mesmo antes da citacdo do réu. (IBDFAM, 2015;
BRASIL, 2015) (grifo nosso)

Verifica-se, portanto, que inexiste nulidade processual por cerceamento de defesa nas
acOes de divorcio, uma vez que a parte adversa, nesses casos, nao sera capaz de apresentar
quaisquer fatos modificativos, impeditivos e/ou extintivos deste direito que é potestativo, sendo
a apresentacdo de contestacdo e a dilacdo probatdéria mera protelacdo processual, o que, em
respeito aos principios da dignidade da pessoa humana, da celeridade e da economia

processuais, deve ser evitado.
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6 CONCLUSAO

O presente trabalho monogréafico teve como propdsito analisar a possibilidade de
decretacdo do divorcio judicial sem a instauracdo do contraditorio, em razdo da natureza
juridica potestativa do instituto do divércio.

Para tanto, foi preciso elaborar uma breve descri¢cdo sobre a evolugdo dos direitos de
familia e da possibilidade de extin¢éo do vinculo conjugal no Brasil, iniciando com a concepg¢éo
mais antiga do direito de familia, com base no Direito Romano, no qual as relaces familiares
eram patriarcais e misdginas, passando pelas revolugdes que deram as mulheres um novo papel
dentro das unidades familiares, com mais poder de decisdo e opinido e, no Brasil,
principalmente apo6s o advento da Emenda Constitucional n. 66, que foi um importante marco
no Ordenamento Juridico Brasileiro, possibilitando a realizacdo do divércio direto.

Na sequéncia, passou-se a uma analise sobre 0s mais importantes principios juridicos
vinculados ao tema deste trabalho, notadamente os principios da dignidade da pessoa humana,
da igualdade, da liberdade, da afetividade, do devido processo legal, do contraditorio, da ampla
defesa, da duracédo razoavel do processo e da efetividade.

Por conseguinte, foram apresentadas as espécies de divércio que atualmente estdo
positivadas no Ordenamento Juridico Brasileiro, quais sejam: 1 - divorcio consensual; 1.1 -
divércio consensual extrajudicial; 1.2 - divorcio consensual judicial; 2 - divorcio litigioso, 3 -
divorcio por conversao, e; 4 — divorcio unilateral, dando maior énfase, por l6gico, ao divércio
litigioso, que é o tema central desta monografia.

Por fim, apresentadas todas as consideracOes correlatas ao tema objeto do presente
estudo, notadamente os principios juridicos e as espécies de divarcio presentes na legislacdo
patria, passou-se a exposicdo do tema principal deste trabalho, na qual restou constatada a
manifesta possibilidade de decretacdo do divorcio judicial litigioso sem a instauracdo do
contraditério a parte adversa, uma vez que, em se tratando o divorcio de um direito potestativo,
a oportunizacéo de apresentacdo de defesa ao conjuge que se opde ao fim do vinculo conjugal
somente protelara a decisao final que inevitavelmente sera tomada, uma vez que o Ordenamento
Juridico Brasileiro ja positivou o divorcio direto, por meio do qual basta somente a
manifestacdo de vontade de uma das partes para que haja o distrato matrimonial.

Chegou-se a conclusdo, ainda, que a ndo instauracdo do contraditorio nas acoes de
divorcio ndo geram quaisquer nulidades processuais, haja vista que ndo ha defesa a ser realizada
em sede de divércio capaz de impedir, modificar ou suspender o direito potestativo sobre o qual

se baseia o pedido de divorcio, sendo que todas e quaisquer alegacdes e/ou documentos
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fornecidos, com o intuito de obstruir a prestacdo da tutela jurisdicional requerida, ndo atingira
o0 seu fim, ao passo que somente servira como meio protelatorio do édito que decretard o
divarcio.

Desta forma, devem os Magistrados, assim que receberem os pedidos de divorcio,
decreta-los de imediato, abstendo-se de prolongar as demandas relativas ao direito de extingédo
do vinculo conjugal, para que se garanta as partes um processo mais célere e econémico.

Levando em consideracdo 0s aspectos mencionados e em vista dos argumentos
apresentados, atingiram-se, pois, 0s objetivos propostos a este trabalho, restando constatada a
possibilidade de decretacdo do divorcio judicial sem a instauracdo do contraditorio, com o
escopo principal de evitar a famigerada morosidade judicial e acompanhar a constante evolugéo

do Direito!
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